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Foszerkesztoi készénto

Kedves Olvaso!

A Szociogrdfia folydiratot életre hivo étlet eqy almatlan janudri éjszakan
sztiletett. Letenyei Ldszlo, aki nem kisebb feladatot vallalt magara, mint hogy
az alapitvany titkaraként szendergésébol felrazza és ujjaszervezze a
Magyarorszag Felfedezése sorozatot, ugyanezen az éjszakan valahol
Budapest masik végében hosszu ideje tervezett, egy évre szoloé argentinai

utjat szervezte.

A Volt egyszer egy Orion cimil kényvem megjelenése utan négy évvel
igy taldlkozott utam a Magyarorszdg Felfedezése Alapitvannyal. Ekkor ért az
a — szamomra valoban kitiinteté — felkérés, hogy Ldszlé tavollétében

vallaljam el az Alapitvany kérdli titkari feladatokat.

Mindez dj kihivasok sorat tartogatta. Alapos mérlegelés utan arra

Jutottam, hogy a sorozat egykori és jelenlegi nagyjaival szemben érzett mély

tiszteletem okdan nem mondhatok nemet a felkérésre.

Kihasznalva az idot, torekedtem megragadni minden étletet a fejlodés
lehetbségeére. Ez tortént azon a janudri éjszakan is, amikor a Szociogrdfia
folyoirat gondolata megsziiletett. Lassan egy éwvvel késdébb, mar-mar
leirhatatlanul sok élmény és tapasztalas utan, szinte felfoghatatlan, hogy az
dlomszer 6tletbdl valdésag valik, és atjara indulhat elsé szamaval ez a lap.
Ugy hiszem, hogy ez mérféldké lehet a Magyarorszdg Felfedezése életében,

hiszen a folyéirat a szociogrdfiak uj kifejezésformajanak ad teret.

Els6 lapszamunkban kiilén rovatban keressiik arra a kérdésre a valaszt,
hogy mi is a szociogrdfia, és miért fontos, hogy ujra és djra elmeséljiik a

valésag torténeteit. Emellett olyan témak is megjelennek, amelyek a
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tarsadalom sokszint valosagat igyekeznek megragadni hol viccesen, hol
kénnyfakasztoan. A Magyarorszag Felfedezése Alapitvany célkitizéseihez
hden a folyoiratnak is célja teret adni a valésagabrazolas két tovabbi

modjanak: a szociofotonak és a késébbi szamokban a szociofilmnek is.

Most, kedves olvaso, egy olyan folyéiratba lapoz bele, amit az 6szinte
tenni akaras hivott életre. Az oldalakon teret kapo szerzék nem az anyagi
nagyratdrés reményében vagy a tudomanyos palyan valo elolépéshez elvart
kotelez6 publikacios megfeleléseknek eleget téve irtak meg irdsaikat.
Mindannyian az 6szinte és hiteles valésagmegragadas szenvedélyétol tiizelve

szerettek volna adni valami tisztat és igazat.

Koszdnetet érdemelnek munkdjukért a szerzok, akik a valésagrol
tudosito szovegeikben mindennapjainkat, egyszert és bonyolult érzéseinket
ragadjak meg. Idot, pénzt és energiat nem sajnalva teszik ezt, pusztan az
olvasé dromére. Koszonet illeti tovabba mindazon segitoket, jészandéku
tamogatokat — nagy szamuk miatt a felsorolas itt lehetetlen —, akik a kdzos
gy iranti elhivatottsagbol hozzajarultak a folyodirat elinditasahoz. Ki kell
emelnem Toth-Pal Pétert, a Magyarorszdg Felfedezése Alapitvany elnékét,
akinek egy pillanatra sem cskkend lelkesedése és vilagos vizidja nélkiil ez a

szam nem létezne.

Jo olvasast kivanok!

Friesz-Kovacs Kamilla



Mia,
szociografia?

TOTH PAL PETER ROVATA

TOTH PAL PETER: BEKOSZONTO
SZALE LASZLO: BANK IS CSAK HUMMOGNI TUD

CSEKE PETER: SZUKSZAVU VALLOMAS A SZOCIOGRAFIAROL
PASTYIK LASZLO: Ml A SZOCIOGRAFIA?

CZIBAK ILONA: MIT ERTEK SZOCIOGRAFIAN



Bekoszonto

Dr. Toth Pal Péter

Nem tudom elddnteni, hogy a Magyarorszag Felfedezése Alapitvany most
induld online folydiratat a szukségszerliég vagy a véletlen hivta-e életre. Egy
biztos ahhoz, hogy valdra valjon kellett egy olyan személy — ez esetben a
folydirat f6szerkesztdje —, aki ezt a hianyt érzékelte és felvetette a kiadvany
|étrehozasat.

Szukségszerlség vagy a Véletlen fogalmaztam a fentiekben — nem
tudom, azt viszont igen, hogy a gondolatot a javaslat megfogalmazasa utan
mindenkiigenelte, szikségesnek tartotta, €s nem akadt senki, aki ne tdmogatta
volna az online folydirat |étrehozasanak otletét.

E rovat vezetdjeként nem igérhetem, hogy a Mi a szociogrdfia cimet
visel¢ rovat egyidds lesz a most napvilagot latott online folydirattal.
Elképzelésem szerint ugyanis ez a rovat csak addig fog lapszamonként
megjelenni, ,Iétezni”, ameddig kulonosebb szervezés nélkdl lesznek olyanok,
akik onkent, felkéres nélkul jelentkeznek”, hogy szeretnék réviden megirni,
hogy mitis értenek szociogrdfian.

A most napvilagot latott folydirat els¢ szédmban négy kollegank
gondolatait kozoljuk anélkul, hogy azokhoz barmiféle megjegyzést, észrevételt,
javaslatotflzneéenk. S ezt fogjuk tenni mindaddig, amig a rovat a folydirat ,része”
lesz.

A mesterségesintelligencia adta lehet6séget sem azert hivom itt és most
segitségul, hogy amit "¢" tud, az legyen meghatarozd a szociografia fogalmaval
kapcsolatban, hanem csak azért, hogy kézétegyuk azt a felhalmozott tudast,

amit ez az ,eszkdz" szamunkra biztositani tud. ,A szociografia — fogalmaz a



segitsegul hivott program — a tarsadalomkutatas egy sajatos mifaja, amely a
szociologia és az irodalom hataran helyezkedik el. Célja, hogy egy k6zdsség,
tarsadalmi csoport vagy térség életét valdsaghten, részletesen és sokszor

irodalmi eszkozokkel mutassa be.

A szociografia f6 jellemzdi

o Terepmunkan alapul: interjuk, megfigyelések, helyszini tapasztalatok.

o Empirikus és lefro: konkrét jelenségeket, élethelyzeteket mutat be.

« Irodalmiigényl: gyakran el elményszerd, narrativ stilussal, hogy a
tarsadalmi valosag erzelmi-emberi oldalat is kozvetitse.

o Kboz0ssegkdzpontu: a mindennapi élet, a tarsadalmi problémak és
Osszefuggések bemutatasa all a kbzéppontban.

o Céljanem csak a lefras, hanem sokszor a tarsadalmi figyelem felkeltése,

a problémak tudatositasais.
Magyar kontextusban

A szociografia kuléndsen erés hagyomannyal bir a magyar irodalomban
és tarsadalomtudomanyban (példaul: lllyés Gyula, Veres Péter, Féa Géza,

késdbb az 1960-70-es évek falukutatoi).”

Lasd: https://chatgpt.com/c/691baef9-cbb0-8327-b73c-7fe2aac365bb

Mindezek utan nincs mas hatra, mint hogy olvassuk és gondolkozzunk el
azon, amit Szale Laszlo, Cseke Péter, Pastyik Laszlo és Czibak llona a
szociogrdfidval kapcsolatban megfogalmazott. Es mi sem természetesebb, mint
az, hogy mindazokat, akik a fentiek irasait elolvastdk és irdsra késztették, ne
habozzanak, hanem ragadjanak tollat és kildjek el 6k is a szociografiaval

kapcsolatos gondolataikat!
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Bank is csak hiimmogni tud

A szociografiarol

Szdale Laszlo

Engem tituldltak mar szociografusnak is, irénak is — Unnepélyes
alkalmakkor. A szédelgd feldicsérést mindig helyesbitettem: a legtébb, ami
elmondhatd rélam az, hogy Ujsagiré, ma mar inkabb volt Ujsagird. De hat
kovacsmester marad a kovacs akkor is, ha mar nem kalapal. Nem mondom,
frtam olyan konyveket, amelyeknek kéze van a szociografiahoz (olyat nem,
amelynek koze van az irodalomhoz), de attél még nem lettem szociografus. A
valésagismerets annak terjesztése azonban valéban szivigyem, ami —a hatalmi
és ellenzéki — hazugsagok vilagaban minden nemzet tamasza és talpkove

kellene hogy legyen.

Valaha — Nagy Lajostdl Kovacs Imréig, Illyes Gyulatdl Moldova Gyorgyig —
nagy tarsadalmi presztizse volt ennek a mdfajnak. Tarsadalmi, nem hatalmi. A
hatalmat sosem érdekelte, legfeljebb néha ugy tett, mintha érdekelné. Pedig a
hatalmakat legitimalé — s altaluk sokat hangoztatott — fejlédées Gnmagaban
semmi. (A rak is fejlédés.) Akkor nevezhetjuk igazi haladasnak, ha van iranya.
Iranyt pedig csak a valosag valdsagos ismerete adhat — nem pedig
kampanyvizié vagy plar-recept. Igazi, demokraciara és szubszidiaritasra épulé
tarsadalomszervezddés csak tarsadalmi oGnismeretre épudlhet, amiben a
szociografianak potolhatatlan a szerepe. Vannak ,helyette” szép szammal
kozveleménykutatod intézetek, de egyfeldl: a kdzvélemeny nem kemény tény,
csupan a valosagismeret ,szoftverje”, masfelol eredmenyeiket csak a hatalmi
korok hasznaljak, a nagykoézonség nem. Nekik szdlna igazan a szociografia.

Sajnos, a nagykdzdnség azt sem olvassa. Attol még kell, hogy legyen.
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Amerika sem érdekelt senkit mifelénk évezredeken at, de ha nem lettvolna
ott, Kolumbusz nem tudta volna felfedezni. A Magyarorszag felfedezése is
ilyesféle konyvsorozat, lassan szaz éves, s var arra —mi mast tehetne —, hogy az

olvaso nép folfedezze. Pardon, hogy olvaso nép sincs? Vagy tévedek?

Ez a kdlonds mlnem két vilag hataran all: valahol a szépirodalom, a
dokumentumirodalom — és persze a tudomany — k&z6s mezsgyejéen. De
minthogy a szociografia mar nemcsak a Gutenberg-galaxisban él,
mondhatnam, hogy a jatékfilm és dokumentumfilm; a muvészfotd és a
dokumentumfotd hatarvidékén. Ez egyfeldl termékeny vidéek, hiszen
legnagyobb eredmeényeit j6 ideje a tudomany is az interdiszciplinaritas
terrénuman éri el, masfeldl ingovanyos senki féldje: — esetiinkben — sem az
irodalom, sem a tudomany nem fogadja be; nem ismeri el igazan a sajatjanak.
(Talan mert nem is az.) Ugy jar, mint az 1957-ben megindult Elet és Irodalom,
amely a Németh Laszlonak tulajdonitott gunyoros meghatarozasban: se nem
élet, se nem irodalom, csak és. Am az és egyaltalan nem olyan jelentéktelen
sz6. Az élet szent dolog, az irodalom is szent dolog, de az és is az. Osszekot,
gazdagit, Uj mindségeket hoz letre: es nélkul nincs vilag (eg es fold), nincs
levegd (oxigén és nitrogen), nincs szerelem (Rémed és Julia), nincs froccs (bor

és szdda) — hogy csak a legfontosabb és-eket emlitsem.

Belatom, ez eléggé parttalan, de hat a szociografia maga is parttalan —
nemcsak mUfajilag, hanem abban az értelemben is, hogy nem tud révbe émi;
nincs vagy kevés az igazi befogadd kikotdje. Ez utdbbi parttalansag az
elindulastis kétségessé teszi. Kevés Kolumbusz Kristofvan, aki utnak indul akkor

is, ha nem tudja, hol lesz — lesz-e egyaltalan — kikotdje.

Sokan veélik Ugy, a szociografianak szépirodalmi erényeket kell
csillogtatnia, hogy hasson. Hogy képes legyen meggydzni az

olvasokdzonséget, és meggydzni az ,illetékes” hivatalt (hatalmat), hogy a
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helyzet tarthatatlan — Tardon, a Viharsarokban, Penészleken, az Orségben, a
pusztak népe koreben, a vilagvaros hataraban. Vagyis a hivatal ismerje meg és
javitson a helyzeten, vagy a kozvélemény kényszeritse ra, hogy tegye a
kotelesseget. Ez gyonyord program, bar eddig még sohasemvalt be. Vagy csak
nagyon ritkan. Egy siker biztosan volt: a gyermekgondozasi segély (GYES)
bevezetésétegy iro-szociografus, Fekete Gyulajavasolta. Mondhatjuk: ez a mai

csaladpolitika alapja.

Leszogezhetjuk: az irodalmilag legmivesebb munkak sem tudtak soha
semmiféle kozvetlenul érzékelhetd tarsadalmi véltozast generalni sem a
Horthy-korban, sem a szocializmusban. Nem éervként mondom, csak képletes
példazatnak: Tiborc panasza a legmagasabb irodalom, a legmélyebb igazsag,

mégsem ér el vele semmit: az ,illetékes” Bank is csak hummaogni tud.

A szociografia olyan, mint az ezermester vagy a polihisztor: a mindenhez
ért, a részletekhez kevésbe. Ezért a tudomany nem szereti. Nem tiszta mUfaj.
Akarcsak az élet. Errdl szl a szakbarbarszo. Tulajdonosaa szakmajahozért, az
élethez nem. Az életrdl sz6l6 emberi megnyilvanulasok el6szor szakosodtak —
hogy mélyebbre ashassanak —, de aztan j6tt a keveredes, a sokoldall latas
szukségessége. Ez a tudomanyban —a ma is tartd — interdiszciplinaritas kora. A
szépirodalom is erre halad. Tele van tudomanyos, esszéisztikus, Utleirasos,
anekdotikus — és igen, szociografikus — betétekkel. Néhany név csupan — ide
indoklas se kell = Thomas Manntdl, Németh LaszIdig, Krasznahorkaitdl, Zavada
Paligvagy Lang Zsoltig. S csak a példa kedveért — anelkdl, hogy a gyéekényukre
akarnék tolakodni —, ha én szociografiat frok, lopok mindenhonnan.
Torténelemtdl, szociologiatdl, helytorténettdl, neprajztdl, irodalomtdl, hogy
sajat, gyarld 1ato, lattatd és kifejezd kepességeimet kiegészitsem, s témamhoz
méltova kozelitsem. Hozzateszem, ha frok valamit, sohasem mufajban

gondolkodom, csakis témaban: a cigany-magyar egyuttélés esélyeiben, a
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magyarorszagi németek sorsaban. Hogy par excellence szociografiat irtam-e
vagy sem, a legkevesbé sem érdekel. Ha a szociografia nem fogadja be, akkor
befogadja a riport, az interju, a helytorténet, a publicisztika, az esszé. Ha egyik
sem, akkor a feledés. Bar ez utébbi akkor is ¢leld karokkal varja, ha az ¢sszes

tobbi befogadta.

Vigasztalom is magam: nem kell feltétlentl irénak lennie annak, aki jo
szociografiat akar irni. Elég, ha bolond, és iraskészsége meguti legalabb egy jo
UjsagirGét vagy irodalomtanarét. Hatast nemcsak a brilians irodalmi
abrazolderd képes kivaltani. Képes erre az 6szinteseg, a pontossag és a lattato
erd is. Aminem azonos a teremto iroi abrazolassal, Uj regenyvilag teremtésével,
amelyben az ird altal életre keltett figurak élik szinte 6nalld vilagukat. A
mUvészet tenyleg szent dolog, bar —ahogy a Biblia mondja — sokan vannak az
elhivottak, kevesen a kivalasztottak. Az irodalomra leforditva: sokan éreznek
elhivatottsagot az irdi palya irant, de kevesek ,meghivdja” érvéenyes a
Parnasszusra. Ha csak ,igazi ird” irhatna szociografiat, még a jelenleginél is

kevesebb mU szuletne.

Mas kéerdés az, mi a szociografia célja: hogy képes-e mondanivaldjat a
felelés hatalomhoz eljuttatni, vagy felrazni a kozvéleményt, ha a hatalom
k6zombos marad. Csak ez utébbira épithetink: a szociografiara ritkan figyelt
fel a hatalom. Manapsag példaul a fule botjat sem mozditja. De két példat
biztosan talalunk, s mindkettd a szociografia egy-egy aranykorara esik. Az egyik
Gombos Gyula és a népi frok kozeledése az Uj Szellemi Frontban, a masik: a
hithd kommunista iroszévetségi elnok, Darvas Jozsef esete a Magyarorszag

felfedezése sorozattal.

Az elsé esetben a nagy kézigazgatasi és szocialis reformtervekkel fellépd
friss miniszterelnok igyekezett az irékat maga mellé allitani, hiszen k6zos a cél,

nemdebar. A liaison nem sokaig tartott. A kezdetben lelkes irok hamar
14



raébredtek, hogy mégse olyan k6zds a cél, és Gombos is rajott: az frok tul
komolyan gondoljak a dolgokat ahhoz, hogy lelkesitd propaganda-jatszmak
engedelmes részesei lehessenek. A kolcsonos raddbbenés epizddja tébb
szempontbdl is érdekes. Gombos és az irok elsd talalkozdjara 1935 aprilisaban
Zilahy Lajos villajaban kerult sor, ahol az irok rogton lathattak, hogy a hangzatos
tervek nem is allnak olyan szilard labakon. Gémbos pedig Mdricz Zsigmond
performansza utan megtapasztalhatta, nem sokra megy az irok
,valosaglatasaval”. Mdricz nem mondott semmit, csak elGvette a Ritz Szallo
diszes menukartyajat, és félolvasta réla egy Szatmar megyei napszamos heti
étrendjét: hétfén reggel krumplileves, délben semmi, este krumplileves. Aztan
kedden, szerdan végig szinte ugyanaz — Ujabb semmikkel, bab- és
ciberelevessel varialva. Szandékosan nem idézek egy visszaemlékezést sem,
mert ahanyan jelen voltak — mind kivalé irok — annyiféleképpen interpretaltak a
hires jelenetet. Valamennyi kis gydngyszem, de kiderul bel6ltk, hogy nem is
olyan kénnyd lefrni: valami pontosan hogy is van, hogyan is tortént. Vagyis leirni

az igazat, ami valddiis. Ez volna a szociografia!

Ami — folfogasom szerint — nem tud irodalom lenni, és nem is szabad,
hogy teljesen az legyen. Minden eszkodzét felhasznalhatja, de nem emelkedhet
a fikcio vildagaba, nem szarnyalhat a szent és tiszta igazsaggal A szociografia
anteuszi karakter: ha elszakad a foldtél, elveszti valdsagerejét. Szarnyald

irodalom persze lehet, de szociografia mar nem.

De még ebben sem lennék ilyen szigorU: szociografia szinte barmilyen
valosagfelmutatas lehet: a szoget nemcsak kalapaccsal, hanem baltaval, sét egy

darab k&vel is be lehet verni a falba. Csak pontosan kell odavagni.

Marpedig az frok hajlamosak a miveészi hatas kedveért —mondjuk finoman
— athangszerelni a valdsagot. Vagyis a sUrités, az elrajzolas, a felnagyitas

eszkozeivel élni. A konkrét valosagtol tavolodva haladnak az altalanos igazsag
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felé. Az én szememben a szociografia ezt az utat nem teszimeg. Pontosabban:
hG marad a konkrét valdsaghoz, s meghagyja az olvasonak az altalanos

kovetkeztetéseklevonasat— a sajat élmeényeinek bekapcsolasaval.

A Viharsarok jol megirt, folkavard remekm (lettis botrany beldle), de nem
tenném tlzbe a kezem Féja minden megallapitasanak pontossagaért. Ezért
inkabb ,atengedném” az irodalomnak. Szemben az ugyancsak ,bortont éré” A
néma forradalommal, amely nem szépird mdlve, de még ma is megborzongok,
ha eszembe jut ram tett hatasa a hatvanas években. (Nem mellesleg
szombathelyi tanarom, a kultdratorténetet el6add dr. Kiss Gyula nyomta a
kezembe titokban — hivatalosan akkor nem is létez6, de erkdlcsileg kételezd

olvasmanyként)

Buszkén emlegetjuk, hajdanan olyan fontos volt a szociografia, hogy az
elnyomd hatalom a szerzéket leleplezd szavaikért olykor bortonbuntetésre
itélte. Nem tudok szabadulni a gondolattdl: biztos, hogy azok a szavak mindig
az igazat és csakis az igazat kozvetitették? Nem tuloztak, nem dramatizaltak,
nem volt benne a Pestrdl érkezd polgar latvanyos — hatast keresd —
szomyulkodese, ami idegesitette” a hatalmat, amely abban a tudatban volt: de
hiszen & is javitani akar, reformokat tervez. A nagyszer( angol, Egan Ede —
Daranyi Ignac biztatasara — mar a 19. szazad végén oriasi feltard munkéat
végzett, s programjaival szép eredményeket ért el Karpataljan; felemas modon,
de a Nagyatadi féle foldreform is elindult, a kiszélesedd tarsadalombiztositas is
mutat fol eredményeket stb. Es akkor jon ez a Braun Rébert, ez a Féja Géza, ez
a Kovacs Imre 1azitd, mindenben csak a rosszat keresd szévegeivel. Nem
akarom mentegetni a korabeli hatalmat, de a perekbe belejatszhatott, hogy az
irok — egyébként teljesen jogos indulattal — megiscsak irodalmat akartak

valosagként eladni”.
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Amivel a hatalom — az illetékes — nem igen tudott mit kezdeni. Egy kis
magyarazat az ,illetékesrdl”: Szabd Zoltan A tardi helyzet ciml remekmvének
cimlapjan egy paksaméta lathatd, melyen az all, hogy: AZ ILLETEKESNEK. S
alatta piros betUkkel: sirg6sen elintézendd. Ez igazan beszédes grafikai jelzés
arra, mit akar a konyv. Hogy az ird mintegy ,beadvanyt” készita nyomordsagos
tardi helyzetrél, s kéri, felszdlitia az illetékeseket, hogy cselekedjenek a
problémak —a magyar falu problémainak — megoldasa érdekében. Ez a cimlap
csak a Cserépfalvi Kiadonal megjelent elsé kiadason van, a tucatnyi Ujabb
kiadason mar nincs. Talan azt félismerve, hogy egy konyv meg képletesen sem
tekinthetd hivatalos iratnak, s reménytelen dolog kozvetlen eredményre
szamitani, olyasmire, hogy ezt az ,illetékes” majd beiktatja, elolvassa, s kiadja
intézkedesre. Méghozza surgdsen. Az illetékes nem olvassa el, nem intézkedik,
talan ilyen illetekes nem is létezik. S ha ezt gondoltak az Uj kiadasok
cimlaptervezdi, azt hiszem, jol gondoltak. A szociografia nem felirat.

Szerényebb célokkal kell beerni.

Nyugodtan levehetjuk tehat a szociogréafia vallardl is ezt az ,elintézd”
terhet — mert nem képes ra. Maradjon az ami: valosagrol tudosito széveg az
olvasd befogadasoromére, okuldsara. gy egy kicsivel kénnyebb lesz
szociografiat nem firni, ha mégis megirtuk, elviselni a kiadénak a kis
példanyszam miatti fanyalgasat, a honorariumhianyt, a kritika hallgatasét, az

illetékes olvaso érdektelenségét.

Azt mondhatjuk, a két habord kozti idékben a hatalom talan még
igényelteis a szociografiat, de nem hasznalta, sét olykoridegesitette az orra ala
dorgolt problémak sokasaga. A habord utani évtizedben viszontaz valt nagyon
hamar vildagossa, hogy egyaltalan nincs szikség ra. Minek problemakat keresni
ott, ahol nincs. Minek hirt hozni a partnak, amelyik minden tud, a jové orszagat

pontos terv szerint épiti, s ha valami mégsem a terv szerint menne, azt nem is
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akarjatudni. Vagy ha igen, azért, hogy lecsapjon a bajt el6idézd szabotdrokre,
aruldkra. A hatvanas évektdl valtozott a helyzet. A hatalom szamara
nyilvanvalova valt — dtvenhat is bizonyitotta — nem hallgathato el minden, egy
orszagot nem lehet teljes némasagra karhoztatni. Darvas Jozsefnek tehat
nagyobb ,szerencséje” volt a hatalommal, mint Mdriczéknek: a puhabbik
szakaszban a part kifejezetten szerette a részleges leleplezéseket, a helyi
hibakat, anomaliakat. Borton sem fenyegette az irékat, hiszena cenzira ,védte”

Oket: minek a bortén, ha a kdonyv meg sem jelenik.

Ez volt a ,vannak még hibak, elvtarsak” korszaka. A nep follélegzett kissé,
mert — ha korlatozottan is — visszakapta a ius murmurandi jogat, a
demokratikusnak latszani akard hatalom pedig orult, mert a kimondas levezette
a feszultsegeket. Nem mellesleg: a helyi bajokat foltard szociografia nem
kérddjelezte meg nyifltan a kirdly ruhazatat. Maradhatott az alaptetel: a
marxizmus-leninizmus eszméje k&szikla, a szocializmus jo dolog, a partnak egy
az Utja a néppel, de a végeken, a végrehajtasban bizony el6fordulhatnak hibak.
A szociografia arra valo, hogy ezeket feltarja, s a part majd segit a helyi, még
nem elég fejlett elvtarsaknak. Meg persze arra is valo, hogy kdzvetve bizonyitsa:
ezek nem rendszerszint( hibak. Természetesen az irok — és persze egyes
politikai-gazdasagi reformerek is — tudtak, hogy a foltart anomaliak éppen hogy
rendszerszint( problémak kovetkezményei, de ha ezt direktben nem irtak le,
foltart igazsagaik zold utat kaphattak. Mindenesetre a legjobbak elmentek a

falig, vagy legalabbis megprobaltak...

Mi kovetkezik mindebbdl? lllyés szerint: ,A legnagyobb batorsag a
remeny.” A hiteles szociografiaknak el kell keszulniuk. Egy fecske nem, de
mindig a kisebbség csinal nyarat. A kevés olvasoé is olvaso, s akkor még nem is

gondoltunk a jovendd ,régészeire”, akik kiassak majd konyvtarak melyerdl
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életink lenyomatait, és csodalkozva nézik, hogy gyurkdztek, rohantak a 21.

szazadi magyarok nyomorusaguk eldl, boldogsaguk felé.
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Szlikszavu vallomas a szociografiarol

Cseke Péter

Alighanem péalyam legboldogabb periddusa volt az a masfél esztendd,
amikor a Falvak Nepeénél toltott huszonkeét év utan a Korunk szerkesztdségébe
kerdltem. Minddssze az volt a dolgom, hogy egy-egy szociografiai riportot irjak
— ,€Eletanyagként” — a folydirat (tobbnyire) elméleti velleitasu ,sulypontjaiba”.
Hogy miként gydztem ezt idovel? '90 majusaban példaul mar tudtam, hogy a
szeptemberi lapszam az anyanyelv( oktatas kérdeseit taglalja, s én mar julius
elejen ,leadtam” A csombordi aranycsapat kéziratat. Hogy készulhessek az
LEpitd plspokoket” bemutatd oktdberire, melynek fokuszpontjaba torténelmi
egyhazaink  Ujrakezdése  kertlt. Az 1990 derekan  kezd&dott
banyaszhadjaratokrol 2025-ben két dokumentumkétet is napvilagot latott, am
nekem azt a ,pillanatot”kellett megérokitenem, amikor a folyamat elkezd6dott.
Hogy ez miként sikertilt? [rasom cimébdl kiderul: Zsilvolgyi bdanydszok kbzt —
Kibéden. Ezek az irasok és a sorban egymast kovetok 1994-ben Korfordulds
Ujesztendd cimen kertltek kotetbe. Harom évtized multan pedig — minthogy az
,idOk teherbirasardl” tanuskodtak cikluscimmel kaptak valogatott szociogréafiai
riportokat tartalmazé kotetemet is. Azt a felismerést igazolva, hogy a
szociografia szejzmikus hullamu mélységlatassal jelzi a torténelem és a
tarsadalom mozgasiranyat. Mikdzben az aktualisra 6sszpontosit, a szeme eltt
zajlo esemenyekben a maradanddt, az allandot fedezi fel és orokitimeg. Miként
Balazs Ferenc, Bozodi Gyorgy, Tamasi Aron is azt a helyet, azt a vilagot frjak le,
amelyik letezésenek értelmet adnak, amelynek jovojeért felelésséget éreznek.
Mindharman azokat a szalakat keresik, amelyek ¢sszekétik a letuknek értelmet

ado vilagot a tortenelemmel, a nemzeti léttel, az emberiséggel.
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TolUk tanultam meg, hogy a felismert igazsagok kimondasanak kényszere
szUli voltaképpen a szociografiat. Munka kézben azonban a szociografusnak
nemcsak a megismert vilag torvenyeit kell tiszteletben tartania, hanem az
frasmuvészetétis. Hogy adekvat format alakitson ki mondanivaldja szamara, az
abrazold/megjelenité mudformak vilagaban is otthonosnak kell lennie. A
megismeresben a tudomanyos igényszint a mérce, a megirasban pedig az
értékszempontok érvényesitése. Nem mellékesek az erkélcsi szempontok sem:
a szavak es tettek azonossaga. Amiképpen fontos a dokumentaltsag és a
vallomasossag megfeleld aranya. Amikor a helyzet Ugy kivanja, az iréi fantazia
Is segitsegul hivhatd — mint Tamasinal lattuk — a valosagértelmezes

folyamataban.

A tudomanyos igenyszint jelenléte a dokumentalt tényekre utal, a
hitelesseég fokmeérdjétjelenti. (Tamasinal aziras volt a ,hémerd” a lazas faluban.)
Szerepe mas, mint a szociologiaban hasznalt eljarasoké, amelyek empirikus
kutatasokkal — vizsgaljgk a tarsadalom szerkezetet, mulkodesét — és
torvényszerliségeit (hogyan épll fel a tarsadalom; milyen szabalyok, strukturak,
értékek tartjak 6ssze; hogyan hatnak egymasra az egyének és a kozodsségek).
Ennek megfeleléen statisztikai felmeérések, interjuk, kerddivek segitik eld az
adatfeldolgozast és a modellalkotast. Aminek kdvetkeztében nyelvezete szikar,
targyilagos, sokszor elvont. A szociografia viszont helyszini megfigyelésen
alapuld mUfaj, amelyik egy-egy kozodsség, falu, régié vagy tarsadalmi csoport

életet mutatja be; vagyis: élove teszi mindazt, amit a szocioldgia szamszerusit.

Palyakezdd mifajom volt a szociogréfia. A Viznyugattol vizkeletig (1976),
a Latohegyi toprengések (1979), a Hazatérd szavak (1985) mind alkalmat adtak
az otthoniaknak, hogy rakérdezzenek: a Nagy-Homordd mentéerdl miert nem
frok konyvet? Nos, azéta gyljtottem az adatokat ahhoz, hogy napi

érzékletességlve valjanak a mult szazad eleji kivandorlasok, a galiciai hadszintér
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és a szibériai fogsag megprobaltatasai, az elsd vilaghaboru alatti és a ket
vilaghaboru kézotti homorddmenti pusztitasok, a masodik vilaghaborut kévetd
szovjet hadifogsag tulélésenek emberfeletti kizdelmei, az embert megalazé
kuladkkorszak, a tragikus '56-os torténesek, a Ceausescu-féle vészkorszak
tudathasadasos allapotai, a '89-es fordulat kinalta Ujrakezdés reményei és
megcsalatasai. De attdl kezdve valt ,formalhatéva” szamomra ez az anyag,
hogy a Bécsi Hadtorténeti Leveéltar (2017), majd a szovjet hadifogoly -taborok
magyar foglyainak adatbazisa (2020) lehetdve tette a kotet szerkezetének a

kialakitasat.

A 14 fejezetre és 42 alfejezetre tagozddd Pegazus a haztetén mintegy 130
évet ivel at — 1905-tdél az egész huszadik szazadot és a huszonegyediknek is
csaknem egyharmadat. Eletvitelt és magatartast megszabd gyermekkori
vilaglatas, otthonias benséségesség, csaladfakutatas, torténeti mélyfuras,
dokumentumkozlés, jeles személyisegek és neves névtelenek portrérajza,
vallomasossag, alom és valdsag, metaforikus latasmod szervesil — hitem szerint

— szétbonthatatlanul a kétet lapjain.

Torténeti kutatasaim és a mufaj ,gyakorlasaban” szerzett tapasztalataim
arrél gyéznek meg, hogy a szociografia voltaképpen a k6zosségi dnismeret
eszkbze — kisebbsegi és tobbségi helyzetben egyarant. Szamomra a
szociografia ott kezdédik, ahol a szocioldgia vegzadik; vagyis: amikor a szaraz
adatok életre kelnek; amikor a szamok mogott feltlinnek az emberi sorsok,
helyukre kerdlnek az emberi viszonylatok, a helyzet-érzékeltetd idok eés

torténetek, a bennitink élé — irasunk révén tuléld — arcok.

A fényre derul6 igazsagok.
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Mi a szociografia?

Pastyik Ldaszld

A szociografia mint mifajaban és torténetiségébenis dsszetett irodalom-
és muUvelddestorténeti jelensége a magyar esszéirodalomnak XX. szazadi
terméke. Hogy mi volt a szociografia egykor, mi napjainkban, s mi lehet a
jovbben? Erre nehéz megfelelni. A magamismereteit vazolom a szociografiardl.
A XX. szazad felezéjén, a 60-as években a szociografia kezdeti produktumait
diakként ismerhettem meg. A korai nagy szociografusok, lllyés Gyula, Szabd
Zoltan, Feja Geza, Erdei Ferenc, Veres Peéter, Bozodi Gyorgy mdveit
antikvariumokbdl tudtam beszerezni. A Magyarorszdg felfedezése c. sorozatot
a szabadkaivarosi konyvtar gyUjteményébdl olvastam. A 60-as években nehany
jelesebb md Ujra kiadasban is olvashatd volt. Ezeket is megszereztem, és szinte
Opiumként szivtam magamba. Az irasok indulati toltete ragadott meg, s
elmertltem a plasztikus értekezd nyelv szépségeben. Az is lenyldgodzott, hogy a
magyarsagrol gy is lehetett, sét kellett imiuk a szerzéknek. A gazdag
szociografiai paletta szinte leképezte a nemzet Trianon utani életét. A
Felvidéken és Erdélyben is tobb szociografiai iskola eés mUhely alakult ki. A
csonka Magyarorszagon Féja Géza a feudalis csokevényekkel vivott kemény
harcot, az agrar proletariatus életének megvaltoztatasara akart kiutat mutatni.
Nalunk, a Délvidéken az & muvet és palyajat tekintették zsinormeértéeknek. A Hid
cimd folydirat koré csoportosult szociografusok a délvidéki magyar kisebbség
kisemmizettségét irtak le. A kiralyi Jugoszlaviaban a 20-as években olyan
foldreformot hoztak, amely a magyar mezei népességnek nem nyujtott tavlatos
élettere. A magyar parasztoknak kiutként a kivandorlas és Dél-Amerika

meglakasa kinalkozott. A Hidban publikald tanulmanyirok a diktatdra
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kegyetlensége miatt politikai viziot nem fogalmazhattak meg. A kommunista
elkepzelés mégis ott lappangott ezekben az irasokban. Ezeknek a vajdasagi
szerzéknek nagy volt az olvasétaboruk. Ok készitették fel az életre a délvidéki
értelmisegieket. Kemeények voltak a mindennapok, de a jové is csak harcotigert.
A 60-as években a Hid egykori olvasétaborahoz tartozé entellektielek, Vajda
Jozsef, Dobd Antal, Szeli Istvan stb. konyvtarukkal, a kezembe adott
szociografiakkal és folyoiratokkal bdvitették magyarsag-, kisebbség- és

tarsadalmiismereteimet.

A Hid mellett a polgari Kalangyaban publikalo szerzok is muveltek a
tarsadalomleirast. Ebben a folydiratban Herceg Janos tébb alkalommal
programcikkeket is kozolt. A legjelentdsebb ezek kozil a Cél és vallomas c. iras
volt. Sok mozzanatban ma is id6szerlnek mindsithetd program, pl. hogy a
|étunkrdl felel6sseggel kell szolni. Herceg Janos a 30-as évek masodik felében
kisebb szociografiakban készitett latleletet a délvidéki magyar kisebbseg
valdsagardl. Herceg Janos élete soran folyamatosan muvelte a szociografiat.
Legjelent&sebbnek mondhatd Az embersors c. kotete. Diakkent és egyetem
hallgatoként ezeket a mlveket tanulmanyoztam. Innen kaptam az inditast arra,
hogy figyeljem és olvassam a 60-as éevek vegen Ujraéledd magyarorszagi
szociografiaiirodalmatis. A nagy kényvsorozat, az Uj Magyarorszdg felfedezése
revelald erejd volt szamomra. Ezek a kivételes konyvek megmutattak a
szociografia Ujabb lehetdségeit. Fekete Gyula, Albert Gabor, Varga Domokos
opusai kovetendd és serkentd peldak lehetnek a mai és a jovo irdi szamara. A
XXI. szazadi nemzedékeknek van mit kdvetnidk. Adva van a kérdés, hogy mi is
a szociografia. A szociografiaa magyar esszéirodalom valtozata, olyan irodalmi
produktum, amely indulat és latomas polusai kozott szuletik meg. Az értelmezd
szOtar meghatarozasa téves nézetet rogzit, miszerint a szociografia a

szociologia segédtudomanya. A szociografia a tarsadalmi valésag minden
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jelenséget goreso ala veszi, foglalkozik a szocialis retegekkel, csoportokkal, sét
egész nemzeti kisebbségek eletevel, lefrja, bemutatja helyzetiket, problemaikat.
Taglalja pl. a nemzeti kisebbségeknek mint entitasnak a torténelmi letét,
eklatans pelda erre Bozodi Gyorgy Székely banja és Albert Gabor Emelt fovel c.
konyve. Ezek a mulvek modellként szolgalhatnak a XXI. szazadi nemzet

kisebbsegek, népcsoportok latleletének elkészitesehez.

Ujvidék
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Mit ertek szociografian

Nem lehet élet nélkil és nem lehet élet nélkile!

Czibak llona

Amikor Dr. Toth Pal Péter megkért, hogy irjam le par oldalon, hogy mit
értek szociografian, bevallom, meglep&ddtem. Nem tanultam sem szociografiat,
sem néprajzot, sem kulturdlis antropologiat és  sorolhatnam, tehat
tudomanyosan meg csak kozeliteni sem tudom a kérdest, hogy ezen tudasok
birtokdban mi is lehet a szociografia. Egész életemben a gydgyszerkutatas
terGletén dolgoztam. A barataimmal beszélgettink és vitatkoztunk az
elolvasott, vagy latott alkotasokrdl, de nem azok muUfajardl, vagy mufaji
meghatarozasardl elmélkedtink. Hogyan is tudhatnék imi a szociografia
szerelmeseinek, értéinek és legféképpen mulveldinek és ,tuddsainak” errél a
témakorrdl? Megjelent ket konyvem, a Megcsokolt élet és a Mézeskaldacs sziv
tukdrrel, de ezért még nem lettem sem szociografus, semird. A felkérés nagyon
megtiszteld, tehat probalkozom, talan épp a fentiek miatt kivancsi elndk Ur a

véleményemre.

Fl6szor segitségul hivtam a google-t. A meghatarozasokban, sok rokon
vonast fedeztem fel a tarstudomanyoknal azzal a kdlénbseggel, hogy naluk
nincs mUfaji meghatarozas, de a szociografiat mar az els6 ,|élegzetvételnél”
epikai mdfajnak, prozanak titulaljak, és tudomanynak sem mindsitik. Nem
idézem a wikipédia értelmezését, hisz az nem az én értelmezésem. Nem azért
mondom ezt, mert azt nem fogadom el, vagy tudnék jobbat, hanem azért,
mert: szerintem a szociografiat nem lehet felcimkézni, kis papirdarabon jelezni
a tartalmat, mUfajt és rendeltetést. Sokan definialtak mar kompozicionak is,

melyben 6sszefut a torténelem, a tarsadalmi foldrajz, néprajz, szocioldgia,
26



statisztika stb. tobben tanulmanyokat, koteteket, irtak errdl, konferencidkat
rendeztek, de annyira sokszind, annyi tudomany és mUvészeti ag egyesitdje,
hogy nincs olyan cimke és olyan apré betd, hogy rairhatd legyen a
meghatarozas. Nékem minden szociografia, ami a valds életinket mutatja meg:
nem csak az irodalom (szamtalan mUfajaval) de a szintén széles skalaju film és
a foto, de még az épitészet is (tanulva Tamaska Matétol). A valds életinket, a
torténelminket minden nylgével, bajaval, fajdalmas szenvedéseivel,
gyarlésagainkkal és tisztasagainkkal: a hétkdznapi életink szépségével — mert
az élet szép, szeretdnk és szeretnénk élni. A fent emlitett mdfajok barmelyike
meg tudja mutatni ezt targyilagosan és hlvosen is, de ha a targyilagossag és
hlvosseg alatt nem izzik a szenvedély parazsa, ha nincsenek meg a
méltanytalansag viselhetetlenségének felkialtojelei, vagy a kényszer( elfogadas
megadasra feltartott kezei, akkor az, nékem nem szociografia — tanulmany,
tényleiras, vagy valami mas. lllyés Pusztak népe tényfeltarod, igazan nem
szenvedélyes hangvétel(, de az olvaso vére felforr, problémamegoldasert kialt.
A legtargyilagosabbirasok a legszenvedélyesebbek, ha a felszin alatt ott van a
fent emlitett izz6 parazs. Az objektivitas, az 6szinteség és a valdsagabrazolas
elengedhetetlen kritérium. A szociografia tobb a tanulmanynal, a statisztikanal,
a ,tudomanynal”, mert melységeket lattat és magaval visz, a j6 szociografia
belénk bujik. Hogy ilyen hatas kialakuljon, kell az olvasd érzékenysege,
fogaddkészsege, s nem utolso sorban az ird Isten adta képessége a lattatasra.
Egyszerre kapunk tarsadalmi valésagot, kritikat, valtozast surgetd reflektorfényt
és igénylnknek megfeleld irodalmi, mivészeti élményt (legyen az irodalmi

szociografia, szociografiai ihletésd vers, vagy dokumentumfilm).

Nem utolso sorban: formaljak a vilaglatasunkat, ,nevelnek”, 6sszekodtnek,

érzéekenyitenek és gazdagitanak.
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Minden ember sorsa egyéni sors, de magan hordozza bizonyos csoportok
életmddjat, életfelfogasat, viselkedését — alkalmas tehat egyetlen ember
életszakaszais tukrot tartani egy tarsadalmiréteg, tovabb megyek, tarsadalmi
koralmények hiteles abrazolasahoz. Balazs Jozsef Koportos regénye, mely
Gyarmati Livia azonos cimd filmjének inspirédldja, vagy Schiffer Pal és Kemeény
Istvan Csépld Gyurija (amelyek mar kozelebb vannak a jatéekfilmhez). Szamtalan
példat emlithetnék, de engem tébbnyire e két alkotas vezetett el a szociografiai
alkotasok tudatos kereséséhez. Igy jutottam el a Magyarorszag felfedezése
sorozat konyveihez, melyeket ,faltam”. Micsoda szerzék és muvek: lllyés Gyula,
Kodolanyi Janos, Szabd Zoltan, Féja Géza, Erdei Ferenc, Orszigethy Erzsébet,
Didsi Agnes, és akik nem a sorozatban jelentek meg: Veres Péter, Csalog Zsolt!
Ezeken a mdlveken keresztul fertéz6dtem meg a nemzetlnkért valod
aggddassal, a népunk féltésével és a sorsunk alakulasa irant érzett egyfajta

felel6sséggel.

A hozzam eljutott olvasnivalok, melyeket utdlag szociografiai jelzével
illetek *, tulnyomaorészt, vagy teljes egészében falu-szociografia volt, a falu és
az ott lakok sorsat, a politika indukalta valtozasok bonyodalmait fiatalok és
oregek vonatkozasaban orokitve meg. Talan nem tévedek: manapsag sem
varosi-szociografia a megjelend alkotasok tobbsége, de szikségszerlen
valtozik ez is, hisz meg kellett ismerntnk Uj fogalmakat: privatizalas,
munkanélkuliség, hajléktalansag, depresszio, szegregacio, elidegenedés, drog,
stb. Falun szulettem, falusi is maradtam annak ellenére, hogy tobb mint fél
évszazada élek Budapesten. Nekink még gyuimolcsfank sem volt, nem még
gazdasagunk, vagy allatallomanyunk. A mezdgazdasagi munkat, a paraszti
életet kivulréllattam, a tobbi a keritések és a falak titka volt elGttem. A sok neves,
szociografiat fronak koszonhetden: szantottam, szekeret pakoltam, szénat

villaztam és kazlaztam, tehenet fejtem és mindezekhez a szagokat és illatokat
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is ereztem! Valodi konnyel sirattam a kifosztott 6lakat, a letakaritott padlasokat,
a kivagott teheneket, a berozsdasodott szekereket és megsziint mihelyeket,
a pusztuld magyar falvakat és kdzdsségeit, a parasztok proletarra valtoztatasat,
az urbanizalodd falu sziletését... tényleg sirtam. De megsirattam és
meggyaszoltam az idegen foldon elesett katonainkat, az elcsatolt terdleteinket,
az ott maradt testvéreinket — mert a szociografia olyan, akarcsak az élet:
sokszinl. Rengeteg szenvedés, csalddas és remeny, felaldozott élet,
megfélemlités, izzadsagos munka, bdn és szempillalesttott erény. S igazuk van
a szociografiat koltészetnek valloknak, hisz a felsoroltakat a legnagyobb
mdgonddal lehet és csak azzal szabad feltarni - barmilyen nehéz is,
valésaghlen, &szintén és elditélet mentesen! llyen megjelenitésnél az alkotd
elkotelezi magat, nem maradhat kivul, jelen van a mUben, szinte dnmagardl
beszél, a maga érzéseinek ernydje ala huz bennunket, s mi vele tartunk egész
valonkkal: asziviinkkel és az értelmtnkkelis. Nem csak a leirt betUkre vonatkozik
ez, nem! A j6 szociofotéban is ott van a fotds és az 6 munkajat sem kivilallokent
nézzuk. Erdés Kamill fotoibdl nagyszabasu kiallitast tekinthettink meg a
Néprajzi MUzeumban. A fekete-fehér, nem a mai technikai lehetéségekkel
keszult tortenelem pillanatai, 1956-61 kozott szulettek. Hordozzak az eltelt 70
év sapaszto nyomait, mégis: ott Ultem a kunyhok eldtt, éreztem a bogracs alatti
tlz és a ferfiszajakbol 16go pipak fustjét, a készuld étel illatat, csillogni lattam az
asszonyok és a lovak ékszereit, hallottam a zsivajt, a lovak horkantasat és
nevetését, az emberek beszédét — bekdltdztem a fotdba, egyutt Iélegeztem
veltik. Révész Tamasrol is hasonld méltatassal beszél Szuhay Péter. Igy élem
meg a filmeket is. A jO szociografiai dokumentumfilm néman gyakran
hangosabb, mintha parbeszéddel és zenével rontanak! Egy tekintet, eqgy arc,
eqgy kéz, eqy mozdulatsor... vagy a kommentar nelkul bemutatott kornyezet —

nékem ezt jelentia szociografia: nem lehet élet nélkul és nem lehet élet nélkule!
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Persze, nem csak a takargatas nelkdli megmutatas, nem csak dokumentalas
szivvel, de szolgalatis. A dontést hozok tekinteténekiranyitasa, presszionalas a
jobbitasra. Kérdés, eljutnak hozzajuk ezek a mavek, s ha igen, megvaldsulnak
az esetlegesen hozott jonak itelt dontések? A legnehezebb kérdések ezek, mert
a valasz nem lehet igen, vagy nem! Ennél lényegesen bonyolultabb minden...
mint az életunk: rendkivul sokarcu, sokvetuletd, de ez nem baj, hisz ettdl
gazdag! Tehat: Ujra és Ujra probalkozni kell még akkor is, ha az Ujabb

probalkozasok sem, vagy csak picinykét jarnak sikerrel.

*Azigazsagaz, hogy gyermekkent es még tizevesenis ugy olvastam, hogy
az ird nevét nem mindig jegyeztem meg. Ugy vélem, nem egyeduli olvasoként
mondhatom ezt el. Sokaig valogatas nélkul olvasunk, s csak azt olvassuk el, ami
tetszik, ami magaval ragad, kiveve a kotelezd olvasmanyokat. Nem tanitottak
meg benntnket ,olvasni”, illetve én csak késdbb valogattam szerzdk szerint,
még késdbb kerestem, vagy kertltem tudatosan a mufajokat. A szociografia
tizenéves korom Ota meghatarozd eleme az olvasmanyaimnak. Szerettem
Galgoczi Erzsébetet, Csalog Zsoltot, Szabd Zoltant, de nem a ,szociografia”
miatt, hanem mert én voltam a kényvekben, mert minden porcikdammal és
zsigeremmel éreztem a vilagot, amelyrdlirtak. Amikor olvastam Csodri Sandort,
SUtd Andrast, Tamasi Aront és dccsének, Gasparnak a Vadon nétt gyéngyvirdg-
at, ugyanezt éreztem, s nem kellett odautaznom, hogy lassam a tajat és ott noni
fel kozottuk, hogy megertsem a szavak nélkuli kozléseket — rélam irtak. Hogy
az 6 mUveiket ki hogyan cimkézi, vagy milyen tanulmanyt ir arrdl, hogy milyen
mUfajban irédtak, bizonyara sokaknak fontos, de nékem, olvasdnak, nem. Csak
kodszonni tudom, hogy megirtak, hogy eljutottak hozzam, s legalabbilyen nagy
orom, hogy olvashattam és olvashatom a Magyarorszag felfedezése sorozat
konyveit. Sok alkotast sorolhatnék, sok-sok irdt, fotost, filmeseket — elnézést,

hogy nem teszem.
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Gondolom, akik tanultak, értik, tanitjak a szociografiat és muaveik is
reprezentaljak elkotelezettségiket, bosszankodnak az frasomon — ha az
olvasast nem fejezték be az elsd par sor utan. Ké6széném szépen, ha még
mindig itt vannak! A Chinoin (Sanofi) kutatasa kapuit bezartak, s ugyan
nyugdijba tudtam menni, de még szerettem volna dolgozni. Meghirdetett
allasokra jelentkeztem és volt szerencsém allasinterjukra is eljutni, ahol mindig
kértem, hogy megtekinthessem a laboratériumot, a vélhetéen U
munkahelyemet. Amikor beléptem a helyiségbe, azonnal lattam, hogy milyen
min6segl munka folyik ott: az alapmUlszerek megléte vagy hianya, az
asztalokon lévé rend, vagy ,kupi”, a mérlegek allapota és hasznalatara vallo
jelek, sorolhatnam, de biztos vagyok benne, hogy ennyi is elég. Egy
szociografust éppugy felhaborithat a helytelen ,m0faji besorolas”, vagy az
értelmezésem, mint mikor én meglatok egy laboratériumban az asztalon
mérleget nullazas nelkdl, nyitott ajtoval, anyagmaradékkal... bicskanyitogatd!
Na, de én nem haragszom a nem szakmabélire, ha egyUtt latogatunk meg egy
laboratériumot és 6 nem latja az elemi hibakat, sét, elkapraztatjak az oft
|atottak, ugy véli, meseorszagban jar (pedig filmekrél ismerdsek lehetnek a

berendezések). Tehat: mérlegeljék iranyomban az indulatukat.

Meglehet, mara sem tanultam meg olvasni, eligazodni sem, mert olyan
sokszinU a paletta—mintaz élet. Vajon mas nemzeteknekis ilyen nagyon fontos

a szociografia? Nékunk, magyaroknak, igen!
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Szociografia és tarsadalmi lélekrajz

Vazlatok és javaslatok
Lanyi Gusztav

,a szociogréfia (...) nyers burgonyaillattal atitatott fogalom ez a sz6""

A szociografia mibenlétének meghatarozasa nem skolasztikus feladvany,
am mégis bonyodalmas. Ebben az irasban a bonyodalmakat még azzal is
tetézem, hogy a szociografia és a pszicholdgia lehetséges kapcsolatat fogom
firtatni. Azzal az eléfeltevessel élek, hogy a tarsadalmilélekrajz egyfell benne
van (implicit modon) a hagyomanyos szociografiakban is, masfeldl a
szociografia-iras soran a pszicholdgia tudatos alkalmazasa (explicit modon) a
tarsadalmi  emberismeret  szubjektiv  életvilaga  feltarasaval  és

diagnosztizalasaval a tarsadalmi/politikai cselekvés terapias esélyeitis ndvelheti.

ElOszor tehat azt kérdezem:

VAN-E, LEHETSEGES-E OLYAN SZOCIOGRAFIA,

AMI TARSADALMI LELEKRAJZ IS?

' Cso6ri Sandor: Haza a magasban? Magyar Nemzet, 2009. 10. 02. -

https://magyarnemzet.hu/archivum-magyarnemzet/2009/10/haza-a-magasban
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Formalis-logikai alapon:

LEHETSEGES!

Az eqgymast metszo k6rok ,logikdja” alapjan a megnevezeés lehetdségei:
e pszicho-szociografia
e személyes tarsadalompszicholdgia
e szociadlpszichografia = tarsadalmi lélekrajz

A pszichologia fel6l adodod elemzeési teruletek:

intra-
perszonalis

interperszonalis

csoporton bellli
(strukturalis)

csoportkozi
(ideclogikus)

Torténetiseg — atalakulas, fejlédés, bomlas, valtozas

Ha értelmezni szeretnénk az egyéni, tarsas és tarsadalmi problémakat,
akkor egyszerre kell(ene) az elemzeés fokuszaba helyeznunk a tér—idé relacio
mikro-, mezo- és makro-dimenzidit. Ezek 6sszefuggéseit ket abraval

illusztralom:
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Ezekkel az abrakkal nem kifejté modon, csak szemléletesen jelezve azt
igyekeztem illusztralni, hogy az egyéni és a kollektiv/tarsadalmi torténeteink
kontextusai szocializacids mintazatok mentén — a személyes élettorténetek

organikus és a kulturalis/szellemi erGterek interaktiv hatasaiban — alakulnak.

A kovetkezd abraval viszont azt illusztralom, hogy a kulturélis/torténeti és
az egyeni

élettortenetben miként strukturdlddik az id6 —  amelyben

.elrendezédnek” az egyéni, a csoportos és a tarsadalmi/kollektiv térténeteinkis:
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|d&strukturalas: vissza- és eldretekintés

4: MULT JOVGQ

Foldtorténeti id6 / \

Torzsfejlédés

N L 2
Torténelem (kultira) //
1
Egyedfejlédés: anya
' 3
Egyedfejodés: gyerek
Mikrogenezis /

\

A vizszintes vonalak a fizikai vilag torténetének idejéet mutatjak, a foldon

toltott élet torténetet (torzsfejlédés), az ember foldi életének torténetét
(kultdrtorténeti ido), az egyen életet (egyedfejlédes) és a pillanatrdl pillanatra
megelt tapasztalat torténetét (mikrogenezis). A fuggdleges ellipszis a gyerek
szUletését reprezentalja. A gondolkodas iddi elrendezédése fokozatosan halad
(1) az anya emlékei, az anyanak a gyereke jovojével kapcsolatos elképzelései (2)
és az anya ebbdl kovetkezd viselkedése (3) felé. Ebben a folyamatban a kultdra
gondolati/idealis aspektusa anyagi/materialis formava alakul at, hiszen az anya
és a tobbi felndtt is a gyerek jovébeni identitasaval kapcsolatos elképzelései

szerint strukturalja a gyerek tapasztalatat.

Reduktiv értelmezés. — Ezek utan nyilvanvald, hogy az értelmezés csak
reduktiv lehet: a tér—idd relaciok komplexitasat egyfeldl a pszichogenezis
torzsfejlédesere és evolucids hatasara, masfeldl az egyedfejlodes élettorténeti

dinamikus fejleményeire fokuszalva leszink képesek értelmezni, vagyis az

2 Michael Cole: Kulturalis pszicholdgia, Gondolat Kiadé, Bp. 2005: 177.
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egyéni, a csoportos és a kollektiv/tarsadalmitortenések kor- és kortorténéseitis

diagnosztizalni. Példaul igy:

Horizontalis és vertikalis dimenzid

Vilagtengely és pszicholdgia

szellem
(kultura, spiritualitas)

E—
PSZI ?HDLEb
tarsadalom / tarsa_u:li-;ulcrm
{gazdasag) (politika)

anyag
[sz&rmazas, szild/hely, taj, otthon, anyanyelv)

A Vilagtengely hatarozza meg az ember szamara a vilag centrumat: a
vilagba léepését és a benne valo tajekozodast. — Ez a flggdleges
(vertikalis) tengely adhatja az energiat az élet valddi megéléséhez: a
szuletés organikus vilagat és a szellemi folemelkedés végtelen
gazdagsagat/kiterjedését/kiteljesedését: a kultura és a spiritualitas
vilagat.

Az élet: a tér-idd adott keretei kozotti vizszintes és fuggdleges mozgas
— ezek mentalis reprezentacidi alkotjak a lélek ,belsd” vilagat és
dinamikajat.

A vizszintes (a horizontalis) tengely az ember materialis (szomatikus)

|étezésenek feltételeire és  tarsas/tarsadalmi egydttélés madjaira

vonatkozik (gazdasag és politika).

A vertikalisés a horizontalismozgast szimbolizal6 ket tengely taldlkozasa

alkotja a KERESZTET. (Matematikaban a plusz [+] jelet) A talalkozas
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szimbolikus stritménye:a PONT (,CSILLAG"), ennek kiterjesztése a KOR,
illetve minden MANDALA-szer( szimbolikus tartalom: a harmadnidra, a
tokéletessegre, a teljességre, a rendre valo térekvés, illetve ennek jelei,

jelzései, szimbdlumai.?
KERDESEM:
MINDEZEKBOL HOGYAN LESZ SZOCIOGRAFIA —
ES TARSADALMI LEKERAJZ?
Népi és tudomanyos pszicholdgia®

Népi pszicholdgia: nem a folklorisztikus vonatkozasokrél van sz6, hanem
azon kepessegunkrol, hajlanddsagunkrol, hogy masok viselkedesét allanddan
Ugy magyarazzuk, hogy kulonbdzé vagyakat és vélekedéseket tulajdonitunk

nekik.

Ez tehat a MINDENNNAPI EMBERISMERET: a természetes hattérismeret.

A szocioldgia és a pszicholdgia fel6l adodo elemzeési tertletek:

Teriilet okok hatasok
Szociolopa Szocidbs sorukriea, Croportok
caoport
Szocidlpsnicholopa Czoportok, eprenek Epvének
Elinikai pezicholoma Epvéni problémadk lelks | Epveni lelki epeszzén
betegzér
Kopnitiv pezicholopa Mentalis stoultoea Eprének pondollkodaza

* A bévebb kifejtést lasd ebben a kényvemben: Magyar sorsproblémdk. Tdrsadalomlélektani kor-
és korképek. Gondolat Kiadé, Bp. 2024: 36.,46., 141.,160.
* Lasd ehhez Pléh Csaba: A tanulas és a gondolkodas keretei. A népi pszicholégiatdl a gépi
pszicholdgiaig. Typotex, Bp. 2015: 142-143. old.
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Szociologia/pszicholdgia és szociografia modszertani jellegzetességei
SZOCIOLOGIAI/PSZICHOLOGIAI TUDOMANYOS EMBERISMERET

e Adatalapu: amikor a pszicholégus/szociologus vizsgalatot vegez,

akkor igyekszik objektiv adatokra tamaszkodni.

e Tudomanyos modszerekkel dolgozik: eqgy
pszicholdgiai/szocioldgiai kutatas modszertani logikaja: hipotézis,
keresiink hozza egy tudomanyos (pl. méréseken alapul®)

modszert, stb.

SZOCIOGRAFIAI ES NEPI EMBERISMERET

z

e Elményalapu: nem tudomanyos jellegl adatgyujteés.
o Szubjektiv: azok az emberek, akikkel talalkozunk, mennyire

befolyasolnak  minket, hagyjuk, hogy az  eérzelmeink

befolyasoljanak.

e Onigazolo jellegdi: hajlamosak vagyunk az adott kérdésrél az elsd
benyomas alapjan itélkezni.

e Oksagilancolat. egyszer(, ha-akkor, van az ok és az okozat.

e Burkolt  személyiség-elmélet.  embertarsainkat — kulonbdzd
kategoriakba  soroljuk,  lehetnek  szigord  kategoriak,
valtoztathatatlanok, pozitiv, negativ stb. Kialakitunk valamilyen

szemelyiség-elméletet és ehhez merten probalunk hozza

viszonyitani. Megkonnyiti az eligazodast a vilagban.
Ezért mindenképpen fol kell tennem ezt a kérdést:
A SZOCIOGRAFIA NEM LENNE TUDOMANYOS?

A kérdesben rejl6 allitas alapjan azt gondolhatnank, hogy a szociografia

nem tudomanyos modszerekkel dolgozik — ami csak részben igaz.
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Kétségtelendl a szociogréfia: nem szocioldgia. Es az egyik nagy eltérés valdban
a modszertani kulonbségbdl adodik. A szociografus szemelyes jelenlete az
altala alkotott = megirt szdvegben: explicit. Szepirodalmi szévegnek is
tekinthetnénk — mégsem az. Még akkor sem, ha szépird (sét: koltd) a szerzd. A
szociografiai  szOvegek sajatossagardl ezért azt mondhatjuk: tdl a
szépirodalmon és innen a szocioldgidn van. Am éppen ez a sajatossaga tesz
alkalmasabba  a kbzvetlen — emberi  és  tdrsadalmi  valdsdg
megismeresére/leirasara, mint a fiktiv szépirodalmi szévegek és a szigortan
tudomanyos ember- és tarsadalomismeretek. S6t! A szociografus szabadon
felhasznalhatja/idézheti egyfeldl a szépirodalmi szovegeket, masfeldl a
szaktudomanyos modszerekkel feltart eés publikalt adatokat, tényeket,
Osszefuggéseket. A  moddszertanilag kotott, aszketikusan fegyelmezett
szaktudomanyos szerzék azt a ,lazasagot” nem igazan engedhetik meg, hogy
szépirodalmi (,koltdi") idézetekkel ,szinesitsek” szarazon kopogd (hogy ne

mondjam: olvashatatlan) szovegeiket.

Az eddigi vazlatos gondolatmenet alapjan azt bizton allithatom: a
szoclogrdfia a személyes és  kollektiv tarsadalmi életvilag leirasara,
diagnosztizaldsara és terdpidjdra hivatott alkotoi tevekenység. A szociografia —
ellentétben a diszciplinarisan kétott szocioldgiaval és pszicholdgiaval — kihivoan
nyitott alkotdi jelenlétet és kreativitast igényel. Ez persze ugyanakkor a
kockazatais. A szociografus nem annyira a tudomanyos publikaciok terén keresi
alkotdi eréfeszitéseinek eredményét, mert a tarsadalmi, politikai — altalaban az
emberi — viszonyok kdzvetlen alakitasara (tobbnyire atalakitasara/reformjara)
tesz javaslatot. A magyar szociografia torténetében azt lathatjuk, hogy a
szociografus gyakran politikai cselekvévé is valt szociografiai felismerései,

eredmeényei kovetkezetes végig gondolasabdl eredéen (példaul Darvas Jozsef,

40



Erdei Ferenc. Kovacs Imre, Veres Péter — Csoori Sandor, Fekete Gyula, Haraszti

Miklos stb.).

A szociografia kihivo nyitottsaga ezert kockazatos is lehet: azt az illuzict is
keltheti (az alkotoban és olvasdiban), hogy mozgalmi aktivitassal a szubjektiv
(jO)szandék tarsas és tarsadalmi akaratkepzd erd is lehet. Lehet — de az mar
politika. A szubjektiv (j6)szandék pedig atalakul(hat) es ezzel bele is veszhet a

politikai érdekharcok szévevényes vilagaba.
A SZOCIOGRAFIA KIHIVO NYITOTTSAGA VALAMIFELE

MODSZERTANI ,SZABADSAGBOL” ADODNA?

A szociologia es a pszichologia értékmentes empirikus  kutatasi
modszertanaik kotottségei” vedbdburkaban mintegy kivul- és felulall a zavaros
valésagon — azzal a nem indokolatlan eléfeltevéssel élve, hogy a ,zavaros
valdsag” tudomanyos megismerésével netan javitaniis lehet a borus vilag kusza

zavarossagain.

A szociografia ehhez képest viszont olyan valésag-kozeli leird/feltard
tevékenység, ami ugyan empirikus (,valésagleird”), de nem értékmentes, mert
kozvetlen cselekvésorientalt: példaul politikai/tarsadalmi reformok, netan
forradalmi valtozasok, vagy csak szolid, de mégis hatéarozott intézkedések
szikségessége mellett érvel. Ervei nem feltétlentl tudoméanyosan cizellalt,
hidegen racionalis okoskodasok, gyakran inkabb érzelmileg motival,
kozvetlendl személyes tapasztalatok mentén megfogalmazott és igy indokolt

reakciok a feltart/megismert problémakkal szemben.
Pszichologiai/mddszertani megfontolasaim, amelyek lehetéve teszik a
szociografia— mint tarsadalmi |élekrajz — mUvelését is

A modern, azaz a XIX. szazad kdzepén/végén kialakuld pszicholdgia a

személyesség, a  szubjektivitas, a  lélek  tagadasabol  szUletett
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|élek(telen)tudomany. Az ortodox tudomanyossagnak ezt a korlatolt
jellegzetessegét mara ugyan a pszichologia meghaladta, am valéjaban ma is
ugyanazzal a belsé ellentmondassal kizd, mint a tarsadalomtudomanyok
tobbsege: a tudomanyos és modszertani keretek szigorisaga, pontossaga, a
valosagot leird6 maodszertani értékmentessege versus a szubjektiv életvilag
szobvevényes burjanzasa, ami a tudomanyos elemzés ketrecebdl mindig ki
szeretne szabadulni. Arrdl sem szabad elfeledkeznink, hogy a pszicholdgia,
mintilyen, joszerivel értelmezhetetlen: a pszicholdgia elméletek, szemléletek és
modszerek paradigmaharcaval megragadhato és leirhatd diszciplina. Az egyik
legismertebb példat idézem: a behaviorista pszichologia csak az ember
viselkedéset tekintette tudomanyosan vizsgalhatonak, a személyiség belsd,
mentalis, st tudattalan lelki mukodéset nem tartotta tudomdnyosan
megismerhetonek. A pszichoanalitikus pszicholdgia viszont éppen ennek a
bels6, mentalis/lelkivilagnak a feltételezésebdl indult ki. Empirikus bizonyitéka
azonban jobbara csak a klinikai gyakorlat, az egészség-betegség tapasztalati
valosaga, nem pedig a kisérleti laboratoriumok preparalt, s igy mérhetdve tett
,valosaga”; nem az ilyen-olyan (attitid) skalakkal megszondazott vélemeényeket
meéri és tipizalja; nem a matematikai-statisztikai szamitasokkal kimutathatd,
funkcionalis, az adatok kozoétti korrelaciok ok-okozati  6sszefliggései
szolgéltattak a ,valosag” bizonyitékait és igazsagat. Nem véletlen tehat, hogy a
pszichologiaban is a ,puha” modszerekkel dolgozd felfogasok kepviseldi
jobban kotodtek/kotddnek, peldaul, a szépirodalmi alkotasokhoz, altalaban
azokhoz a szellemi objektivaciokhoz, amelyekben az élet szubjektiv valdsaga és
egyénileg is élmeényszerl/atélhetd, egzisztencialis mélysége/magassaga van

jelen.
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A szubjektivvaldsag

A szubjektiv valosag is valosag: létezik. Az egyeni életvilag partikularitasai,
esetlegességei, a mindennapi élet, a folyamatos és éppen ezért szinte
észrevétlenul zajlo, megszokotta valo jelen id6 hordalékai, a spontan
beszélgetések, azegyeni és csaladi élettortenetek, a kisebb-nagyobb lokalitasok
lim-lom dokumentumai, padlasokon porosodd haztartasi  eszkdzok,
Ujsagkotegek, szekrények és iroasztalok fiokjaiban felejtett, dossziékban
olvashatatlanng kopott, kézirasos, elhalvanyodott regi levelek, naplok,
fenyképek (= emlékek) adjak azt az empiriat, amit értelmezni lehet — az adott
pszichologiai elmélet paradigmatikus keretei kozott. A lagy” modszerekkel
dolgozd pszichologiak a mentalista, fenomenologiai,
pszichoanalitikus/mélylélektani  és  szellemtudomanyos — paradigmakban
értelmezik az altaluk elemzett jelenségeket> A kemény” moddszertani
eljarasokkal vizsgalddo természettudomanyos pszichologiak viszont nem
tartjak tudomanyosan elfogadhatonak sem a ,lagy” modszertanokat, sem az

altaluk bemutatott eredményeket.®

En viszont most nem paradigmaharcot vivok, nem osztok igazsagot. Am
egy nem mellékes hazai tudomanytorténeti fejleményre mégis utalok: a
szoclokulturalis képzelderére a pszichologiaban — a kvalitatly pszicho-

szociogrdfia lehetéségeire, Tomori Viola munkdssagdra.’

5 Lasd ehhez ezeket az irasaimat: Elettorténet és torténelmi szocialpszicholdgia. Magyar
Pszicholégiai Szemle, 1985, 1: 60-70. Megjelent még Bdgre Zsuzsanna (szerk.), Elettérténet a
tarsadalomtudomanyokban. Budapest — Piliscsaba, 2007: 11-24.— Az elbeszélt élettdrténetek
szocialpszicholdgidjarél. Vazlatos gondolatok az oral historyrdl. Replika, 2007. 58. (szeptember;)
46-49

https://real.mtak.hu/110783/1/L%c3%a 1nyi%20Guszt%c3%alv.pdf

6 Lasd ehhez tanulmanyomat: Az ego dokumentumok jelentésége. Pszicholdgiai megfontolasok
— személyes példak. Kultira és Kbzosség, 2024. 2. sz. -
https://www.kulturaeskozosseg.hu/pdf/2024/02/04_L%C3%ATnyi_2024_02.pdf

7 Lasd ehhez Szokolszky Agnes kivalé tanulmanyat A ,szociokulturalis képzeléerd” helye a
pszicholdgiaban, a pszicholdgia helye a falukutatasban. In: Lencsés Gyula és Feleky Gabor (szerk.):
Mult és jelen. Szegedi tarsadalomkutatok Dudaron 1937-2012. Belvedere, Szeged, 2013: 13-23.
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Erre a képzelGerdre is hagyatkozva, azt a jelenségvilagot irom kordl,

nevezem nevén, amit a szociografia és a pszicholdgia kolcsénhatasaban

talalhatunk — azt, ami szubjektiv, tarsas és intézmeényes.

Szubjektiv —tarsas és intézményes — vilag:

SZOCIOGRAFIA, AMITARSADALMI LELEKRAJZ IS

Az elméleti(eskedd) okoskodas folytatasa helyett az alabbiakban egy

Szociogréafiak

sajatos bibliografiai felsorolasba kezdek — azt fogom jelezni, hogy a magyar

szociogrdfia implicit és/vagy explicit moédon tarsadalmi lélekrajz is.

Szerz6 MU

Tarsadalmi lélekrajz

BakonyiPéter

Téboly, terapia, stigma.
SzépirodalmiKiadd, 1983
(Magyarorszag felfedezése)

elme, agy, lélek — magyar terapias viszonyok

Balint B. Andras

Szabadulas a félelemtdl.
Vallasszociogréfia.
SzépirodalmiKiado, Bp. 1992
(Magyarorszag felfedezése)

Latlelet a magyar vallasossag/hit
gyakorlasanak tapasztalatairdl a szocializmus
kor- és korszakaban.

Berkovits Gyorgy

Egy modern amodern.
Joszoveg MUhely Kiado,
Bp. 2003

személyes élettdrténet, kor- és korrajz,
magyar és zsido

Braun Robert

A falu lélektana.
Kalenlenyomat
a Huszadik Szazad-bdl, 1913

kérdéives attitlid-vizsgalat

Csaplar Vimos

Pénzt, de sokat!
Karriertorténet.
Magvetd Kiado, 1987

letezik-e magyar self-made man az 1980-as
években?
kor- éskorrajz, a pénz boldogft-e?

Csoori Sandor

Tudosftas a toronybdl.
Magvetd Kiado,
Bp. 1963

Magyarorszagaz 1950-es évek vége, az
1960-as évek eleje: a falvak életének dramai
atalakuldsa. A szerzé mindezt
ketségbeesetten érzékeli.

Czibak llona

Mézeskalacs sziv tikorrel.
lat kiado - Apor Vimos Kat.
Foisk. 2024
(Magyarorszag felfedezése)

Személyes, térsas, csaladiélettorténet,
életmaod és korulmények, ciganysag és
magyarsag.

Darvas Jozsef

Egy parasztcsalad torténete.
Atheneum, 1939

egy parasztcsalad szemeélyes és torténeti
sorsa
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ErdeiFerenc

Magyar falu.
Athenaeum, Bp. 1940

telepUlés és kornyezet: ,atajba beépult kis
telepulés, a kdrnyezethez igazodd utcakkal,
hazakkal, s benne mez&gazdak élnek szines
és kuzdelmes életet tavol vagy legaldbb is
elkdlonulve a varosok életétdl”

Levalni a koldokzsindrrdl.

Kisérlet, diagndzis és terapia-javaslat a

Farkas Judit Okofalvak Magyarorszagon. magyar okofalvak-mozgalommal
L'Harmattan, Bp. 2018 osszefuggésben.
Fliink magunknak? Magyarorszag demogréfiai helyzetének —a
Fekete Gyula SzépirodalmiKiado, Bp. 1972 népességfogyasnak —kritikai lefrasa,
(Magyarorszag felfedezése) bemutatasa.
Eurépa ongyilkossaga. A venuld Eurdpakulturalis és civilizacios
Fekete Gyula TriEolor,gByp. 2007@J Eanyatla’sa.

Gondos Erné és
Sebes Katalin
(szerk.)

Félmult. Tarsadalomrajzok.
SzépirodalmiKiad®, 1990
(Magyarorszag felfedezése)

Régio, lokalitas, életmad, lehetdsegek és
korlatok.

Hajnoczky Tamas és
Szalé Laszlo (szerk.)

,Ne fél;, a tél meg fog
gyotorni”.
Vélogatott irasok
szegénységrdl, ciganysagrol,
kirekesztettségrdl, Gondolat
Kiado, Bp. 2017
(Magyarorszag felfedezése)

etnikai konfliktus, élettorténetek, életmad,
sodrodas és/vagy tanulés, akadémikusnd
torténete, angyalfoldi ettidok

Haraszti
Miklds

Darabbér.

Egy munkas a munkasallamban.

—1973-1989 kozott
szamizdatként terjedt. Elsé
hazai megjelenése: Budapest:
1989. Téka

A szerz{ sajat tapasztalatai alapjan (egy évet
dolgozott munkaskent a kispesti Voros
Csillag Traktorgyarban)ir a korabelimagyar
munka valédi munkasvilagarol és a politikai
hatalomrél.

lllyés Gyula

Pusztulas. Uti jegyzetek. Eszak-
Baranya, 1933. julius, Nyugat,
1933, 17-18. szam

demogréfiai helyzet, az egykézés

lllyés Gyula

Puszték népe,
Nyugat, Bp. 1936

lllyés Gyula csaladtorténete, gyerekkora —
néplélektaniis.

llyes Gyula és
Kozmutza Flora

Lélek és kenyeér,
Nyugat, Bp. 1939

A foldnélkuli parasztok, napszamosok,
kubikusok életmddjanak vizsgalata, lefrasa. —
KozmutzaFléra a Szondi-tesztetis
alkalmazta.

Jasdilstvan

Szerenad a széldben.
Csopak, 2010

Személyes és csaladitorténet: életmodvéltas
a kényelmes, megszokott varosiéletbdl a
bizonytalan, de autondm sz818sgazda,
boraszat és vendéglatas vildagaba.

Karacsony Sandor

Magyar észjaras és
kdzoktatasugyunk reformija,
Exodus, Bp. 1939
(2. kiadas: Magvetd, 1985. -
3. kiadas: Széphalom
KonyvmUhely, 2009)

atfogd tarsadalom- és tarsaslélektani
pedagdgiaileiras és kritikai elemzés (elemi
iskola, kozépiskola, egyetem)

Kassak Lajos

Egy ember élete.
Budapest: Dante kiadéas. 1932,
— Uj teljes kiadas, Magvetd,

1974

,atiszta és felfelé torekvd szegénység
h&skoltemenye” (Komlds Aladar) — és ettdl és
ezért: tarsadalmilélekrajz is
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Kovacs Imre

A néma forradalom.
Cserépfalvi, Bp. 1937

A korabelimagyar paraszttarsadalom 6n-
destruktiv késztetései, megnyilvanulasai,
torténeti/politikai konfliktusos folyamatait
tarja fel.

Laszlo-Bencsik
Sandor

Torténelem alulnézetbdl.
SzépirodalmiKiado, Bp. 1973
(Magyarorszag felfedezése)

A magyarorszagi szocializmus ,csdcsan” a
szUrke mindennapok és munkéasélet stb.

Marai Sandor

Egy polgar vallomasai.
Helikon, Bp. 2023.
(Eredetimegjelenés: 1934)

személyes élettdrténetben elbeszélt magyar
(felvidéki, kassai) és eurdpai polgarivilag

Moldova Gyorgy

A Balaton elrablasa.

Dunakanyar 2000 kiadasa, 1996

A Balaton és vidéke rendszervaltas utani
adllapota: a ,rablas” valtozatlan/valtozatos
eredményeinek kiméletlen bemutatasa.

Nagy Lajos

Kiskunhalom,
Nyugat-Pantheon kiadés, 1934

Kiskunhalom huszonnégy orajanak
torténéseit rogziti ,napirend” formaban,
targyilagos hangon —a mindennapi élet

nyomaszto valdsaga

Németh
LaszIlo

A Medve-utcai polgéri.
Kecskemét, Elsé kecskeméti
Hirlapk. 1937

Az iskolaorvosvallomasa , lelketlen” és
birokratikus munkajarél, ami azonban az
iskola diakjainak testi/lelki dllapotanak
felmérését és diagndzisat is eredményezte.

Ortutay Gyula

A szerelem Ajak-on
a hazaséletig.
A magyar parasztsag szerelmi
élete.
(Kritikai és modszertani
vizsgélat)
Szeged, 1935

A szexualis és szerelmiélet szokasai a
korabelimagyar parasztsag életében.

Pasquelette llona

Balogvilag. Riportregény.
GondolatKiadd, Bp. 2017
(Magyarorszag felfedezése)

A marginalis élethelyzetben élé emberek
életvitele, tulélési stratégiai.

PUnkosti Arpad

Rakosi a hatalomért: 1945-1948.
Eurdpa Kényvkiado, Bp. 1992
(Magyarorszag felfedezése)

RM élettorténete, kdzéppontban a
magyarorszagi kommunista
hatalomatvetellel. RM politikai
szemelyiségének lefrasakor/értelmezésekor
felhasznalja lllyésné Kozmutza Fléra RM-rol
1947-ben folvett Ro-tesztjétis stb.

Sinka Istvan

Fekete bojtar vallomasai, 1-2.

Magyar Elet, Budapest, 1942
1944

Onéletrajzi vallomés, amely tarsadalomrajz
is: szociografiai lélekrajz a bihari és a békési
tarsadalom felépitésérdl és mikodésérdl.

Sipos Mihély

Fenntarthato visszafejlédés.
Magankiadas, 2018

Sajat tapasztalaton alapuld tanyasi életmod-
kisérlet az onellatasrol.

Szabd Zoltan

Cifra nyomorusag.

A Cserhat, Matra, Bukk foldje és
népe.

Budapest: CserépfalviKiado,
1938
(Magyarorszég felfedezése)

,Olyan ez a féld, mint a parasztok, akik rajta
élnek: cifra és nyomorulsagos egyszerre. A
ruhaja ennek a tajnak szép és pompas, antik
ékszereia varromok, szineia sokféle erdd
zoldje, a foldszalagok sokarnyalatd barnaja.
... Ezta szegény foldetugy rejti a taj, mint
sovany testet a sok cifra szoknya.”

Szabd Zoltan

Szerelmes foldrajz,

Nyugat, 1942

a szUl6fold szeretete, lirai és személyes

valloméasok formajaban
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tiszantuli aprofalvak szexualis szokasai, az
intim élet, a parkapcsolati élmények
vildaga/torténetei, egyéniérzelmek és
k6zosségikontroll

Tiszantdli Emanuelle.
Szilagyi Gyula Budapest: Magyar Kényvklub
(Magyarorszég felfedezése)

A parasztcselekvés
TomoriViola lelki dinamikaja, pszichologiaivizsgélat és falukutatas
MPSz, 1935, 3-4. sz

Néplélektanikutatas
Tomori Viola beregifalvakban. néplélektanivizsgélat és falukutatas
Tarsadalomtudomany, 1936/1-3.

Holloko:
Egy paldc falu lélekrajza.

TomoriViola P szociogréfia, ami tarsadalmi 1élekrajz is
Budapest, AkadémiaiKiado, 9 !
1992.
Atfogd képet rajzol az utolsé két évszazad
Vizek konyve. valtozasairdl— a mocsarlecsapolas,
SzépirodalmiKényvkiadd, Bp. folydszabalyozas, csatornazasi munkakradl,
Varga Domokos P 4 P yoszabal S
1975 viztarozok, duzzasztok épitésérél—, s e
(Magyarorszag felfedezése) valtozasok természeti, tarsadalmi, gazdasagi

kovetkezmenyeirdl.

Almok és lidércek.

Iskolaalapitas Magyarorszagon. A Waldorf-pedagdgia hazai adaptacioja,

Vekerdy Tamés T Twins Kiadé, Bp. 1992 szubjektiv, éppen "eze/rt nagyon tanulsagos
) ) torténet.
(Magyarorszag felfedezése)
~ . 7 _ ? 7 7 .z 7
Zonda Tamas On/gyﬂkos néep /e z? magyar- A magyar nepl(.ellek saatossaga{ lenne a
Végeken Alapitvany, 1995 depresszio, az dnpusztitas?

JAVASLATOK

A fenti bibliogréafiai felsorolas természetesen nem teljes, noha kelléen
bbséges. Egy célom volt: szinte didaktikusan szandékoztam jelezni, hogy
igéretes vallalkozas lenne a magyar szociografiai mUveket tarsadalmi
|élekrajzokként is  (Ujra) olvasni. Nem valamiféle oncéld szociografiai
,Olvasomozgalom” mellett érvelek. Sokkal inkabb a jelen és a jovo (foltehetden
kemeny) kihivasainak megismerése — és az erre torténd felkészilés — a tét.
Tervezett folydiratunk — a Szociogrdfia — feladatat és kildetését is ezekben az
osszefliggésekben talalhatia meg: felkészulés jora és rosszra — a Jo

optimalizalasara és a rossz minimalizalasara. Javaslataim is ezeken a

megfontolasokon alapulnak:
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1. A multban, a kézelmultban, az éppen most megjelent szociografiak
szOvegeiben, a kontinuitas és a diszkontinuitas fesziltsege erdterében, a
folytatas  alternativaival  szembenézve, mérlegeljik  esélyeinket  és

lehetdségeinket.

2. Kollegainkat, szakmai baratainkat, hallgatéinkat (,tanitvanyainkat”) — és
persze a széles tudomanyos és szépirodalmi nyilvanossagot is — 6sztondzzik
szociografia-irasra. Vannak biztaté kezdeményeink, talan majd eredmények is

lesznek ®

3. Vallalkozasunk (terveink, vizidink stb.) pénzugyi megalapozottsagard,
problémairdl is szolnom kell. Eddigi el6keészitd beszélgetéseinkben is kelld
meértékben emlegettik ezt az igencsak jelentos kérdést. Helyzettink, finoman
szolva, nem biztato, kevésbe finomkodva — sivar. A nyers valésag: remeénytelen.
Némi irbniaval azonban mégis azt mondom: errdl is lehetne irmni egy Utés

szociografiat.

4. Termeszetesen sajat magunk jarhatnank eldl jO példaval: irjunk mi is

szociografiakat —Magyarorszag Ujra felfedezésérol!

5. En ezt tettem. irtam egy (révid) tarsadalmi Iélekrajzot a Balatonrdl:

Balatoni élet/képek a cime.

6. ,a szociografia (...) nyers burgonyaillattal atitatott fogalom ez a sz6, de
az az érték, amely az adottsagain belllmegszuletett, huszadik szazadunk egyik

legizgalmasabb szellemi és politikai Gjdonséga lett."?

7. A mi feladatunk az (lehetne), hogy ezt a munkat — masokkal egyutt, igy

példaul és mindenekel6tt a ,Magyarorszag felfedezése” szerkesztéivel, irdival is

® Felhivas publikalasi lehetéségre az UGjonnan megalapitott Szociogrdfia folydiratban —

https://magyarorszagfelfedezese.hu/

% CsoériSandor, i.m.
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kardltve — a huszonegyedik szazad még el6ttunk 1évd éveiben/évtizedeiben is

folytassuk...

2025. augusztus
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Balatoni élet/képek

Tarsadalmi lélekrajz
Lanyi Gusztav

Ha itt lubickol fénye még, hat hova lett a t6?"

ElOszo

Ez az irasom: kisérlet. Azzal probalkozom, hogy a szociografia/szocioldgia
és a pszichologia interdiszciplinaris kapcsolata lehet-e valésagos, élé és
termékeny egyuttmikodés? Egyfelél ez a kapcsolat nem kérdés: a
szocialpszicholdgia valdsagos tudomany. Am masfeldl az az érintkezési felllet,
amit  én keresek, az nem pusztan szocialpszichologia - talan
szocidlpszichogrdfianak is mondhatnam. Még kimondani/leirniis bonyodalmas!
Ettdl persze még létezhetne, esetleg afféle Ures logikai ,keretként” empirikus

relevancigjatalan nemis lenne.
Tegyuk fel, hogy a szocidlpszichogrdfia = tarsadalmilélekrajz.

Nem valamiféle magyaritds szoblveszkedéssel varazslok igy elé a
,Semmibdl” egy amugy életképtelen éldlenyt?
Az itt kovetkezd frasommal amellett érvelek, hogy a tarsadalmilélekrajz a

szoclogrdfia és a pszichologia termékeny kapcsolatanak életképes gyumélcse

lehet.”

19 Czigany Gyorgy: Uton. Miihely — 42. évf. 5-6. sz. (2019.)
https://epa.oszk.hu/02900/02978/00074/pdf/EPA02978 muhely 2019 5-6 203.pdf—Lasd még:

Czigany Gyorgy: Itt lubickol fénye. Osszegylijtétt versek. Magyar Naplé Kiado, Bp. 2024

A ,gylimolcs” ebben az irdsban nem puszta metafora, hanem é16 valésag, organikus termés,

Lasd az utészoban.
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Balaton — az én szerelmes foldrajzom™

Az én Balatonom a gyerekkori, vakacios, spontan éromok csaladi és tarsas
taj- és vizélmeényeibdl a problematikus dkoldgiai valtozasokat diagnosztizald
felndtt (tudomanyosan is kepzett) pszicholdgus és szociologus megfigyeld és

on-reflexiv pozicidjaba valtott.

Itt most ezért arra teszek kisérletet, hogy ennek a folyamatnak néhany
allomasat/fokozatéat rekonstrualjam és dokumentaljam jegyzeteim, fényképeim
és korabban mar megjelent publikacioim részleteivel.® A ,részekbdl” egy Uj

egészet— az én Balatonom tarsadalmilélekrajzat — probalom meg felvazolni.
A viz/ a t6 organikus hatasa és elménye

Balatoni plein air’

A tavolban FUzf6, AlIméadi:

12 Utalas Szabd Zoltan: Szerelmes foldrajz (Osiris Kiado, Bp. 1999) cim( kdnyvére. Eredeti
megjelenés éve: 1942, Nyugat kiadasaban.

B Lasd kilonésen ezt a két kdnyvemet: Fenntarthatd? Fejlédés? Pszicholdgiai elemzés a
Balatonrol. Széphalom Kényvmhely, Bp.2019. — Magyar sorsproblémak. Tarsadalomlélektani kor-
és korképek. Gondolat Kiado, Bp. 2024.

'42017. Méajus 26. Péntek
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és Tihany:

Tekerek a bicajommal a Balaton partjan — valésagos latomas

Nézem a vizet: mar a latvany is valamiféle jotékony thalassdlis regresszict™
valt ki bennem. Ez a Balatonban torténd Uszas soran szokott jelentkezni, de
persze a latvanyis lehetilyen hatassal ram — ma ez tortént: a sekély parti vizben
emberek és hattydk egyutt ,Iépegetnek”. Az égen viszont sotét fellegek
gyulekeznek: a szikrazo napfény a viharfelhdvel Utkozik, s mindez duplan latszik:
égen és vizen. Az aranyzuhatagkent széttertld napfényben még Tihany is
felszivadik, eltlinik, talan a Mennyorszagba replt fol — Fured és Csopak viszont

az egbdl leszakado fekete orvénylésben szall ala — a Pokolba?
Menny és Pokol egytt?
Tavasz a siofoki Aranyparton

Nagyon szépen siit a nap, szinte nyari meleg van.™ A napfény, a kert fai,
bokrai, a viragok mind-mind az Ujra serkend élet jelei. A takaritas befejezéese

utan késd délutani Balaton parti bicajozasom is a to tavaszi feny- és

1> Utalas Ferenczi Sandor pszichoanalitikus fogalmara. Itt most azt jelenti (nekem): a természettel
valo szimbiézis.
1%.2020. Majus 10. Hétf6

52



szinpompajaval nylgoz le: nem tudok betelni a latvanyaval — pedig mar néhany
évtizede kiismerhettem volna, de mindig valamilyen ,aprosag” ujbdl és Ujbdl

meglep.

Meég a hattyuk is tetszenek — pedig tudom: karosak a Balaton eredeti

Okoszisztémajara. Milyen kecsesen lebegnek a viz szinén.

Ha a vizen lebegd kecses, amde Balaton-idegen hattyudk latvanyatdl

elfordulok, akkor a hatam mogott ezt |atom:

Ezek az Gvegmonstrumok nem egyszerlen Balaton-idegenek, hanem a
Balaton-életvilag civilizacios €s humandkologiai — pusztitasanak
L,csucsteljesitményel’”.

A hattyuklatvanya legaldbb szép — ezek az Gvegmonstrumok viszont még

a latvanyukkal is taszitanak. Nem ezek miatt szeretem még mindig a Balatont!
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Isten szeme

A belsé t&" tihanyi/foldrajzi/geclogiai valdsagaban: Belsd t6 — és
metaforaként/szimbolumkent: a lélek, sét a szakralis lélek végtelen belsé tereit
is megnyit(hat)ja:

Ez a t&) még halkan beszél — nomad és természetes? A Belso to Isten

szeme (is) lehet/ne (talan)?"

Szemeélyes kornyezetem

Ha leszallunk a magasbdl — kozelrdl: mit latunk es mit hallunk? Reggel,

Soston. B Kilépek a teraszra, s a tavaszi kert ezzel a latvannyal koszont:

Erik a cseresznye

7 Lasd Deme Tamas: Belsé T6, 2014: 6.,10.— A tihanyi Bels6 torol késziilt fotd Korzenszky Richard
OSB muive, Deme Tamas itt idézett verseskotetének cimlapfotdja is. Megtekinthetd:
https://www.antikvarium.hu/konyv/deme-tamas-belso-to-755420-0?utm_source=chatgpt.com
'® 2020. marcius 21. Csiitértok
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Harsogva zolddl minden névény, és csend, madarcsicsergés...
—ez lenne az idill?

Nyilvanvaldan nem, csak sajat komfortzonam kellemes” érzetének
valamiféle tompitott hedonizmusa: atkapcsolasa tulpdrgetett, zajos és nytizsgd

urbanitasrol egy szolidabb, vidékiesebb urbanitasra.
A Balaton mar csak a multidok kaprazata?

[A Balaton] ,Vidéke oly kaprazatos részletekben bovelkedik, melyek

nemcsak hazankban, de foldrészinkon is paratlanok.

E tUndoklé to kimerithetetlen kincses tarhaza a koltok és festdk orokbecsd
alkotasainak, kedves talaja a népdalnak, a vig, majd banatos notanak, a

romantikus zenének.

Jokai szerint itt @ ‘'magasabb szellemek dalolni tanitjak a koltdt, a nem

koltoket pedig érezni azt, amit a kolto énekelt.

E vidékre a mindenhato jo kedvvel, pazar béséggel hinté aldasait. Nincs
oly fasult lélek, a mely midon ratekint a Balaton napsugartdl ragyogé sima

felUletére, messze nyuld hullambarazdaira, a dragakéveknek mesés
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szinpompajaban jatszd oriasi viztikrére és holdaranyozta reddire, szive

hangosabban ne dobogna a gyényor érzésetdl.

Ez a vidék csupa valtozatossag, €des mosolygas, orok élet. Ennek a tonak
a tajéka egyesiti Sweicz hegységeinek koltdi szépseget, az olasz tavak bajat, a
miramarei 6blok fenségét, Napoly vidékének csudaltossagat, a lagunak vizének
édes titokzatossagat. (...) A tonak sok tekintetbentenger jellege van. Szeretjuk

is bizonyos buszkeséggel 'Magyar tenger'-nek nevezni.”"

A Balaton mar csak latomas?

A Balaton sokszor latomas; olyan latomas, amelyben latszat és valosag
csillamloé fenytorésben olvad egybe — olyan latomas, amelyben a végtelen tér

meghitt varazslata otthonos tajélményt képes adni:

.Mindent teljes egészében lattat. Embert, dllatot, zavartalan tiszta
Jelenségként érzekelhetiink a nagy vizparton. Ezaltalszinte szimbdlumma nének

az egyébként kbznapi dolgok (...).

Két ellentétes erd, a ket elem, a levegd és a viz talalkozdsa, érintkezése a
végtelent idezi. Vonalat horizontnak nevezziik — de valojaban nincs. Ezért a
fizikai jelenségek fokozott érzékelése mellett a lelki, szellemi allapotokrais nagy

hatdsavan"<°

A valosag

A Balaton valdsaga viszont talan ebbe az ijesztd (tulzd? remlatomasos?)

kérdésbe sUrithetd: kiszarad(hat) a Balaton?

1% S4gi Janos: A BALATON irasban és képben. A Magyar Tengernek és vidékének leirasa — a
balatoni fiird6- és nyaral6helyek elfogulatlan és kimerité ismertetése. Keszthely, 1902. — Ezeket a
sziporkazdan ,elfogulatlan” és lenyligdzd sorokat a Tihanyi Kalendariumbol idéztem. Lasd: Tihanyi
Kalendarium 2019. Tihanyi Bencés Apatsag, 9. old.

20 Borsos Miklos: Viz és ég. Jelenkor, 1964. 7. sz.
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Siofok, Aranypart?!

A kérdes — és az altala sugallt, szinte apokaliptikus latomas — a hatalom
akarasa ordogi korében fuldokold ember rossz lelkiismeretének jele. A
kérdésben rejld végallapot” vizionalasa ugyanis csak akkor érthetd, ha nem
feledkezink meg a természetatalakitd hatalmiakarat és a nyarald, turistaember
életteret ki- és el-hasznald (mondhatni: ,rabld”) magatartasardl sem. A
haladd/modernizalé és  pihend/uduld/turistaskodd  ember a  Balaton
természetes eletterébe olyan nagy hatalmi akarattal nyult bele — kilonosen a
déli oldalon (s mintegy koncentraltan, a Balaton févarosaban, Siofokon) —, hogy

mint organikus [étezd mar valdban alig-alig él.
Balaton-hadmuvelet

Tegnap 6ta a meteoroldgiai tavasz bekdszontédtt,* a nap is szépen sit,
béromon erzem a tavaszi levego életserkentd melegét: panteizmusom 6rvend.

Ez az organikus életvilag vajon tulélé lesz?

212012. Szeptember 18. 13:25
22 2017. Marcius 22. Szerda
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Az én Balatonom esetében is azonban azt vagyok kénytelenek
megallapitani: az dkoszisztemaja haldoklik — am a buzgd haladarok ,6nalld

jogalanyi statuszaért” forgoloédnak, mert azt hiszik:

,(..) a jogalanyi statusz elismerése szimbolikus Uzenet lenne, az élo
Okoszisztéma megbecsulését és hatékonyabb védelmet jelentené. A statusz
elnyerése egyebek mellett azt jelentené, hogy a Balaton ellen elkovetett
'agresszi¢’, példaul a szennyezés, szigorubb megitélés ala eshet, és sulyosabb
buntetést vonhat maga utan. A t6 érdekeit pedig a ‘gyamja’, egy grémium

képviselng."#

No, itt bujt ki a sz6g a zsakbdl: a gyamkodo grémium. Nem mas ez, mint
a réegi nota: ,fejlesztés” — csak most a ,balatoni emberek” (velt) lobbi-érdekei
mentén, némileg bezdlditve a mar meggyotort Balatont, igy akarjak lenyeln,

kézpontositva, egészben — egészen:

A pusztitd globalis technika egybeér a balatoni lokalitassal — észre sem
veszi, hogy ez az okoszisztéma mar haldoklik. Ez lenne/lesz a Balaton-

hadmuUvelet utolsd haborus tette?

A Balaton-hadmuUvelet nem mas, mint a Balaton egységes okologiai

rendszerének 150 éve folyd szisztematikus pusztitasa.

A Balaton, mint énalloan mdkddo okologiai, elé szervezet elleni hadmdveletek,

azaz csonkitdsok menete’”

Elsé csonkitas 1818-1837: a Sid csatornaszer( kibdvitése és a Kis-Balaton

levagasa. Ennek kovetkeztében a Balaton vizszintje kozel eqy métert apadt. Ez

23

http://balaton.mandiner.hu/cikk/20161128_jogalanyi_statuszt szeretne a balatonnak a_balatoni

kor
2 Az elemzés forrasa Markus Ferenc: A megcsonkitott Balaton. Orszdgépité 2006. nyari szamanak
melléklete, 3-4. old.
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bizony olyan jellegl csonkitas, mint amikor egy ember labat tobdl levagjak. A

seb beheged, egy labbal is lehet ugyan élni, de csak bicegve.

Mdsodik csonkitas, 1863 utan. a siofoki zsilip megépitése és a déli vasut
kiepitése. Kovetkezmeny: a Nagy-Berek lemetszése. Ez mar a karok elvesztése,
amit véglegesse tett a tapolcai, a keszthelyi és a tihanyi lapok levagasa.
Veégtagok nelkdl is lehet meg élni, de mar csak tehetetlentl. Az életfunkciok
mUkodnek, némi anyagcsere is van, de mar nagyon korlatozottak az ilyen test
lehetdségei. Példaul mar nem tud gyarapodni, duzzadni, vizeit kifuttatni sem

kepes, mert idokdzben kiépultek partjara az aduldtelepek.

Harmadik csonkitds: a nadasok megritkitasa, folyamatos pusztitasa. Ez a
skalpolas a mar kezétdl és labatol megfosztott, am még mindig élni probal

szervezeten.

Negyedik csonkitas: ato termékenységeis elveszik. Nem onthatja magabdl
a rovarok milliardjait, kirepitve to testének tonnanyi anyagat a mindenségbe,
mert az arva- és csipbszdnyogok zavarjak embertarsait. Az embertars
undorodik még a hinartdl, sastdl és a termekeny iszaptdl, ahol pedig a toé halai
élelem utan kutathatnanak. Olyan a t& embertarsa, hogy a hasat csiklandozza
a sulléhinar, labat pedig megvagja a sas és a kagyld. Az ember erre kényes —
és tudjuk, hogy ez a kény mily nagy Ur. Loczy Lajosékat ez a kényeskedd kény
motivélta a Balaton nagyszabasu tudomanyos megismerésére.”> Am Loczy
Lajosékat is bizonyara elborzasztana, hogy az emberi dnkényeskedés arra mar

nem kényes, hogy naponta tonnanyi napolajat vigyen a téba.

Otodik csonkitds: a t& gyomra haborog, alig kap levegét a ,finom”

olajrétegtol.

2 A harminckét kotetet kitevd, hatalmas munkara utalok: A Balaton tudomdnyos

tanulmadnyozasanak eredményei. Kiadja a M. Foldrajzi Tarsasag Balaton-Bizottsaga. Bp., 1911-
1920. — https://library.hungaricana.hu/hu/collection/muze_szak bako_balatontudtaneredm/
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Hatodik csonkitas: az idegen halak. A t6 ,természetbarat” baratai sem
kimelik a t& természet adta testét. Magukat a ,tO szerelmesének” tartd
horgaszok igenye miattis a to testébe kész" es szamara idegen halak tonnait
nyomkodjak be, majd émelyito csalik és ragacsok alkalmazasaval nyomban ki is
rangatjak azokat onnan. A szelid horgaszok tehat szinte valdsagos gyilkos
agresszorok, mert egyébként a té — ha békén hagynak — ontana O a gardat,
sullét, keszeget és kovér pontyot Ugy, mint régen; mint amikor még senki nem

tett halat a toba, csak okosan kivett a to termékeny aldasabdl.
llyen a t6. Jészerivel mdr halott. Igy szeretjiik. Szerethetjuk igy?
Hol és mikor vesztettiik el a m/érteket?

Nem mas ez, mint a Balaton civilizacids atrendezése: ,haladas” — a Balaton

elpusztitasaval. Ennek egy sajatos, rémlatomasos bizonyitéka:
A Balaton = a vilag legnagyobb Donald Trump-szobra!®®
Az egyik komment:
Make Balaton Great Again!®’

Szerintem: az ostobasag (is) hatartalan! Ez mar menthetetlentl a

,kiszaradt” balatoni/magyar rémlatomas!
Infokracia és az agy devolucidja

Am a helyzet, sajnos, ennél sokkal ©sszetettebb! Nem pusztan
ostobasagrolvan szo, mert az (tobbek kdzott) neveléssel modosithatd/javithatd
lehetne. A globalis 6sszeflggések miatt azonban a mi ,(kis) magyar tengerdnk”

humanokoldgiai helyzete, lehetdségei és jovdje is a egész foldi dkoszisztéma

26 http://mandiner.hu/cikk/20180519_balaton_a_vilag_legnagyobb_donald_trump_szobra
%’ Tegyiik a Balatont Ujra Naggya! — Trump vélasztasi szlogenje volt: Make America Great Again =
Tegyiik Amerikat Ujra Naggya!
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részeként él(het) és hal(hat)® — az infokracia eréterében és az agy devolucios

projekcidiban.®
Az anorganikus, techno-evoluciés ,fejlédés” balatoni (rém)latoméasaban.
Mi és hogyan és miért tortent?

Sid-fok:ember/természet viszony pszichoarcheoldgidja. — A Balaton/ember
viszony nem volt mindig ennyire egyoldall: az emberi hatalmi akarat altal uralt,
atformalt, mondhatni megerészakolt. A ,fok” ugyanis olyan vizszabalyozasra
utal, amely a természetes vizmagassag-valtozasra tekintettel egyfeldl engedte
a téban felduzzadt vizet szétterulni a lapos, nadasos, mocsaras artérben,
masfeldl a visszafolyasnakis ez volt a természetes Utja/rendje. A balatoni ember
a tavaszi aradassal — a fokokon keresztul — nem mellesleg a halakat is ide, a
tagas ivohelyekre, gazdag ,hal-legeldkre” eresztette, hogy ott szaporodjanak,
sokasodjanak, fejlédjenek. Az ar levonulasa utan aztan a halak visszalsztak a

toba.

A Balaton egykor nem volt olyan zart, korulhatarolhato —sét, ktléndsen a
déli parton: partvédelmi célzattal végig lebetonozott —, mint most. A viz feltlete
egyltt valtozott az évszakokkal. A tavaszi aradaskor kifolyt, mondhatni
kiaramlott a lapalyos rétekre; nyaron, a melegben, a szarazabb iddszakokban
pedig visszahuzodott. Ez a természetes mozgas azonban mégsem teljesen az

embertdl, az & akaratatol fuggetlendl zajlott, mert éppen a ,fokok” segitségével

28 L asd ehhez Jordan Ferenc: Az ember vége, a természet esélye. Helyiink a foldi 6koszisztémaban.
Open Books, 2023.

2 Az infokraciordl lasd Byung-Chul Han: Infokrécia - A digitalizacio és a demokracia vélsaga.
Typotex kiadd, 2024. — Az agy devolUcidjarol lasd Jan Stransky: The Rise and Fall of the Human
Mind. 2024.

30 http://www.balatoninapok.hu/teljes-vodafone-4g-lefedettseg-a-balatonon-3250
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ezt szabalyozta, azaz inkdbb terelte — nem a természet rendje ellen, hanem

éppenséqggel azzal egyiitt.”’

A Nagy-Berek lecsapolasaval, a viz-szabalyozassal, a vasutépitéssel a
,haladd” ember elvagta a kiterjedt lapokat, mocsarakat a nyilt viztél. A
természetes ritmusaban latszélag szeszelyesen mozgd vizbdl ,engedelmes”
tavat probalt forméalni. A hatalom akarata/atadasa pszichoarcheoldgiai
egyensulya is felborult: a hatalmi akarat igyekezett szolgalataba torni a vizet,

foldet, de meg az eget is: ezt teszik példaul az (z)lrfelvetelekkel is stb.

A természetalakitd hatalmi buzgalom szorosan ¢sszefligg(6tt) az egyre
jobban ki-terjed¢ furdéélettel, turizmussal, ennek féllenduld piaci folyamataival
IS — a Balaton-kultusszal. Ezek a ,haladd” és follendulé — mondhatni:
felporgd/felpodrgetett — folyamatok azonban olyan (idéleges) sikerek, amelyek
életidegenek, mikdzben és latszolag éppen az ,életérom” rafinalt és talalekony
szolgalatabanteszik a dolgukat. Az 6n-hatalom akarata altal motivalt siker nem

gyozelem, mert — végso soron — pusztitod, de meg 6n-destruktivis.
Gyogyitas/gyogyulas: re-form — lelki re-form is

Ezert a gyogyulas/gyogyitas sem lehet mas, mint reform: re-form — vissza
az eredeti, a helyes, azaz a mikodo alapokhoz. Félreértés ne legyen: ez nem
az ,id6 kerekéenek” visszaforgatasatjelenti, hanem a valésagos és az éppen itt
és most adott tér/idd/kérnyezet viszonylataiban a szunnyadd életerdket
foltamasztva, azok visszahelyezésérdl szol sajat természetes éelettertikbe. Ebbe
az iranyba mutato gondolatnak tartom (de egyeldre inkabb talan csak ,otlet”),

hogy felgjtstk el a Sidt: ,a Balaton vizét ezutan nem engedjik a Dunaba, a déli

31 V6. Hosszu Csaba: Adalékok a hatarhasznalat és tajatalakulas torténetéhez a somogyi Nagy -
Berek tertiletén. In: Andrasfalvy Bertalan és Vargyas Gabor (szerk.): Antropogén o6koldgiai
valtozasok a Karpat-medencében. PTE Néprajz — Kulturalis Antropolégiai Tanszék, L'Harmattan,
Bp. 2009: 185-212. — Andrasfalvy Bertalan: A viz a magyar torténelemben. Magyar Tudomadny,
2013.11.1313-1321.
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parton a vasut és a sztrada alatt atereszeket kell kialakitani. Ezzel a fonyddi

Nagy-Berek és a tobbi lap, mocsar visszakapcsolédna a Balatonhoz.”*

A gyogyitas/gyogyulas persze nem pusztan valamiféle technikai/mdszaki
feladvany megoldasa. Legalabb ennyire — mi tobb: mindenekel&tt — lélek és
szellem dolga is. Tovabba barmennyire is az a latszat, hogy ,kornyezeti”
problémardl van szo (kiszarad a Balaton?), a tipikus kornyezetvédelmi attitld,
bar dicséretes (lenne ez is) — nem elég. A komplex tarsadalomlélektaniprogram
ugyanis az ember és koérnyezet(e) horizontalis viszonyulasait kiegésziti a
vertikalis dimenzioval: (1) ember — (2) szakralitas (= organikus k6zdsség és még
megmenthetd, illetve visszaallithatd hagyomanyok) — (3) az ember kdrnyezete
er6térben gondolkodik az egyéni és tarsadalmi terapiak, azaz re-formok

vonatkozasaban is.
Ember/fold (@an)organikus viszonyai

A kiszaradd Balaton (rémlatomasa) mellett egy latszélag kisebb horderej(,
am valdjaban vele is 6sszefuggd példa: a Balaton melletti, elsésorban
uduldovezeti kert-kultdra. Miként a Balaton vizében joszerivel nincs ott-honos
hal = az angolna raadasul az éshonos fogast erésen pusztitjais —, akképpen a
parkositott-jellegU utcak, kertek is: bar a ,zéldbe vagyd” varosi ember komfort -
érzetét lennének hivatottak szolgalni, valdjaban azonban ezekkel a
,zOldfellletekkel” mintegy elfedi — vagy még inkdbb pusztan letarolja — az

eredeti organikus burjanzast a sajat passziv élvezete érdekeben.

A parkositas eredendben persze valdban valami ilyesmi: a termeészeti
burjanzas formaba rendezése; olyan formaba, ami lakhatova és otthonossa, sét
kényelmessé is tette az adott helyet az ember (tegyuk hozza: modos, tehetds —

legtébbszor: arisztokrata és gazdag nagypolgar) szamara.

32 Dr. Racz Janos: Viz nélkiili Balaton. Magyar Nemzet, 2012, szeptember 28. 6. old.
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A parkositott kert azonban szimbolum is volt: az elveszett Paradicsom, a
bibliai Edenkert jelképe: a szomatikus mikrokozmoszban a  szakrdlis
makrokozmosz.** Az archetipusat vesztett park- és kertm(velés ezért nem is
lehet mas: mechanikus kertészetitechnika, puszta sbvény- és flnyiras, szinesen
viritd, széval ,jol mutatd”, de minél kevesebb gondozast igenyl6 diszndvenyek

tetszetds formaba rendezése.

Az ember/fold viszonyban azonban nem csak a parkositas, hanem és még
inkabb — és eredend®en — a megélhetést is biztositod foldmdvelés a donté: a
gazdalkodd ember életvilaga szerves resze volt a természeti vilag. A kert: €l
vilag — nem puszta esztétikai szempontok szerint rendezett tér, megmdvelt
élettér— (gy es ettdl valt kulturtajja: az otthon, a lakdhely, a lakohaz életterévé is.
A magyar kert, példaul, nem annyira nyirott-nyesett park, hanem amellett, hogy
viragos — kilonbozd haszon-ndvenyek, gyumaolcsfak és bokrok élettereis (volt).
A labas joszagok (csirke, kacsa, liba, pulyka), kisebb emldsallatok (sertés, birka,
kecske, nyul), az igasallatok (16, marha), és persze a kutya, macska szinténebben
az élettérben éltek, dolgoztak a gazdajukkal és szolgaltak a gazdalkodd ember

megélhetésétis.*

A lakott élettér ugyanakkor nem valt el élesen a szabad természeti
életvilagtol—ezért tehatigazabdl uduldtertilet semnagyon volt. Az GdulSterulet
viszont nem mas, mint egy egyfunkcios, pusztana ,pihenés” (a ,kikapcsolodas”)
kiszolgalasa érdekében az organikus életterbdl mintegy erdszakosan kiszakitott

(,felparcellazott”: parCELLAZOTT) tér. Nem valdsagos élettér, mert amikor az

3Vo. Gergely Gellért OSB: A Tihanyi Bencés Apatsag kertjei. In: Heggyel az ég egybemosddik.
Unnepi kétet Korzenszky Richdrd 70. sziiletésnapjdra. Tihanyi Szent Gergely Alapitvany, Tihany,
2011: 734-743.

* Lasd ehhez Csapo Josef: Uj fiives és virdgos magyar kert..., Posonban, Landerer Mihaly
koltségével és betlivel, 1775. — Reprint: 1988. — A hagyomanyos haztartasokban az allatok
szerepérdl lasd Borsos Béla: Az allatok hasznardl és kararol. Liget, 1992, 06. 28.

https://ligetmuhely.com/liget/az-allatok-hasznarol-es-kararol/
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udulé-szezonban hasznaljak az tduldk/pihendk/nyaraldk, akkor csak a jobbara
passziv kikapcsolodas” élvezeti értéke mentén veszik birtokba — az
udulészezon utan viszont el- és otthagyjak: az dduld/turistaskodd/pihend
hadmUveletek utan néma és elhagyott (sz6 szerint: kihalt) lesz a korabban

valtozatosan forgatagos és zajos csatatér.
Erték = mérték

A megmdlvelt és a szabad természeti életvilagban az ember/természet
viszonyra a hatalom akarasa/atadasa kozotti feszultseg es  konfliktus
kontrollalasa (volt) jellemz: a szabad természeti életvilag ,gyumolcseit” szintén
nem el- vagy kirabolta, hanem — igy mondanam — mertékkel/Iélekkel gydjtotte
a gazdalkodd ember, mert ismerte alkalmazasa lehetdségeit és korlatait.
HAJOLJATOK LE A FOLDIG ES EMELKEDJETEK AZ EGBE - talan ezzel a
mondassal tudom legjobban érzékeltetni a szomatikus és szakralis kontroll
mikodését >

A kistérségek felertekelddnek

Azzal a sajatos szocioldgiai/szociografiai kordlménnyel, hogy manapsag
mar a tipikus vidéki élettér sem ilyen, most nem foglalkozom. De hat
nyilvanvaldan hosszdés kanyargds sora van annak, hogy a hagyomanyos ruralis
(falusi) élettér is jobbara urbanizalddott/urbanizdlédik.*® Am tévedés lenne azt
gondolni: az urbanus moloch mintegy felfalja az artatlan és érintetlen ruralis
életvilagot. Inkabb kolcsonhatasrdl van sz6, s ami @ makro-szociologiai pozitiv

eredménynek latszik: a kistérségek felértékelédnek '

3% Az idézett mondas eredetét lasd Olah Andor: A természet patikdja cim(i konyvében, Kossuth
Koényvkiado, 1987: 12.

3¢ Kovats Imre és Csurgd Bernadett, Kiss Laszl6, Nagy Kalamasz I1diké (szerk.): Vidék- és falukép a
valtozé idében. Argumentum— MTA Politikai Tudomanyok Intézete, 2007

37 Lasd ehhez Schleicher Vera: Kulturfiirdé. Kulturdlis kélcsénhatdsok a Balaton térségében 1821-
1960 kézott. L'Harmattan Kiado, Bp. 2018. — Tamaska Maté: A vidéki tér emlékezete. Martin Opitz
Kiadd, Bp. 2011. — Lukovics Miklds: Térségek versenyképességének mérése. JatePress, Szeged, 2008
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Am azt nem é&llhatom meg, hogy mindezen (inkabb pozitiv) makro-
szociologiai  és  torténeti  1éptékld  folyamatok  tarsadalomlélektani
viszonylataiban, azaz a személyesen is megelt/megélheto életvilagbanis szinte
szembeszokd (inkabb negativ) jelenseégekrdl ne szdljak. Ebbdl a nézépontbdl
ugyanis ugy arnyalhatjuk a ruralis/urbanus  koélcsonhatas  (sotéten
arnyékos/arnyas) jellegzetességeit, hogy a folyamatok lathatova valnak a
személyes életvilag konfliktusos erétereiben is: az elfogyasztott, elfogyd — azaz
folelt—materialis és lelkienergiak veszteségei is megmutatkoznak. Ez pedig nem
mas, mint a siofoki Udulékornyezetben is diagnosztizalhatd on-destruktiv
folyamatok eqyik jellemzd példaja: a rekredcios zéldfeldlet-kultusz az organikus

élettér-nevelés/ndvelés helyett.
Organikus élettér-vesztés

A szemeélytelen okoskodasok helyett most egy személyes, azaz csaladi
példaval prébalok érvelni. Szuleim generacidja, ha itt (Sidfokon) vett vagy
épitett maganak/csaladjanak nyaraldt, akkor még a kertjében is inkabb
gyumolcsfakat Ultetett (mintaz én Apam), s nem tujakat. Sét, ezt a j6 szokasat
az eldttdnk jard generaciok még az utcai fak esetében is elOszeretettel
gyakoroltak: Siéfokon sem volt ritka, hogy meggy -, cseresnye-, szilva-, s6t még
diofak is dlltak szépen az utcakban —természetesen nem a belvarosban, a Pet&fi
és a Batthyany setanyokon, de mar ezektél sem messze, kifelé haladva, a nem

csak szépen diszelgd platanfak, de hasznos gytimolcsfak sem voltak ritkak.

Ma mar nincsigy. Balatonszabadi-Soston azonban meg helyenként ennek

nyomai follelhetdk:
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Példaul a festd/i Lotz Karoly utcaban még arvalkodik ez a pompazatos

tavaszi virdgzasba borult meggyfa.®®
Mindez azonban az 6kopszicholdgiaileepulés altal keretezett folyamat.
Okopszicholégiai leépulés

Azon meditalok,* hogy két/hdrom generécié tavolsagaban milyen
Okopszichologiai leépllés ment végbe tarsadalmunkban, példaul a mi
csaladunkbanis. A szuleink, nagyszuleink generacidja még ,turta a foldet”: volt

foldje/kertje, ezernyi haszonnévennyel és persze ,haszontalan”, de szép

viragokkal, emellett meg sz6l6je, gyimolcsose.

Fold és 1élek: élet és szabadsag

A folddel testkdzelben lenni, ugy, mint Apam, illetve az ¢ csaladja (szulei,
testvérei) voltak, nekem mar nem adatott meg. A mentalitast azonban mintha
érezném: ,a folddel egydtt élni annyi, mint lelki-szellemikapcsolatban lenni a
|étezés lényegével.” Nem hiszem persze, hogy ilyen elvont-filozofikus médon
élték meg a fold-kozelseget (mert ez mar éppen a ,fold-tavolsagot”jelzi), mivel
a megélhetés materialis gondjai voltak inkabb a meghatéarozok. Am az mégis

valoszind: mindig is nagyon ragaszkodtak a sajat autondmiajukhoz.

38 2017. 4prilis 12.-én, szerda
3% 2022. Junius 5. Szombat
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JAkarmennyit senyvedtek is, mongol kanok, torok basak, kuruc és labanc
urasagok, kolhozba bepofozd partpribékek, ha szazszor legazoltak is Oket”,
megmaradtak és szazegyedszerre is folegyenesedtek. ,A duhaj évszazadok
kinkeservei ellen kifelé vastag bivalybort névesztettek, de befele, egymas kozti
kapcsolataikban érzékenyek, mint a mimdéza.” A politikai szokufarok és
ideoldgiai Utonallok handabandazasain atlatd mentalitas ez — ami ezért ma is
érvényes és tanulsagos.® Nemcsak Kiskunmajsan, Kiskéroson, Csengddon,

hanem a Balatonnal is.*
Mi mar nem turjuk a foldet

Az én generaciommar vadul, azaz korlatolt modon, fuvesitett. Nem ,turja”
a foldet. Fanyird géppel szép egyenletesen alacsonyra nyirjuk a fuvet,
parkositunk: minél kevesebb munkaval és fenntartasi koltseggel egy olyan
,ZOldfellletet”hozunklétre, amely pszicholdgiai értelemben a zaklatott urbanus
lelkeket ,megnyugtatja” — a zold szin érzelemdinamikai természetébd|
adodoan. Affele passziv élvezetet azonban meg eldallitunk: fuvesitunk, lenyirjuk,
locsoljuk, gondozzuk — még végzink némi fizikai munkat. A mi gyermekeink
viszont a ,zoldfeluletekkel” torténd bibelddést is ,tok foloslegesnek” tartjak. Az
organikus természettel valé kapcsolatuk a minimalisra szoritkozik — leginkabb a
wvirusokkal” talalkoznak. A virusok is el6bb és mintegy ismerdsként ,digitalis”
véltozatokban a virtualis/digitalis tér veszélyes, artalmas és rejtélyes lényei. Am
amikor az igazi virusok jelennek meg (mint a kdzelmdltban, a pandémia
esetében), nem a virtualis, hanem az organikus élet homalyos mélységeibd|,
varatlan és érthetetlen pusztitassal kezdik tarolni a kényelmes, civilizacios

burkaikban él6, elpuhult embereket — ekkor viszont megddbbennek,

% Molnar Miklés: Kiskunmajsan van egy utca. Magyar Nemzet, Magazin, 2007. augusztus 11. 37.
old.
*1 Lasd ehhez Jasdi Istvan: Szerendd a szél6ben. Csopak, 2010
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megijednek. A civilizacios burok addigi vedelme semmivé foszlik, s a kollektiv
tudattalan mélyrétegeibdl elégomolyognak a homalyos és tavoli mult

atavisztikus félelmeiis, egyéb ,téveszmékrdl” most nem is beszélve.*
Organikus élettér-regeneral(6d)as — eselyek és remeny(telenség)ek

A kiszarado Balaton, a zold feluletté nyesett, nyirt élettelenterek Ujra életre
keltése valoszinlleg a hatalom akarasa/atadasa dinamikus egyensulya altal

teremtett — djrateremtett — életterekben indulhat meg.

Am almodozni sem célszer(, mert még az ,almokat”is egy hamis Balaton-
kultusz szolgélataba allité marketinges vircsaft renduletlendl teszi a dolgat:
kizsigereli és szétszedi — mondhatni: kiszaritjia — a Balatont. Nem magyar
szavakkal (,marketinges vircsaft”) tudom csak érzékeltetni, hogy milyen karos
folyamatrél van szo. Olyan karos folyamatroél, mint az angolnak garazdalkodasa
a Balatonban. A marketing akciokkal tultaplalt angolnak (széval a csabitéan
izgalmas Balaton-giccsek) folfaljak az igazi balatoni fogasokat. Mikozben tudni
lehet: a fogasoknak is helyuk lenne a balatoni emberek (és az altaluk szeretettel

vendégul fogadott latogatok) asztalan — és persze mindenekelétt a Balatonban.
A magyar észjaras szerinti vendéglatas

Felreértés ne legyen: a szeretet-teljes vendéglatas nem valami bukolikus
oromkodésre utal. Inkabb arrdl van — lennel — sz6, amit Karacsony Sandor a

magyar eszjaras szerinti vendéglatas sajatossagairol ir(t):

,A magyar vendéglatas titokzatos, megmagyarazhatatlan, felfoghatatlan,
szinte transzcendens magja a mi egyetlen eladhat¢ idegenforgalmi portékank.
Az, hogy nalunk a vendég nem vendég, hanem csaladtag. (...) Te [a vendéq]

vagy az ur, sokkal inkabb, mint akarmelyik masik pontjan a vilagnak, de

*2 pandémonoldgianak neveztem el ezt az egész tarsadalomlélektani kor- és korképet a Magyar
sorsproblémak cim( kdnyvemben (Gondolat Kiadd, 2024: 185-245.)
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ugyanakkor nincsenek szolgaid. Még a gondolatodat is ellesik, de prébalj csak
parancsolni, még a pénzedert se fogsz kapni semmit. A magyar pincérnek is
ennyi a varazsa: nem kiszolgal, hanem megvendégel. (...) Nem 6 a te szolgad,
hanem te vagy az 6 vendége. A magyar észjaras tétele ez: nem vagytok
egymasnak sem ala-, sem folérendeltjei, egymas mellé rendeltek vagytok, ket
ember, egyik a masikhoz képest. Ez a megejtd, ennek van valami
kimondhatatlan varazsa: ekkora Ur nincs masutt a vilagon, aki mégis hajlando
volna kiszolgalni. Ur és mégis szolga. Szolga és mégis Ur. Te is ugyanigy vagy,
¢ idegen vendég. Ur vagy egyfeldl, mig nem akarsz Ur lenni. Semmibe se igen

vesznek, méas oldalrol mégis korulstted forog a vilag, érzed."®

A Balaton tehat olyan latomas, amelynek valosaga az igazi, értékteremtd
vizidkat is veszélyeztetheti. Redlis [atomdsként azonban bizzunk a nyari aszaly
utan a csapadékos 6szben — és nyirjuk, nyessuk, 6ntdzzuk, de inkabb: mdveljik

és gondozzuk kertjeinket, benne gyumolcsfainkatis (ha még vannak).
Utdszo
Okopszicholégiai helyzet/kép: esé, flge és verebek —
Balatonszabadi-Soston

Ma* szerettem volna megtenni a szokasos kis-balatoni” biciklis
kérutamat (Sidfok — Vilagos — Aliga — Akarattya — Kenese — Fzfé — Almadi —

Csopak — Fured — Sajkod — Tihany — Tihanyrév...itt atkompolok Szantodrévbe. ..

* Karacsony Sandor: Ocsudé magyarsdg. Széphalom Kényvm(ihely, Bp. [1942] 2002: 276-277 - A
félreértések elkeriilése érdekében jegyzem meg: Kardcsony Sdndor nem holmi marketing-
kommunikacids célzattal irta az itt idézett tanulmanyat, hanem a hagyomanyok és a sziikséges
megujulasok konfliktusos eréterében a tarsaslélektani 6sszefliggéseket tartafel. Lasd ehhez ezt a
kdnyvemet: Magyarsdg, protestantizmus, tdrsaslélektan. Hagyomdny és megdjulds konfliktusa
Kardcsony Sandor életmdivében. Osiris Kiadd, Bp. 2000

* 2022. szeptember 8. Csiitortok
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— Szantéd — Zamardi — Siofok), de a meteorologiai eldrejelzések miatt
elhalasztom. Ugyan nagyon szeretek biciklizni, a Balatonnal kivalt, de azért a
zuhogd esét (amit a meteoroldgiai eldrejelzés mond) mar nem annyira
kedvelem, kuléndsen, ha az én nyakamba zddul, ezért a mai bicikli-turatinkabb

kihagyom.

Délutan harom dra kordl meg is jott az esd, egyeldre azonban csak afféle
gyenge zapor forméajaban. (Pedig tobb kellene a pusztitd nyari aszaly utan.) Az
esO utan viszont a parolgo fold/fi és az dsszes vegetacio lelegezni kezdett:
illatos para lengi be az egesz koérnyeket, a mi udvarunkat, kertinket is. A
verebek is nagyon felélenkultek, s eqgy jokora csapat lecsapott a fugebokrunkra,
éktelen zsivajjal hancuroztak, valoszinlleg a mar félig érett fugék is fokoztak
zsivajgo kedviket. Ez viszont mar nekem nem tetszett, hangosan ,rajuk
szOltam”, kezemet is jO néhanyszor 6sszecsaptam (ami korantsem a tapsban
kifejezett helyeslésemet jelentette), a verebek el6szor nagy riadalommal
elszalltak, de aztan elég hamar visszardppentek, talan még hangosabb Udv-
csiripelésekkel, mintha engem akartak volna még jobban felbosszantani. En
persze nem bosszankodtam korabban sem, most pedig szinte élveztem az
incselkedd jokedviket, am masfeldl afféle ,Szent Ferences” tarsalgasra sem
voltam/vagyok kaphato — a félig érett fligéket pedig nagyon is ,6nz&" modon
magamnak szeretném &szig megtartani. Ez persze meglehetdsen reménytelen

kuzdelem, de abban bizom, hogy jut is, marad is.

Ezert most, mint egy torkos kisgyerek, a szemtelen verebek eldl leszedek
néhany, mar érettnek latszo fligét, s kéjesen beleharapok, megizlelem — kivalo.
,Kivald” — mondanam verebeimnek is, persze nem ,Szent Ferencesen” (csak
sostosan), de 6k tavolrdl figyelhetik, foltehetéen irigykedve, hogy az ,6
fugéjukbdl” én lopkodok. Elvégre csak nézdpont kérdése, hogy ,kié a fugebokor

és gytimolcse”. En mindenesetre tobbet vélek tudni errdl a fugebokorrdl, mint
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szemtelendl csivitel® veréb-tarsaim, akik ugyan taldn még tandddridzni® is
tudnanak néhany szottyadt és erjedt flge elcsipegetése utan, szpéréi “
magaslatokrais felréppenve — am ez a flgebokor, akar hiszitek, akar nem kis
szpérokaim, eredetileg Csepelrdl kerdlt ide. Anyam onnan telepitett at
gyokerestél egy hajtast Sidfokra, s aztan ezt megismételte, amikor

Balatonszabadi-Sostora jéttunk at: Siofokrdl hozta ide ennek a hatalmasra nétt

fugebokornak egy gyokérnyi hajtasat.

Ennek a flgebokornak az elédei tébbszor elfagytak, de az élet csirai
megmaradtak a foldben, a gyokerében. Ezért is szeretem ennyire ezt a

fugebokrot — és a gyimolcseit.

5 Utalas Tandori Dezsére, a nagyszer(i irora, kdltdre — és verébszakértére...
46 Utalas Tandori Dezsé egyik hires verebére: Szpéréra. Lasd Tandori Dezsé: Maddrzsoké. Pesti
Szalon. Bp. 1995. — U4. A csillaghomloku veréb. https://dia.hu/node/4781770
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Es amikor a fugébe harapok, mindig eszembe jut Babits Mihaly:
Gydmolcsbe  harapva...  cim( verse is. A ,gyumolcs”  fuge. Babits
szanatoriumban van, beteg, s az apolond egy tal gyimaolcsot adott neki:

,Korte és barack kozott
hevert kékes maganyban, satnyan, rancosan
egy bus fuge”. ¥

A ,bus fuge” azonban a beteg kolté koltéi fantaziajat életerdvel tolti fel.

Hat ezert szeretem a mi fugebokrunkat és gyumolcseit.

Es persze szpérékdimtdl sem sajnalom ezt a finom csemegét:

— kulonosen, ha mar ,megkezdték”...

47 Lasd a verset itt: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Verstar-verstar-otven-kolto-

osszes-verse-2/babits-mihaly-17F97/ujabb-versek-18905/gyumolcsbe-harapva-18940/
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Fiatal szociografusok foruma

Bevezeto

Sztaray Kézdy Eva

,Szociogrdfia irasa: de jo, hogy kellett! Talal az ember igazi kincseket,

dsszeflggeseket...”

— irta egy elsééves szociologus hallgatd a Szociografia kurzust értékeld
visszajelzésében. Tobb mint 15 éve tanitok szociografiat, az utdbbi bd tiz évben
a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen szocioldgia alapszakos hallgatoknak.
Elsédleges célomként fogalmaztam meg, hogy a szocioldgus hallgatokkal
szociografiai mlvek olvastatasan keresztll ismertessem meg és szerettessem
meg ezt a mUfajt. Célom elérésének f6 eszkdze tehat a vonatkozo targyi tudas
atadasan tul az elmult bé 100 év hazai és nemzetkdzi szociografidinak sajat
élményl megismertetése, azaz elolvastatasa lenne. Bevallom, ezen a téren
vegyes tapasztalatokat gyUjtottem. A hallgatok visszajelzése alapjan a feladott
kotelezd olvasmanyokat alapvetéen érdekesnek, de soknak, nehezen
olvashatonak tartjak. Finoman jelzik felém, hogy ,a parasztszociogrdfiakon kicsit
nagy volt a hangsuly”, tébben valamilyen formaban leirjak, hogy ,a Pusztdk
népe nagyon unalmas" vagy ,monoton volt és megérteni is nehezen lehetett".
Javasoljak, hogy ,t6bb frissebb szociogrdfiat tanulhatndnk”, vagy hogy ,az
olvasdason segitene az, ha kbzelebbi idokbdl vald kényvek lennének, akarom
mondani, hozzank kézelebb allo temak”. Masok pedig epp ugy nyilatkoznak,

.hogy a feladott szociogrdfiak ujbol megszerettettek velem az olvasadst”.
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A visszajelzéseketigyekszem megfontolni és évrdl-évre ezek alapjan javitani a

tematikan.

A hallgatok olvasasra vald rabirasa tehat vegyes eredménnyel jar, van
azonban egy olyan terilet, ahol Ugy érzem, sikertlt megtaldlnom a kulcsat,
legalabbis néhany hallgatd eseteben. Oktatasszociologiai és pedagdgiai
kutatasok is alatamasztjak, hogy a magyar diakok nemcsak a kézoktatasban,
hanem a felsdoktatasban is — sajat bevallasuk szerint — ritkan kapnak olyan
feladatokat, ahol a tanultakat Uj helyzetben tudjak alkalmazni. Pedig altalanos
pedagdgiai tapasztalat, hogy a diak sajat hozzaadott értéke nagyban javitja az

elkotelezbdést, ndveli a motivaciot és a tanulas hatékonysagatiis.

Abbdl kiindulva, hogy a szociologus hallgatokat valamilyen szinten
érdeklik a tarsadalmijelenségek és problemak, nyitottak és érzékenyek ezekre,
valamint a kurzus soran eleget olvastak és tanultak, meggydzédésem, hogy
mindezek alapjan megprobalkozhatnak egy sajat szociografia frasaval. A
témavalasztas teruleténteljesen szabadkezet adok a hallgatoknak, a lényeg az,
hogy sajat élményeiket, tapasztalataikat frjak meg, ne fikciot és legyen
valamilyentarsadalmirelevancigja az frasnak. Arra buzditom &ket, hogy jarjanak

nyitott szemmel, hivjak el alkotovagyukat és kreativitasukat.

Mikor az elsé oran ismertetem a kovetelményeket, kdzte a sajat
szociografia frasat, altaldaban meg szoktak ijedni a feladattdl. Mirdl irjak, hogyan
irjak, egyaltalan mi az a szociografia? Persze vannak olyanok, akik ezekre a
kérdésekre a felév vegéen sem tudjak megadni a valaszt, ezért irjak azt, hogy
.eqgyedil a sajat szociogrdfia (rasaval volt problémam, mert szerintem ez a
kotetlen megoldas jo, ha van valakinek tlete, de ha nincs, akkor sok problémat
okoz a megirasa.” Masok szerint bar ,a sajat szociogrdfia irasa alapvetden jo
Otlet, kicsit a végen farasztd meg ezzel is foglalkozni viszont". Az ilyen

hallgatoktol szarmazd irasokon érzodik a kinlodas, megfeleld témat sem
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talalnak, fraskészséguk is gyenge, az egesz feladat elvégzésére a nyelvi és

tartalmi hanyagsag a jellemzd.

A tulnyomo tébbség frasan azonban érzddik és a sajat bevallasukbdl is
kiderdl, hogy ,leginkabb a beadand?d dolgozatot élveztem, mert szabad kezet
kaptunk, mindenki kiélhette a kreativitasat.” Szintén a félév végén kiadott kis
cetlire irt vélemények, valamint az e-mailen elktldott sajat szociografiakhoz irt
rovid kisérdlevelekbdl derul ki, hogy bar sokan valéban megijedtek a feladattdl,
de mikor a félév soran megismerkedtek tobb szociografiaval és elkezdtek imi,
akkor mar rettentéen élvezték. Motivalo kihivasnak érezték, hogy Ok is képesek
sajat szociografiat kesziteni, és 6romet talaltak abban, hogy a tarsadalom olyan

szeletérdl irhatnak, amit masok nem ismernek.

Sok, tarsadalmi kérdésekre nyitott, a problémakra érzékeny (féleg
idésebb, levelezd tagozatos) hallgatd mar régota keresi a megszolalasi format
ezekrol a kérdésekrdl, de tudomanyos kutatast meg kell6 felkészultség,
infrastrukturalis hattér és kapacitas hianyaban az egyetemi évek alatt, féleg elsé
évesként még nem tud elvégezni. Szamukra nagy lehetéség egy mufaji
kotottsegek nélkuli fras, ahol nem keérik rajtuk szamon a szaktudomanyos
maodszertani igazolhatésagot, de kell6 nyitottsaggal és kritikai szemlélettel
|attathatjak a kozvetlen kormyezettkben letezd tarsadalmi problémakat. Az
egyik legjobb irast beadd hallgato irta a feladathoz csatolt kisérélevelében,
hogy ,nagyon »jdl jott« az életembe ez a feladat.” Van, akinek pedig éppen a
tapasztalatai atgondolt leirasa adta meg az utolsé 6kest, hogy valamit
megvaltoztasson az életében: ,Halds vagyok ezért a feladatért, mert ha nincs,
lehet nem gondolok jobban bele, hogy mennyire boldogtalannd is tesz egy ideje
a munka itt. Az esszé megirdasa kézben elgondolkoztam ezzel kapcsolatban, €s

rajottem, hogy a tobbilany is képes volt valtoztatni, igy én is meg tudom tenni

77



Ujra egy olyan helyen dolgozhatok, amit szeretek, élvezek és ez mdr csak rajtam
mulik.”

A hallgatok altal frt szociografidk élmeényforrasukban és témaikban is
nagyon valtozatosak, mégis kirajzolodnak jellegzetes fokuszok, tarsadalmi

jelenségek, amelyek az frasok tanudsaga szerint fokozottan érdeklik napjaink

szociologus hallgatoit.

Elsésorbana mar dolgozo, csalddos levelezd ndi hallgatokatfoglalkoztatja
a munka és a maganélet 0Osszehangolasanak problemaja, valamint a

gyermekvallalas és a karrier dilemmaja.

Az frasokban is megjelennek a fiatalokat erdekl® zenei szubkulturak, a

szabadidd eltoltésének maodjai, valamint a digitalis kultura elényei és hatranyai.

A nem Budapesten felnétt didkok foglalkoznak hangsulyosan a vidéki
munka- és életlehetéségekkel, és &ket sokkolja leginkabb a Budapesten
szembedtld hajléktalansag is. Bar csak toredékuk valasztja szociografigja
kdzponti temajaul a hajléktalansagot vagy a magyarorszagi cigany kisebbséget,
az frasok kozel felében megjelenik a cigany-nem cigany egyuttélés, a
szegregacio, a hajléktalan-kérdés, az alkoholizmus vagy a drogfiggdség, a

blndzes és a szegényseg problematikajabdl legalabb egy.

A legtobb iras egy olyan masik Magyarorszagrol szol, amit mi, olvasok
nem feltétlen ismertink, nem a sajat koézegunk. Tarsadalomtudomanyos frasok
és mas szociografiak sem szolnak rola és a hirekben sincsenek benne, mert itt
nincs botrany, deviancia is alig. (Hiszen a rendszeres alkoholfogyasztas ugye
nem szamitannak, amit a kovetkezd idézet is jol példaz: ,Roviden arrdl volt szo,
hogy djra nyit eqy kocsma és vdrja szeretettel régi és uj vendégeit. lgen am, de
egy valamilemaradt. A hely cime... Aztan rajottem, hogy azért, mert valoszindileg

rajtam kivil mindenki tudja, hogy hol is talalhato.”) Egyszerl atlagemberekrdl
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szolnak, mindennapos kizdelmeikrdl és interakcioikrdl, tehat magardl a
tarsadalomrdl, és egy hiteles és érzékeny szemtanu életszagu, testkozeli,

részletes beszamoldja altal valnak ezek a térténetek szociografiava.

A Szociografia folydirat els¢ szama Fiatal szociografusok féruma c.
rovataban tehat az elmult 15 év legjobbnak értékelt miniszociografiai kozdl
szemlézek — a szerzOk beleegyezése es egyuttmuikodése alapjan -, amelyet a
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem hallgatéi irtak egyetemi beadando
feladatkéent. Az frasok szerzdi igen fiatalok, tarsadalomtudomanyi tanulmanyaik
elején jarnak, azonban kalonos tarsadalmi erzékenyseggel, és j6 iraskészseggel
ragadjak meg életuk olyan epizddjait, tapasztalatait, amelyek tarsadalmunk

fontos jelenségeire, problémaira hivjak fel a figyelmet.

A folydirat tovabbi szamaiba pedig a Szerkesztéseg véarja a vilag barmely
orszagaban €l6, magyarul irni tudd fiatalok hiteles, nyelvileg igényesen

megformalt szociografikus irasait.

Bizva abban, hogy az Olvasé szamara is legalabb olyan élményt fognak
szerezni ezek az frasok, mint nekem, inditom Utjara a Szociografia online

folydirat Fiatal szociografusok foruma rovatat.

Budapest, 2025. 09. 17.
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Otthon

Béki Eniké:

Edesanyam eladéként dolgozott a kisvarosi Ujszaszi vasUtalloméassal
szembeni kisboltban. Ez a kisbolt jocskan forgalmas volt, legtébben alkoholos
italért jarnak be, de egyébkent mindenfélét lehetett ott kapni. Sokszor jartam
be hozza, beszélgetni, vagy csak éppen arra jartam, de volt, hogy beugroskent
én is dolgoztam ott. A helyiek ismerték egymast, a napi torténések hamar
bekerultek a kdztudatba. A vendégkdr annak ellenére, hogy az allomassal
szemben van, legtobbszor allando volt, az 6regurak bejottek a tuskéjukért, a
munkasok a reggeli péksutiért, a gyerekekkel otthon lévé anyukak felvagottért,
kenyérért, a kbzépiskolasok az iskola el6tti energiaitalukert. Akadt, aki csak egy
gyors Udvozletre ugrott be, masok hosszasan beszélgettek anyukammal a napi

hirekrél.

Eqy furcsa alak is gyakran megfordult a boltban. Egy ciganyasszony volt,
talan otven éves, értelmi fogyatékkal. Szegeny volt, kéborolt az utcakon,
kéregetett, de értelmes szot alig lehetett kivenni a szajabdl. Persze ez egy
mindennapi esemeéenynek tinhet. Az egyetlen probléma ezzel az volt, hogy nem
egyedul, hanem a gyerekeivel. Legtdbbszér az alig nyolc éves kislanya kezét
fogta, vegig sétaltatta a varoson, oda vissza. Mindenki ismeri az asszonyt, a
hangos enyhén Uvoltd hangjardl, a kéregetéseirdl. Harom gyermeke volt, az
egyiket mar allami gondozasba vettek. Kbzmunkan dolgozott néha, és a csaladi
potlekbdl éltek, de a nagyobbik fia, aki mar elmult 18 éves és kikerult az allami
gondozasbdl, mar mashol élt. Minden hénapban, amikor anyja megkapta a

csaladit, eljott hozzajuk vagy épp erdszakkal vagy nem, de elvette toluk, hogy
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drogra kolthesse. A masik két gyermeke sokszor kénytelen volt végig hallgatni,
ahogy az anyja rajuk hivatkozva ker aprét. A helyiek tudtak, hogy nem szabad
neki adni, mert kozel sem a gyerekeire kolti, ha éppen pedig adtak, az azeért

volt, hogy blntudatukat enyhitsek azzal, hogy segitettek rajtuk.

Anyukamnak feltlnt a pici kislany, aki szétlanul ment mindig anyja utan
minél kdzelebb hizddva hozza. Amikor tél lett és rettenetesen hideg, a kisbolt
ablakan keresztul latta, hogy szinte mindig az allomasonvannak. Persze egybdl
lehetett kdvetkeztetni, hogy a hideg miatt. Naluk nincs fUtés, ezért ott Ulnek az
allomas varotermében, de mikor este lett, mindig hazamentek. Tébb mint fél
Ora sétaiddre laktak az allomastdl. A 13 éves fia is ott Ult veluk, de mivel & mar
nagyobb volt, sokszor egy baratjanal hizta meg magat, mellesleg ma mar ez a

fill a 11 éves bcsém osztalytarsa, tehat mar bukott par évet.

Anya az allomas takaritondjétél megtudta, hogy reggeltdl estig ott tlnek
a padon, élelem és viz nélkdl. Volt, hogy a kislany lazasan ment be a boltba, az
asszony pedig tébb napos péksutemenyt kert anyatdl fele aron. Persze, nem is
kell mondani, hogy mindenkinek megesne a szive, ha ilyet latna. Azonban én
mégis azt mondanam, hogy nem. Ennek két oka lehet. Az egyik, hogy annyira
sokanutaljak a ciganyasszonyt, hogy emiatt a gyerekeitis megbélyegzik, és dket
is valamilyen szinten megvetik. A masik, hogy ,ugyse tudunk vele mit csinalni’,
de ez minden formaban. ,Neki ez a sors jutott, nekem is van elég bajom” cim(
jelmondat, amely nem csak a kdzvetlen segitseg megtagadasat jelenti, hanem
hosszU tavon a probléma ignoralasat is, egyfajta rezignalt beletérédést abba,

hogy ,egyes” emberek sorsa eleve meg van pecsételve.

Ez a helyzetravilagit arra a szivszoritd valdsagra, hogy a tarsadalomnagy
része még mindig kepes behunyni a szemét, azok eldtt a problémak eldtt,
amelyek nem Gket érintik kdzvetlentl. A megkulonboztetés, amia ciganysaghoz

kotoddik, még tovabb sulyosbitja ezt a helyzetet, mivel ez nem csupan az anya
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és gyermekek karara fordul, hanem a k6zdsseg egészére is karos hatassal van,

mivel erésiti az elditéleteket és a megosztottsagot.

A roma gyermekek aranytalanul ki vannak téve az elGitéletnek és a
diszkriminacionak. Ezegy mindennaposjelenség, amiellen nem nagyontudunk
tenni, szikség lenne hozza a jogszabalyok szigoritasara meg mi egyéb... Ez a
jelenség athatja az oktatast, az egészségugyet, a szocialis ellatast, a
munkaerdpiacot és a mindennapi életet is. De, még ha valaki teljes
meggydzodéssel gondolja is, hogy az elditélet jogos, el kell ismernie, hogy a

gyermekek nem tehetnek a szarmazasukrol.

A kislany helyzetéet viszont nem csak a mélyszegénység és az elditélet
okozta. Hiszen attdl, hogy nem jut valakinek mindennap hus az asztalra, még
lehet tiszta és apolt. Az asszony, bar koldulas miatt hizta maga utan a lanyat,
amit 6sszekéregetett néha, nem gyermekeire forditotta, hanem magara. Ha

kaptak valamit a gyerekek, azt eladta.

Hat nem is kell mondanom, hogy az én anyukamnak megesett a szive.
Akaratlanulis, minden kébor kutyat hazahoz, ahogy énis, teljes szivvel szeretjik
az allatokat, jelenlegis van egy par, zéme menhelyrdl. Viszont ez volt az elsd,
hogy egy kislanyt akart hazahozni. Bar nem egyedi eset egy nagyon szegeny

csalad klszkoddését latni, ez mégis valahogyan mas volt.

Hazaért, és megbeszéltuk, hogy néha athivhatnankmagunkhoz a kislanyt.
Naluk nem volt aram, széval biztos orilne neki, ha néha nézhetne tv-t,
kimosnank a ruhait, adnank neki édességet és ételt, kicsit foglalkoznank vele.
Meg is beszélte az asszonnyal a hetvéget. A megbeszeélés alatt azt értem, hogy
anya megkerdezte, mit szolna hozza, ¢ pedig alig varta, hogy elvigyuk. Egy
kicsit furcsallottuk és elészor mondtam, hogy legyen inkdbb a kévetkezd

hétvége. Anya viszont hivott, hogy a ciganyasszony otthagyta neki a boltban a
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kislanyt, hidba mondta, hogy legyen maskor. Ugyhogy elindultam érte gyalog,
mivel akkor még mindenki aludt. Amikor odaértem, egy pici sz&ke haju vilagos
szemU kislanyt lattam meg, aki vidaman mosolyog ram, alig varta, hogy
odaérjek. Elindultunk haza. Fogta a kezében a kis kopott, félig torott rollerét, s
azon gurult mellettem. Beszélgetttink. Mikor hazaértunk, bevittem az 6csem

szobajaba, kapcsoltam neki tv-t, adtam a kezebe nasit.

A kislany, bar kora és roma szarmazasa alapjan nem feltétlenul vartuk
volna tole, rendkivdli intelligenciaval rendelkezett. Minden szavunkat
figyelmesen megfogadta. Kiderult, hogy nyolc éves, masodik osztalyos, és egy
csupasziv kislany. Akarmit mondtunk neki, nevetett, 6rdlt mindennek, az
allatoknak is. Csak dlt és csondben koncentralva mesét néezett. Az 6csem
egyébként nem mindig baratkozik, mivel A-tipusu autista, viszont vele egybdl
megtalaltak a kozds hangot. Jatszottak, jatszott velem is, eszméletlendl
szofogado volt, kedves, vidam. Az egész csaladunk szive dsszeszorult, hogy igy

kell élnie.

Mivel Ugy beszéltik meg, hogy hazavisszik este, meg sotetedes eldtt
Osszeszedtuk &t, és elindultunk kocsival. Amint bedltink a kocsiba, siri csénd.
Ranéztem a kislanyra, akinek lefele gorbult a szaja, de nem sirt, egy pillanatig
se. Nem akart visszamenni, s én sem akartam, hogy menjen. Elkdszontink,
visszakisértik a kerités és ablak nélktli hazhoz, borzasztd kornyékre. Az
anyukaja elsé mondata az volt, hogy mikor visszik el legkdzelebb. Mondtam,
hogy beszelje meg anyaval. ElImondhatatlanul sajnaltam, nem ertettem, ha az

anyukajanak ugyis mindegy holvan, miért nem maradhat nalunk meg egy kicsit.

Masnap reggel a kapunknal alltak az anyukajaval. Kérdezte, hogy
beadhatja-e mert megy el, meg hat a kislany amugy is itt akar lenni. Mintha

cseppet sem érdekelte volna, hogy a lanya hol van. Ezzel kezd6dott minden.

83



Elkezdte szinte minden idejét nalunk tolteni. Elkezdtik mi vinni iskolaba,
hazahoztuk, jo ideig igy ment. Az anyja alig érdekl6dott felé. Egy szem ruhaval
és alsonemuvel kerdlt hozzank, az iskolataskajatis nagyon nehezen szereztik
meg. A cipbje mar bdven kicsi volt ra, ezért az dcsém kindtt cipojét kellett
megkeresnunk. Lett sajat szobaja. Csak Ugy tudott elaludni, ha ott voltam vele,
mig elalszik. Anya, amilyen gyorsan csak tudott, szerzett neki lanyos ruhakat,
szokatlan volt, mivel két dcsém van. Az anyja néha felhivta, hogy ,na, ma is
maradsz?”, és korulbelul ennyi volt. Amikor menttink érte az iskolaba, mi nem
hozhattuk el, ezért az anyja kihozta az iskolabdl, és a saroknal adta oda nekunk.
Mindenki nagyon szerette, egy id6 utan el is kezdtiink gondolkozni azon, hogy
hogy legyen. Viszont mar igy is hatan éltunk egy hazban. Egy kislany
befogadasa oriasi valtozast hozott volna az életinkbe. Tudataban voltunk
annak, hogy nem csupan egy aranyos lényt fogadnank be, hanem orok
felel6sséget is vallalunk. gy anya bement a csaladsegitébe, megérdeklédni,

hogy mit lehet tenni.

A csaladsegitond rendkival ordlt, hogy végre valaki hajlandd volt
foglalkozni a kislany sorsaval. Azonnal felajanlotta a csaladba fogadéas
lehetdsegét, ami meglepd modon eddig nem merUlt fel annak ellenére, hogy a
kislany ugye mar évek Ota a rendszerben szerepelt. Mindez ravilagit a
magyarorszagi gyermekvédelmi rendszer kihivasaira. A gyamsag vallalasa
tobbféleképpen is jogi korlatokba Utkozik, a szuléi fellgyeleti jog megvonasa
szukséges ahhoz, hogy a gyamhatésag Uj gyamot rendeljen a kislany szamara.
A gyamhivatal el6szor a kislany legk6zelebbi rokonait keresi meg, és felméri a
gyamsagra valo alkalmassagukat. Csak utana kévetkeznénk mi, az ugynevezett

,harmadik felek”.
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A gyamhatésag a gyermekek védelme érdekében elrendelheti a
nevelésbe vételt is, ha a szUld nem képes ellatni a gyermek gondozasat,
nevelését. A nevelésbe veétel szigord jogi proceduira, amelynek soran a
gyamhatosag mérlegelia szUld és a gyermek helyzeteét, és a gyermek mindenek
felett allo érdekét tartja szem elbtt. Ha egyaltalan sikertlaz eljarassal addigjutni.
De egyeldre senkisem jelentette be, hogy barmi lenne a kislannyal, mi vagyunk
az elsék. Mondtak, hogy &k is latjak, hogy hogy él, marmint a csaladsegitésok,
de addig nem tudtak semmittenni, amigvalakibe nem jelenti. Hat ez hihetetlen.
Senkise jelentette. Aziskola se a fél centiméteres ceruzait? A penészes taskajat?
A szakadt szatyorba beletett szakadt furdéruhajat és tesi cuccat? A
csaladgondozd azt mondta, ha szeretnénk a kislanyt, 6 mindent megtesz, amit
csak tud, de ez egy borzalmasan bonyolult és hosszu eljaras, amire nem biztos,

hogy van esélyunk.

Szerintem nem kell mondanom, hogy megprobaltuk, de a szakemberek
hianya is sulyosbitotta a helyzetet. A csaladsegitd elmondasa alapjan egyetlen
gyamugyi dolgozé volt felelés Szolnok megye egész tertiletéért. A szerencsénk
az volt, hogy anya joban volt a csaladsegités holggyel. Az elsé 1épés az volt,
hogy véleményt kert ki az iskolabdl, hogy van-e barmi gond, felszerelés, ruha
hiany stb. Mar el is kezdett nektnk levelezni a gyamtggyel. Nem akartuk, hogy
éhezzen, és hogy még egy osztalyt bukjon amiatt, mert az anyja nem viszi
iskolaba. De nem baj. Mindent meg akartunk tenni, hogy a kislany mélté élethez

juthasson, lehessen gyerekkora, és kesébb jovdje.

Napokkal késdbb az asszony hivott minket, hogy vigyuk haza a lanyat.

Tudomasara jutott, hogy a csaladsegitébe jartunk a kislany miatt, és féelt, hogy
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nem kapja meg a csaladi tamogatasat. Egyik pillanatrdl a masikra 6ssze kellett
pakolnunk a cuccait, a kislany pedig zokogott. Mar épp le akart fekudni, amikor
az anyja gondolt egyet. Ezt még megcsinélta egyszer kétszer. Ugy éreztuk,
hogy a kislany teljesen tonkremegy attdl, hogy ide-oda van rangatva. Elvitte, és
par Oraval vagy perccel késGbb mar hozta volna vissza. A kislanynak mindig

Oriasi mosoly volt az arcan, mikor visszajott.

Egy nap az asszony ismét hazakérette a lanyat. Ez az alkalom azért volt
teljesen mas, mert most nem & hivta fel anyat, hanem a kedves tavoli rokonok.
A mai napig nem tudom, mit mondhattak pontosan anyanak, de el tudom
kepzelni, hogy milyen stilusban. Réviden annyi, hogy a kislanynak magyaroknal
nem lehet helye. A csaladsegitds Ugyintézdt is felhivtak a tavoli rokonok, és
hasonld fenyegetésekkel éltek vele szemben. Ugy csomagoltuk 6ssze, hogy
aznap még nem kapott vacsorat, és a meséjéet is csak félig nézte vegig.
Hazavittuk. Ez volt az a nap, amikor mar nem hozhattuk vissza, mikor az anyja
szOlt par draval késébb. Es hogy miért? Mert anya félt, hogy egy nagy csapat
cigany eljon hozzank, rank tornek, és nem teheti ki ilyen veszélynek a csaladjat.
Amikor az asszony hivta anyat, hogy a kislany sir, vigytk vissza, anya valasza az
volt, hogy nem. Ezt egy nyolc éves kislany, hogy érti meg? Nem johetsz, mert a
tavolirokonaid, akiket valészinlleg sosem lattal, megfenyegették a csaladunkat.
Nem akarjak, hogy neked jo legyen. Hogy magyarazod el neki? Sehogy. Azzal
kellett beérnie, hogy nem. A csaladsegités nd munkaidd utan ment ki
személyesen az otthonukhoz. Ebbdl a latogatasbdl csak annyit mesélt el, hogy

a kislany keservesen sir, hogy nalunk szeretne lenni.

Ezek utan rengeteg ideig nem lattuk, folyamatosan érdeklédtunk a
csaladseqiténél, hogy hogy halad az Ugy, van-e barmi fejlemény. Mindig
tlrelemre intettek minket, annyit tehettink, hogy varunk. Gondoltuk, csak

néhany napot kell kibirnia. Amikor hivott minket, nem vehetttk fel, mert nem

86



szerettink volna addig még egy fenyegetést kapni, amig nincs a kezinkben
egy papir, hogy a kislany hozzank tartozik. Mindenkivarta, a szobaja tGresen allt

minden cuccaval egyitt, még hetek mulvais.

Reménykedttink, hogy a hivatalos szervek, azaz a gyamugy tud hatékony
védelmet nyUjtani a tavoli rokonok fenyegetésével szemben. Mindenki, akitél
segitseget vartunk, tehetetlenségtdl bénultan allt a helyzet el6tt. A gyamigy, a
csaladsegitd, a renddrség - mindegyikuk szavaban ott rejtézott a burkolt
Uzenet: mondjunk le a kislanyrdl. A tehetetlenseg érzése felemésztett
bennunket. Kétsegek gyotortek: feladjuk a harcot, és beletorédink a kislany

elvesztésébe?

A sulyosan borzalmas élethelyzetben lévd kislany sorsa aggaszto
kérdeseket vet fel. Ha az édesanyja nem képes nevelni és ellatni 6t a
legalapvetébb dolgokkal, miért nem avatkozott be a gyamugy mar korabban?
A fenyegetések erGsebbek lennének, mint a térvény? Hogyan lehet az, hogy
egy hivatalos szervezet, melynek a gyermekek védelme a hivatasa, tehetetlendl
all egy ilyen helyzetben? Vajon ra lehet kenni a hianyos kapacitasra egy ilyen

helyzetet?

Az idé telt, és a csaladunk mar szinte kezdte teljesen azt hinni, hogy ez az
egész nem megvalosithato. A kislanyt legtébbszor a kisboltban lattuk ezek utan

az anyjaval, lehajtott fejjel, mintha félne hozzank szalni.

V.

Tehat amellett, hogy rettenetesen kicsi esélylnk volt arra, hogy a kislany
hozzank kerdljon, ez a mindenhol akadalyokba Utk6z6 és latszdlag
megoldhatatlan probléma is allta az utunkat. Az utolso lehetdségunk az volt,

hogy mi keressuk fel ezeket a rokonokat, és probaljuk dket meggydzni.
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Szerintem nem is kell mondanom, hogy ez nem sikerult. Anya, reménykedve a
megoldasban, felkeresett egy nét, a kislany egyik helyi rokonat. Az 6 valasza ez

volt:

"En is 1atom, mennyire nélkilezik ez a kislany. Latom a nyomoruisagot, ami
korulveszi 6t. De én nem tudok segiteni. Nem foglalkozom veluk, széba se allok
velUk, mert szégyellem Oket. Az egyetlen, amit tudok mondani, hogy
magyarokhoz nem kertlhet ez a kislany. Nem vehetitek el téluk, hiaba van

ennyire rossz sorsa. Neki ez jutott, el kell fogadnotok."

Nem sokkal késébb, amikor mar hosszu hetek 6ta folytatédott az Ugy,
anyat végre felkereste személyesen egy gyamugyis. ElImondta, hogy halad az

eljaras. Anya kénytelen volt egy nem vart valaszt adni:

"Sajnos, ha nem tudnak segiteni a cigany rokonok fenyegetéseinek
megfékezéseben, kénytelenek leszlnk felbeszakitani az eljarasi folyamatot. Mi
magunk nem talaltunk megoldast a problémara, és ha 6ndk sem tudnak

segiteni, le kell mondanunk rola."

V.

Nem tudtak segiteni, és a hatdésagok Ugy dontéttek, hogy nem tesznek
tovabbi lepéseket a kislany érdekében. JO lesz ez ugy, ahogy van. Mi arra
szamitottunk, hogy meg akkor is beavatkoznak, ha mi visszalépuink, hiszen a
helyzetet alaposan felmérték. Am meglepd médon ez nem tortént meg.
Ahelyett, hogy javitottunk volna a helyzeten, inkabb rontottunk. Latta, milyen
élete lett volna vellink, majd egyszer csak visszakertlt, és mi nem vettuk fel neki
tobbet a telefont. Ha felvettik volna, megkéerdezte volna, hogy mikor megydnk
érte, és mi nem tudtunk volna mit mondani. El sem tudom képzelni, milyen

sebeket okozhatott neki ez az egész.

88



A bemutatott torténetlink megrazoé peldaja annak, hogyan sodrodhat egy
gyermek tragikus sorsba. Az eset ravilagit a szocialis ellatd rendszer
hianyossagaira, ami sokkal inkabb duhitdbb és nyomasztobb, ha valaki
testkozelbdl figyelhetimeg. A kislany torténete megrazo, de sajnos nemegyedi.
Szamos gyermek él Magyarorszagon szegenységben, szocialis hatranyok
kozott, és nem jutnak hozza a megfeleld ellatashoz. A szocialis ellatorendszer
hianyossagai  sulyos  kovetkezmeényekkel jarhatnak, és  tragédiakhoz
vezethetnek. A gyamhivatal mozdulatlansaga, az eszméletlentl lassu eljaras és
az érdekeltseg hianya mutatja, hogy a legtobb esetben nem kepesek kezelniés

megoldani a helyzetet.

VI.

Barmennyireis irracionalisnak tlinik, a kislany tavozasa 6ta eltelt tébb mint
egy év, de a helyzet valtozatlan maradt. Azota is varjuk a visszatéréséet. Nem

tudtuk tdltenni magunkat rajta.

., Tundike. Tudom, hogy valészindleg sosem fogod ezt latni, de mi nem
mondtunk le rolad. A ruhdidat és a jatekaidat az emlékeinkkel egyttt Orizzik,
és minden nap gondolunk rad. Kérlek, tanulj rendesen, ahogy megbeszéltiik, és
(gy ki tudsz térni ebbdl a helyzetbdl! Lehetsz tandrnéni, ahogy szeretted volna!
Ne aggddj, a jatékokat sosem torlom ki a telefonbdl, mindent ott folytathatsz,

ahol abbahagytad, ha egyszer visszaj6ssz.”
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A Patko Presszo torténete

Szociografia a 21. szazadi magyar falu kocsmajarol

Szabd Katinka

Elsé fejezet: Legelsd emlékeim

Apam ¢jjel-nappal a kocsmaba jart. S6t, még munka kézben is ivott!
Persze voltak ritka napok, marcius 15., husvét, és a hetkdznap estek, mikor

otthon maradt. De hat nem tehetett mast: dvé volt a kocsma!

Mar gyerekkoromban sokat gondolkoztam rajta, vajon hogyan parkolhat
annyi auto a Patko eldtt. Mikor anya megallt kocsival a kocsma eldtt, hogy
benézzink apahoz eqy percre, félve léptem be, mert a sér meg a bor gbze
hatotta at a helyiséget, meg a cigifust. A pult opalos zold mintazata, az érces
ferfinevetés kakofonidja és a szagorganum egyUttese oOrokre beleégett
gyermeki agyam barazdaiba. Mindig akadt egy vorosfejl bacsi, aki elénekelte
nekemaz ,En édes Katinkam’-at, vagy egy ukran félmaffiézo haver, aki anyamat

puszilgatva részegen dicsérte, milyen szep kislanyok vagyunk a néveremmel.

Amennyire emlékszem, a Patkd mindig tdmve volt, a teraszra a dohanytdl
nem lehetett kilatni, csak a hangzavarbdl lehetett sejteni a fustfelhd mogott
szunnyadd csoport jelenlétét. SzOIt a zenegép, csattogott a biliardgolyd, a
jatékgépek futyorésztek. Nem is emlékszem, mikor vonték ki Oket a
forgalombadl. Akkor meg lehetett cigit arulni, voltak fiatalok — egyszéval ment

az Uzlet.

A hazunkis ,a kocsmabdl” epllt, de szerintem ezt mar csak késobb tettem
6ssze. Nagyon szép nagy haz a falu kézpontjaban, de szerencsére nem

hivalkodo. A Suzuki Grand Vitara SUV sem gyakran allt a nagykapu elétt, amitdl
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még a kertbe sem lehetett belatni. Apa a Toyota pickupot inkabb kint hagyta,
de az mar Ujkoraban is leharcoltnak latszott a vadaszattdl, fejreallasoktdl, meg
a sok mentéstdl, mert mindig 6t hivtak a haverok, akik megakadtak a sarban.
Kocsmarosként lehetetlen elkertini a tarsasagi életet, mindig menni kell — apam

legalabbis igy gondoilta.

Azt gondolnam, tipikus idegesitd vallalkozo-ujgazdag csalad voltunk: a
kornyezetrombolo, tulzoan nagy autok, a hatalmas haz. Ennek ellenére sosem
voltam a nagy jolétnek teljes tudataban, de az sem tlnt fel, hogy a kortarsaim
mashogy élltak volna hozzam — egy atlagos falusi csalad maradtunk. A jolét a
szdleim szamara is Ujdonsag volt: 6k teremtettek meg maguknak, igy nem
hibaztatom Oket azért, mert ki szerették volna élvezni és nekink a legjobbat
adni. De tény, hogy ha most latok egy ilyen csaladot, kvazi dsztonbdl ,bicska

nyilik a zsebemben”, pedig nyilvan nem ismerem a torténetuket.

A kocsma el6tt kostoltam el6szor vordsbort maximum hatévesen, mert
alig emlékszem valamire, csak apam kinyul6 kezére, benne a borospohar, és
halvanyan arra a hihetetlen, addig sosem tapasztalt, akkor még kellemetlenizre.
Sort is ittam kiskoromban egy kortyot — apa valamiért szérakoztatonak talalta

ezt a fajta beavatast — gondolom, a reakcionk miatt.

Nem tudom, de talan régen is volt egy kicsit bintudatom amiatt, hogy
masok alkoholizmusabdl éltink. Ha azok a férfiak akkor nem isznak annyit, szinte
biztos, hogy most nem ott tartanék az életben, ahol. Minden atértékelddne:
lehet, hogy ugyanazt csinalnam, amit most, de lehet, hogy teljesen mas ember
lennék, mas perspektivakkal, valészinlleg sokkal inkabb a tulélésre fokuszalva.
A szuleim nem diplomasok, apanak az érettségije is az Ecserirdl van. lgazabdl
kettd is van neki, mert az elsét elrontottak, €s nem vendeglatdiparisat, hanem

kereskedelmisetirtak ra neki.

91



Persze lehet, a sztleim megoldottak volna valahogy mashogy az életet, a
csaladfenntartasat, a jovonket, de ezt sosem fogjuk megtudni. Ami biztos, hogy
az életem fundamentuma azokbdl a raklapnyi sorokbdl all, amiket vettlnk a
METRO-ban és amiknek a tetejére a bevasarlokocsin mindig raulhetttnk a
névéremmel, és nagyon élveztik, hogy visznek kérbe a nagy aruhazban. Ugy
tlink most is a vidéeki alkoholbetegseg babérjain a joléetunkkel. De ha nem mi,

valaki mas ugyis itatta volna ket... nem?

Masodik fejezet: A falu

Iszkaszentgyorgy 2000 f6s falu Székesfehérvar centrumatdl 11kilométerre.
Viszonylag zart kdzosséget alkot a varos kozelsége ellenére. Van altalanos
iskola a kastélyban, felUjitott dvoda, bolcséde, harom élelmiszerbolt, egy
dohanybolt, két gazdasagi bolt, kozmetikus, fodrasz, kézdssegi haz, hétvégi
biopiac. Utdbbit inkabb a frissen betelepult, jomodubb értelmiségiek tartjak el,
amennyire |lattam. Az elkerulhetetlen szuburbanizacié ugyanis Iszkara is elért,
lakoparkot terveznek épiteni, és egyre dragulnak az ingatlanok. Mar vannak,
akik nem koszoénnek az utcan, a kihaldiddsek helyére varosi fiatalok koltéznek
be. Az & gyerekeik mar nem Iszkara jarnak iskolaba, reszben talan mert sokan
panaszkodnak az oktatas mindségére. Mas faluban sincs ez mashogy. Egyre

kevesebb a gyerek, féleg a ,tésgydkeres” iszkai gyerek.

A falukép alapvetden szép és rendezett. Hatalmas korforgalombdl lehet
beérni a koézpontba, ami funkcidjaban teljesen felesleges, valdszinlleg
palyazaton nyertek ra pénzt. A féutcat Ujjaépitették nemrég, a buszmegallokat
egytdl eqyig kicserélték, de a mi utcankban (a féutca szervizdtjan) egy j6 100
méteren még mindig nincs mikodd kozvilagitas. Igy legalabb lehet nézni a

csillagos eget hazafelé menet. Mondhatni a modern, romantizalt

92



falueszménynek megfelel Iszkaszentgyorgy, hiszen nagyon vonzd a
kornyékbeliek szamara, de azert a bekdltdzok szempontjabdl kevesbé pozitiv,
,vadfalusi” elemek is  fellelhetéek meéeg, mint példaul a hétvég
verekedeshangulattal atitatott focimeccsek, a koborkutyak, amik szeretettel
kergetik meg az arra jardt, biciklizét, vagy az orvosi rendel&i rosszmaju pletyka

és kulonos viselkedés esetén az altalanos ,szajravétel”.

Egyre tobb a felljitott paraszthaz, de a Marvanykert, a betelepilék
falurésze is csak terjeszkedik. Fehérvaron sok a munka és jo a fizetés. Es még
ha az Ujgazdag gyuttmentek nemis feltétlenul éptlnek be a k6z6sség életébe,
és nem pezsditik fel jelenléttkkel a programokat, rendezvényeket, szivderité azt
latni, hogy nem az elnéptelenedett falvak sorsara fog jutni az otthonom. Ami

féld, hogy a tavoli jovében egybeépul a varossal és elvesziti videk-jellegét.

Harmadik fejezet: Hoskor és hanyatlds

Apa a kilencvenes években kezdte. Nyitott kavezot, aztan diszkot,
pekséget, kocsmat - mindent kiprobalt. A diszkéban stripper- és egyéb show-k
is voltak, lejottek a Kincsesbanyan gyakorlatozé katonakis. Olyannak kepzelem,
mint az Apokalipszis most-ban a jelenetet, csak az akkori kocsma épuleteben

van most a posta, ami kicsit illuziGrombolo.

Kordbban sok volt a fiatal, és bar a 90-es évek kdzepén volt egy kis
visszaeses, a végétdl egészen 2009-ig Kanaan volt, hullamzasokkal persze. A
falusiak kozul rengetegen a Patkéba jartak (vagy a Topogdba, apa masik
kocsmajaba, ami a falu tulsé részében volt). A Patkon és a Topogodn kivil volt
még egy hely, a Vig Barat, meg volt a Sportkocsma, ezt egy idében apa csinalta
hétvégente a masik ketté mellett. Es furcsamod sokaig a harom-harom és fél

kocsma egyidében parhuzamosan mikodott!
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Az emberek (ferfiak) itt talalkoztak, munkabdl hazaérve rogton mentek a
kocsmaba. Valoszinlleg nem tul emelkedett dolgokrdl folyt a sz, de mégis
egyUtt voltak, és volt valami kozosségre hasonlité mikodés. Es persze sok volt

a fogyasztas.

Azeért tudtak inni, mert volt munkajuk, és volt penzuk. Ha insegesebb idok
jartak, nem ittak annyit, nem szdlt a zenegép sem. A sor-Unicum paros ment

nagyot, a fiatalabbaknal meg a gin-tonik és a whisky-kdla.

A valsag még egy utolso |oketet adott, ugyanis a kétsegbeesett emberek
addig isznak, amig megtehetik, aztan jott a lejtd. Nem volt tul meredek. ElGszor
a 20-30 évesek tlntek el szépen lassan, kimentek Angliaba vagy ,Néemetbe”,
szétszéledtek. Akik itthon maradtak, egyedil mar nem mentek tobbé
kocsmaba. A legvégeén, akik megmaradtak, az oregek, elkezdtek kihalni. A
kocsmaban két padsor volt: apamé az eqgyik, a parjae, Gyongyié, aki a pultos
volt, a masik. Atorzsvendegek mindig ugyanott ultek, igy apanak is, Gyéngyinek
is megvoltak a maguk alkoholistai. A vegen versenyeztek, melyikuk padsoraban

marad tobb vendég, ki éli tul a masikat. lgy mulik el a korok dicsésége.

Negyedik fejezet: Harom nap a Pokolban

Nem tudom, hogyan jutott eszembe 16 éves koromban, hogy kiprobaljam
magam pultosként. Akkor mar egy ideje magam is jartam kocsmaba, megvolt
a barataimmal a varosban a torzshelylink. A Patkd mar nagyon vegetalt, nem
tint nagy kihivasnak az ottani munka. A nyari szlinetben raértem, és
szocioldgiai szempontbdl (bar ekkor még azt sem tudtam, hogy mit jelent a

szociologia) ertekesnek tlnt az, amit ott lathatok.

Talan harom napot birtam. Nem is igen azon mulott, hogy birom-e. Nem

volt ram szukség. Olyanvoltinkabb az egész szituacio, mint mikora Csengetett,
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Mylord?-ban Teddy elmegy a gumigyarba dolgozni — tébb kart tesz, mint
amennyit hasznal, de mivel a csaladjaé az izem, megteheti. Mivel engem nem
kenyszeritett senki, mint Teddy-t, vége is szakadt hamar a kisérletnek. Utdlag

mar banom. Uri muri volt, hessz, de felbecstlhetetlen tapasztalas.

Lezser férfiingben és bermuda alséban, szokasos b6 nyari dltdzetemben
mentem nyitni. A pult moégotti emelvényt, mint szinpadot lattam, és elére
késziltem a 'k6zonséq’ figyeld szemeire, igy direkt kedvenc ruhaimat vettem
fel, amik ,nem mutattak semmit”. Gyodngyi ott vart mar az ajtdban, amint
leszélltama buszrol. O mutatott meg mindent, & tanitott be, és végig ott volt

velem, ha elrontanék valamit, tudjon segiteni.

Es akkor megjottek az elsé vendégek. Pista bacsi, Gyula bacsi, kisfroccs,
nagyfroccs. Sajnos nem emlékszem, hogy révidet ittak-e rogtén reggel. Késébb
befutott Liszt Ferenc is, legalabbis én igy hivtam &t magamban, mert hosszy,
vallat verd &sz haja volt, amit valoszinlleg sosem mosott meg. Gydngyi mar
figyelmeztetettaz érkezésére, igy tudtam, mit kell tennem. Liszt Ferenc belepett,
szinte fel sem nézett, odaéllt a pulthoz és annyit mormolt szinte érthetetlend,
hogy ,A szokasosat.” Mindig nagyfroccsot ivott folydborbdl, gy emlékszem,
kevés szddaval. Nem tlnt fel neki, vagy legalabbis nem mutatott
meglepettséget afeldl, hogy Uj ember all a pultban, én pedig nem akartam
rogton  kotekedni,  dgyhogy  megcsinaltam  neki sz nelkdl.
80 forint volt akkor a bornak decije, a szodanak talan 20. 180 forint? Es ennek
meg csak 6 éve.. 250 a presszokavé, a gépet Olaszorszagbdl hoztak, a
legfinomabbat fézte, amit valaha ittam. A kérnyéken pedig draga kocsmanak
szamitottunk, a kicsi forgalmat kompenzalni kellett valahogy. Most, mikor
Pesten bellok egy sorre, 1000-1500 forintokeért, mindig eszembe jut apa 400
forintos Gossere. Vagy mikor hat-hétszaz forintot elkérnek egy presszéert,

mindig megdobban a szivem.
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Persze a tobbi vendégnek, annak az egy-kettdnek, aki ott volt, feltlnt,
hogy Uj lany all a pultban, és a maguk médjan mind tenni kezdték a szépet.
Volt 70 pluszos bacsi, aki okossagaval (okoskodasaval) akartlevenni a labamrd,
volt, aki csak mondta a hulyesegeit meg kérdezdskodott, de dsszessegeben
tisztelettuddak voltak. Kinosan éreztem magam az Uj szituacioban, az arakra, a
tanulasra figyeltem, meg arra, ki ne csusszon a jeges Jagermeister-es Uveg a
kezembdl, ami olyan nagy volt és a téglatest forméjaval egyaltalan nem kézre
allo.

Beszelgetni nem nagyon mertem, inkabb csak felelgettem. Egyaltalan nem
éreztem magam kozéjuk valénak, bar felszinesenismertem ezt a vilagot, és az
életem részét is alkotta. Beszédes, hogy gyerekként sem igazan mertem sokaig
odabent maradni. Mikor kicsit nagyobb voltam, lejartunk apaval biliardozni, de
sosem szerettem tulzottan ott lenni. Ezt a diszkomfortot 16 éves koromra sem
sikerult kindni sajnos. Ha ma allnék ott a pultban, sokkal kezdemeényezdbb,
sokkal beszédesebb lennék. Sokkal tudatosabban jarnék el, és tobb értékes
informaciot gyljtenék 6ssze errdl a kalonos allatfajrél”, a falusi alkeszrdl

termeészetes kdzegében.

Délutan bejott Dennis, az ukran félmaffiozo, akirél mar sz6 esett. Persze
nem ismert fel, és — bar még nem ivott, csak egy sort — rogton elkezdett fdzni.
En, mint mar emlitettem, a papam egy régi ingjében voltam, kifejezetten azzal
a céllal, hogy a ferfikdzonseg olyan iranyu figyelmét elkertljem. Dennist nem
zavarta. Nagyon szoérakoztatd volt az oroszos akcentusaval, ahogy mondta
Milyén szép fiatal lany vagy.” Percek mulva, mikor mar kezdett kicsit kinos és
Ugy altalaban sok lenni ez a kézeledés, Gydngyi nevetésben tort ki. ,Te hilye,
6 a Zsoltinak alanya!” Szegény Dennis megnémult, ellépett a pulttdl hatalmasra

kerekedett szemekkel és csak bamult. Olyan volt az arckifejezése, mint a
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szarvasnak az utolso pillanatban, amint elvakitja a fenyszord, mielétt elgazolja

az auto. A Zsoltilanya?” Hirtelen osszeallt neki.

Apamtdlugy éreztem, sokan féltek, nem tudom, hogy Dennisis ezek kozé
tartozott-e, vagy csak érzett ennyi szimpatiat a csaladunk felé, de az
illetlenkedést varazsutésre befejezte, s helyette elkezdte magyarazni, hogy az
anyukam milyen szép n6, hogy milyen kicsi voltam, mikor latott engem, hogy
mennyire szeretni anyukat, apukat és csak arasztotta a tobbi hasonld suket
dumat. Még kezet is csokolt! Aztan azt mondta, ha barmi bajom van -
elképzelésem sincs, milyen bajra gondolhatott, bunydra? — hivjam 6t. Csak
nevettem rajta, de addig er6skodott, amig el nem mentettem a
névjegyzékembe a telefonszamat: Ruszki Battya néven kellett bettnom, azota

is ott van.

Hogy tartsak egy kis szlinetet, Gyéngyi atkuldétt cigiert a dohanyboltba.
Meglepddtem, hogy kiadtak, még 16-nal is fiatalabbnak néztem ki.

Iszka az elkertvarosiasodas ellenére is nagyon falu. A ledolgozott napjaim
alattjol megfigyeltem, hogy az ittas vezetés mennyire a természetes, moralisan
nem elitelendd dolgok koze tartozik ebben a kdzegben. A kollektiv

alkoholizmus minden moralt meggyengit, mindent relativva tesz.

J6 példa erre Sanyika, a huszonéves srac, aki egy faszallitd vallalkozd
alkalmazottja volt (valdszinllegmég mindig az). Drogozott a srac (valészindleg
még mindig drogozik), hogy mit szedett, azt nem tudjuk, csak azt, hogy Ugy

altalaban mindigkész volt, és a falusi szlenggel élve ,nem is volt teljesen szazas".

Kemeény fizikai munkat végzett. Reggel bej6tt, hogy megigya az adagjat,
miel6tt elsétalt volna munkaba. Nem volt ebben semmi szokatlan, bar én
el6szor azt sem ertettem, hogy a 7 Orai nyitas miért szukséges, mig meg nem

lattam, hogy ha megcsiszunk reggel, a néhany cimeres tag hogyan
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méltatlankodik kint az ajto el6tt, mert mar varja az adagot. Széval Sanyika jott
és ment reggel, de par 6ra muilva, meg a tizenegydrai zaras eldtt visszajott.
Nem is ivott semmit, csak megallt az ajtoban és rotydgott magaban. Azt
mondta: ,Haza kellett mennem atéltoézni, mert beszartam.” Emelés kodzben
megerdltette magat és hat... De ami elképesztd volt, az az, hogy ezt mennyire
szOrakoztatonak tartotta, hogy a szégyenérzet nyomat sem lehetett rajta latni.
A kocsma olyan volt, mint a k&ézdssegi média. Mieldtt visszament volna
dolgozni, gyorsan kiposztolta, ami tortént vele. Bedobta az drbe, és aznap
mindenkinek el lett mesélve, hogyan jart a Sanyika, és mindenki szetréhogte

magat. Senkinek sem jutott eszébe, hogy igazabdl mennyire gaz volt a dolog.

Vagy Jozsi bacsi utolsé szuletésnapja. Még 70 sem volt, mikor elment, de
az utolso évforduldjat még istenesen meginnepelte. En mar csak a reggelit
|attam. Este nagyon berugtak, alig jutottak haza, majd reggelre kijozanodtak
annyira, hogy vissza tudjanak menni. 11-kor bezart a kocsma sziesztara. En épp
a 11-re beérkez6 buszon dltem, és ahogy elsuhantunk a kocsma el6tt lattam,
hogy J&zsi bacsit bizony egy talicskaban probaltak meg eltolni négyen. Jozsi
bacsi ugyanis csak bottal tudott mar jarni, s illuminalt allapotaban gondolom

meég azzal se, igy az Unnepelt ilyen kiralyi menetben lett hazaszallitva.

A kocsma enteriérjerél még nem is esett sz6. Maga az épllet a fotér
mellett allt a falu kbzepén, szép térkdvezett parkoldval eldtte. A Patkd Presszo
név apam lovas idészakabol maradt meg - azéta attért mar a vadaszatra.

Vagtazo lovas cégér van a falon, és egy turistapecsételéhely.

Tudom, hogy apam jo lakberendezd, de ezt a kocsma kinézete abszolit
nem tukrozte: feltehetéleg tudta, hogy nincs a szépségre igeny ebben a
kdzegben, igy a belsd tér semmiképpen nem volt esztétikusnak, hangulatosnak
mondhatd. Halvanyzoldre festett falak, barnasszirke, koszos hatasu jarolap,

z0ld lambériak szemmagassagig. Szabalyosan rendezett asztalok és széksorok,
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kdzépen Ures tér, ahol régen tancoltak is. Ahogy belépunk, jobbra egy kicsi
kandalld allt, a pult pedig oldalrdl latszott. A pultis zold volt. A bejarattdl balra,
a pult fala mogott egy nagy szoba van, ahol billiardasztal llt. Leghatul voltak a
vécek, mogotte pedig a tarolok. Az egész kocsmaban alapvetden budos volt. A
falakba ivodott cigiszag sem tlnt el soha teljesen, illetve, bar nemegyszer
szétszerelték és probaltak megtisztitani, a pult mogotti emelvénybdl mintha
rothadt alkoholszag aradtvolna. Kicsit olyan szag volt, mint minden kocsmaban
igazabol. Es véqul is dsszességében talan egy felljitatlan erdei vadaszhazra
emlékeztetett belulrdl, és par Vilmoskorte utan, lobogo tlz mellett lehet, hogy

volt némi hangulata. De én ezt sosem tapasztaltam.

Ami még emlékezetes volt ott toltétt munkanapjaimban, az talan a
bénazasom, ahogy 6sszekevertem a rendes kasszat a feketével, és tobbszor is
rossz helyre tettem a pénzt. Szamolhattuk am Gyodngyivel, hol mennyinek kéne
lenni! Lehet, hogy ma mar jobb pultos lennék, de akkor szimplan béna voltam.
Szerencsémre ezt a vendegek elnézték, és nagy formatumu alakokkal
talalkoztam, akik szokdévente, ha szembejonnek az utcan és kdszondnk
egymasnak, a barataim kérdére vonnak, hogy milyen embereketismerek. Apam
tarsasagat, életterétismertem meg, €s azokat a mintazatokat, tipikus alakokat,
amiket az orszag minden falujaban megtalalni. Valahol talan az orszagot is

ekkor kezdtem megismerni.

Visszagondolva szebbek azok a napok, hrabal-ibohémia és humor szinezi
meg Oket. Az alkoholizmus romantikaja, a k&zdsség illuzidja, a baratsag

kodképe. Pedig akkor nagyon szenvedtem.
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Otodik fejezet: A ndk
A kocsmaba nem jarnak nok. Vége.

Ennyire azért mégsem egyszerl a dolog. De tény, hogy szociologiai
terminussal élve a nok jelentdésen alulreprezentaltak, ha kocsmaban valo
megjelenésrdl van szo. A vendégek tobbsége sajnos még ma is, emancipacio
igy meg ugy, tobbnyire férfiakbdl ll. Bar statisztikat nem ismerek vonatkozdan,
de videki és videki varosi tapasztalataim szerint ez igen erésen igazolt. Egyedul
Budapesten, baloldali-értelmisegi helyeken talalkoztam ennek a cafolataval, de
az ilyesfajta varosi ,romkocsma”, szérakozohely mar eltér a tradicionalisan
ferfiak szamara fenntartott, vidéken szinte kizarélag jelenlévd rosszhird

Jkorcsmaktol”.

Ez viszont kozel sem jelenti azt, hogy a ndknek, a ndiségnek, mint
intézmenynek ne lenne szerepe a ,modern korcsma” életében. A falusi kocsma
rendfenntartdja, matronaja, védelmezdje és lényegében istenndje ugyanis a
pultosnd. Ebben mindig is éreztem valami nagyon erdsen szimbolikus
jelentéstobbletet — a pultosndket mint termékenységi szobrokat, blntetd- és
jutalmazo feljebbvaldkat, és a korul allo szomjas férfiak imadatanak targyat

lattam.

Nagyon kétéll dolog ez. A pultosndnek meg kell tanulnia megélni ebben
a vad, lealacsonyodott, alkoholtdl erészakos vilagban, fel kell épitenie a
tekintélyet, s mindezt Ugy, hogy ne legyen sarkany, és a vendégek tovabbra is
szeressék, es szivesen jarjanak hozza. Ez bizony nem konnyU feladat. Van,
akinek alkalmas ra a személyisége, van, akinek nem. Van, aki pultosnének
szlletett, ez a hivatasa, avilaga, a vérében van, ebben biztos vagyok. Gydngyi
isilyen, mar a szulei is vendeglatdsok voltak, es egész életében, pedig a megye

szamos telepulését bejarta, kocsmaban dolgozott.
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Szerintem tehat van egyfajta séma, vagy akar valtozataiis ennek, amelybe
a legtobb pultosndt be lehet sorolni. Ha nem tartanam sértonek és
problematikusnak, még azokat a ‘paramétereket’ is leirnam, amit altalaban

megfigyeltem a kocsmarosndk megjelenésében, mint hasonldsag.

A pultosndi fegyelmezésre rengeteg példat ismerek, az erélyes raszolastdl
a pofonon at a szekkel Gtlegelésig. Mint ahogy az egész kapcsolati dinamikat,
ezt a viselkedést is athatjaa mélyen gydkerezd nemi alapu tarsadalmieléitélet.
Biztos vagyok benne, ha egy férfi pultos feleennyi erdszakot alkalmazna, mint
amennyitegy no, senkinem tdrné. Egy n6tdl kapni valamiért mas, pedig jogilag

ezt semmi nem irja elo.

A szomszéd faluban, Isztiméren volt olyan, akit Ugy megvert a pultosnd
(nem mellesleg azért, mert szexualisan zaklatta &t ,az aldozat"), hogy az illetd
feljelentést akart tenni a rendérségen, de végul azért nem tette, mert azt

mondtak neki, szégyen, hogy egy n6tdl kapta a verést.

Az imadat és tisztelet sem elfelejtendd viszont, amit a pultosnd a
paciensektdl kap. Orvos, apolond és gydgyszerész egyben, amint kiméri a
feldecit, Uj szddat bont a hdtébdl, vagy hatramegy feltélteni a kancsét, a
természetesen palackos borbdl, nem a papa hazijabdl, amibdl elég 3 froccsot
meginni, és a padlon kiszik az ember. (Es természetesen a borhoz hasonldan
a palinka is original a boltbdl, nem csak megveszik havonta az Uveget, hogy

aztan hazival toltsék Ujra.)

De a vevék nemcsak funkcionalitasa miatt tisztelik a pultosnét, mély
megqgy6zodésem. Ugyanis nem elég az, hogy megadja nekik a szert, amire
vagynak és amire szikseguk van, hiszen ha csak ez kéne, megvehetnék a
boltban az adagot és megihatnak otthon. Az a mdd, ahogyan kapjak, az a

rettentéen fontos. Nagyon freudian hangzik, de nem tudom nem az anyamell,
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a taplalasjelkepét latni a pultosnd munkajaban, amint tolt vagy csapol—mar ha

van meég csap.

A pultosné minden olyan személyisegjegyet hordoz, amelyek mas
embereknél kizarak egymast: egyszerre anya és szeretd, lagy és kemeény,

kedves es karakan, taplalo és erészakos. Nélktle nem lenne az igazi a kocsma.

De a pultos nem az egyetlen n6 a helyiségben. Rajta kivul ott van még a

bejarat felé kiakasztott naptar meztelen modellje.

Hatodik fejezet: A férfiak

A kocsma tradicionalisan maszkulin kdzeg. Angliaban példaul 1982-ig
jogaban allt a kocsmarosnak nem kiszolgalnia ndket pusztan nemi alapon,

illetve a nok kulon kijeldlt asztalnal Glhettek csak a kocsmaban.
De mi a helyzet a férfiakkal? Miért jar valaki kocsmaba?

A valasz korszakonként és kocsmankeént eltérd. Jobb esetben fiatalok,
barati tarsasagok gyllnek ott ¢ssze. Rosszabb esetben pedig a kézépkord vagy
nyugdijas, elmaganyosodott férfiak, akiknek konkrétan nincs senkijtk, s egyetlen

vigaszuk az alkohol, illetve az a kevés interakcio, amit itt kaphatnak.

A kocsmaéba jaro kozepkoru férfiaknak gyakran az egyetlen szocialis tertk
a kocsma. Nincsenek igazan barataik, parkapcsolatuk is csak jobbesetben. Mas
modon, a munkan kival, nem is tudnak kapcsolddni emberekkel. Viszont a
kocsmaban eléeg erdsen jelen van az un. ‘toxikus maszkulinitas', s igen kerdéses,
hogy ez az attitlid, és Ugy altaldban az egymas cikizése és a felszines

beszélgetések kozott mennyire tud kialakulni ‘igaz baratsag’ a delikvensek

n | n

kozott. Az ,igyal mégegyet!”, ,mér buzi vagy?!” és hasonld beszolasok

valoszinldleg nem teremtenek egészseges, minGsegi kdzeget az amugy is

alkoholproblemas arcoknak a mélyebb kapcsolddasra.
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Vajonjobb lenne, ha kilon tennék tonkre magukat? Azember 'tarsas lény,
nem jobb-e egyUtt vagtatni a szakadékba? Valasz ezekre a kérdésekre

hamarosan lesz, ugyanis eltnében lévé mUfaj ez a k6z6s vagtatas.

Hetedik fejezet: Frontatvonulds

Apa mindig azt mondta, mikor héborgoétt, hogy a kocsma csak nagyon
rovid ideig, a frontatvonulas két hetéig zart be Iszkan, azelétt és azutan az,
akinek kocsmaja volt a faluban (tehat a csaladunk), vigan megélt. Amig a front
Iszkan volt, az egész Rakdczi utca a mi pincénkben élt, ahol most a 150 liter
palinka meg a tébb szaz liter bor van. Szoérny( lehetett. De aztan elmdltaz is,

és az élet ment tovabb.

Mar az Ukszdleim is kocsmarosok (is) voltak. Dédanyam a haboru alatt
illegélis zugkocsma Uzemeltetésével jutott pénzhez. Nagyszileim nem
vendéglatoztak, oket tllsagosan megtorte a szocializmus ahhoz, hogy
vallalkozok legyenek (hazudok, mert a mamam maszek fodrasz volt). A

rendszervaltas utan apam folytatta a csaladi tradiciot.

Nem mondom, hogy mindig hatalmas volt a nyereség, azt se, hogy nem
kell dolgozni, mert dolgozni, és féleg Ugyeskedni mindig is kellett. De
Osszességeben, bar voltak egyéb vonalak, ingatlan adas-vételek, a kocsma az,
ami megalapozta a jovonket, a kocsma az, ami ellatott minket étellel, ruhaval,
jatekkal, jogositvannyal. A kocsma miatt nem kellett fajjon soha a szuleim feje
anyagi gondok miatt. Szép nagy hazunk, két autonk volt, jartunk nyaralni

belféldon, mindenunk megvolt, és még tébb is.

Dobbenetes, hogy bezart. Az utolsO evek borzasztd gyengek voltak,
nyereség semmi. Aztan jott a Covid, és a jolhangzd M1-es szalagcimek ellenére

'a kisvallalkozok l6szart se kaptak’, nemhogy tamogatast. Be kellett zarni. Aztan
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meég egyszer kinyitott egy révid idore, mikor lehetett, de végul - a latszat

ellenére - nem a Covidba délt bele.

Valami megvaltozott annyira az elmudlt 30 évben, a faluban, a
kdzdssegben, az emberekben, hogy az addig évszazados hagyomany
egyszerlen kihalt. Gondoltam arra is, hogy apa csinalt valamit rosszul, &
rontotta el — talan nem alkalmazkodott eléggé a fiatalok igényeihez, ahogy
oregedett. De a fiatalok kronikus varos-vagyban szenvednek. Magamon kivul
ha ot olyan fiatalt ismerek, aki falun szeretne élni, és ebben benne vannak a
falusi és a varosi ismer&seim is. Az iszkai Fehérvarra jar be inni, szérakozni, a

fehérvari meg Pestre. Mi van azokkal, akik falun maradnak?

Vicces, hogy azon kesergek, hogy a szul6falumban nincs kocsma. Pedig
ha lenne se jarnék be, éppen a falusi szinvonal, a férfiak 'hozzaméallasa’, a
kulturélatlansag, a szag, a hangulat, a falusi kocsmasag miatt, maximum néha
viccbdl, nevetni rajtuk egy kicsit. De ugy gondolom, hogy ha méeg ez a
legprimitivebb formaja sincs az organikus talalkozasnak biztositva, akkor
kultirkocsma mégannyira sem lesz — és ettdl tartok én a vidéki terveimet

szovogetve.

Az egyetlen hely, ami talpon maradt Iszkan, a Sportkocsma, de az csak
hétvégente nyit ki a meccsekre. Tovabba az egyik kisbolt el&tti konyokld es
székek szolgalnak most gyulekezOhelykent az alkeszek szamara. Itt tartunk
tehat. 2000 ember, bele sem szamolva a rengeteg bekoltdzdt, és nincs egy
kulturalt hely, de még egy kulturalatlan se, ahova be lehetne Ulni beszélgetn,
talalkozni. Az emberek bezarkéznak, az alkoholizmus a kanapékban tamad az

otthonulé maganyosokra.

Pénzhiany miatt? Kétve hiszem. Ne mondja nekem senki, hogy a Horthy -

korszakban jobban megengedhettéek maguknak az iszkaszentgyorgyiek az
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alkoholt. Es mégis — akkoriban betonos kuglipalya, fétt étel, és egy 100 fét
befogadni képes tancterem tartozott a kocsmankhoz. Volt, hogy még a falusi

balokat is ott tartottak! Es akkor tébb pénz lett volna az emberek zsebében?

A falusi kocsma ismerds, mégis ijesztd. Melegséggel és iszonnyal
gondolok ra. Nosztalgia, pénzéhség, vagy tényleg a kitalalt elméleteim miatt f3)

érte Ugy a szivem? Vagy halabal?

Minden falu kocsméjaban ugyanazokat az embereket talélod,
ugyanazokat az Orult torténeteket, ugyanazokat az italokat, ugyanazokat az
illatokat. Mindig otthon vagy mindenhol. Mintha csak programba ttottek volna
a parametereket némi randomizalassal és kiharomdényomtattak volna
ugyanazt a dolgot minden egyes telepllésen az egész orszagban. Még ha
bunkak is, meg fognak hivni, ha szépen mosolyogsz, mert valészinllegte leszel
az egyetlen n6 a helyisegben. Annyit lehet rajtuk nevetni, amennyit akarsz, csak
észre ne vegyék, min nevetsz. Olyan olcson be lehet rdgni, mintha Pesten

megittal volna egy froccsot.

Hogy végleg kipusztul-e a magyar vidéek kocsmaja, hogy megszinik-e
mindenestdl, Ures épuleteket hagyva csak maga utan 'ZARVA' feliratokkal,
valoszindnek tartom. Annyit tudok tenni, hogy minél tobbet megyek, szivom
magamba ezt a levegdt, ezt a kdzeget, amely ennyi évszazad viragzas utan a

végnapjait éli.
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Szociografiak

CZIBAK ILONA: EHESSZAJUAK
KONDOROSY CSENGE: ,NEM CSAK AZ, HOGY ENEKELTUNK"




Ehesszajuak
Czibak llona

A 60-as évek elejen tortéent meg a baratommal és velem az a torténet,
amely még most, 70 éven feldli idés emberként is meghat, ha merengek a
multon. Sokat éheztunk, kilénosen télen. Az éhség volt a legkegyetlenebb, de
fazniis elviselhetetlen érzés volt. Faztal mar ugy, hogy nem csak dideregtél, de
fajt a hideg, fajt a fazas? Mert az is tud am fajni! Ebbdl is jutott nektnk béven.
Visszagondolva, ebben az iddben mindannyian farkasokka, vadallatokka
lehettlink volna, mert a fenti érzések és az élet, 6sszeegyeztethetetlen, és akik
ilyen kortimények kozott élnek, ,elvadulhatnak”, mikbzben semmi mast nem
cselekednek, mint kis lopasokkal mentik az életiket. S nem volt elég az éhinség
és a nyomor, mi voltunk, akiket mindenki kerult, lenézett: a koldusok, az
éhesszajlak, a tolvajok, a felesleges emberek, akiktél csak irtdzni lehetett.
Raadasul sokan voltunk, tdlsagosan is sokan, sokalltak benndnket - igy mondtak.
Mégis. Akadt egy pékmester, aki a legnemesebb emberekhez hasonldan
viszonyult hozzank. Mas pekek a muhelyuk kiszobét sem engedték volna
atlépni a hozzank hasonlé rongyosaknak, de & nem elzavart, hanem adott...
Ugy adott, hogy maga melle, Ember rangra emelt bennunket, kikozositetteket,

éhes kismalacokat.

Nyaron loptuk a gytimolcsoket, nem volt Ures a gyomrunk, és az dnfeledt
jatékok takartak vagy tompitottak az éhségérzetet. Télen az erddbdl és
Utszélekrél agakat, gallyakat és a szantoéfodldeken hagyott szariziket
(kukoricaszar) hordtuk ttzelni (fateni). Csaladjainknak tébbnyire Ures volt a
pénztarcaja, mert ha dolgoztak is hazaknal, nem pénzzel fizettek a magyarok,

hanem élelemmel. Sajnos, az avas zsir, avas szalonna, penészes befdtt vagy
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lekvar is fizetseg volt, s Ugy adtak oda, hogy még orvendezni és megkdszonni
kellett! Kenyeret csak pénzért lehetett venni, bar lisztért is kaphattunk. Akkor
meg a ,cserekereskedelem”, gyakorlat volt, ha nem is tudtuk, hogy igy nevezik.
Jaszalsszentgydrgyon is volt pek nem csak nalunk Janoshidan, de az is lehet,
hogy minden falu sajat péket mondhatott magaénak. A munkéért kapott
lisztecskéket hét lakat alatt Grizve, gondosan ¢sszegyUjtottek a szuleink. Nem
kell tobb kil6 lisztre gondolni, hisz lopni kellett bel6le a tésztalevesbe vagy
rantasba. A szomszéd falu pékje nagyon j6 ember hirében allt. Egy zimankos
télinapon — akkor még minden nap zimankos volt — baratommal, titokban nagy
tervet szovogettink. Elhataroztuk, hogy atmegylnk a szomszéd faluba és
felkeressuk akedves ember hirében all6 peket abban a reményben, hogy biztos
ad majd kenyeret a keveske lisztunkert. Magunk dontottinkigy, a sztleink tudta
nélkul. Ok nem oktattak, iranyitottak és neveltek benntinket Gton-utfélen és
minden pillanatban. Hagytak gyereknek lenni. Hagytak annaklenni, akik voltunk,
vagy lettunk. Prédikalhattak volna arrdl, hogy ne lopjunk - inkabb haljunk éhen,
vagy fagyjunk meg? Kuldhettek volna bennunket ruhatlanul, cipd nélkdl

iskolaba?

Baratommmal, nagy buzgalommal kapargattuk ¢ssze a par marék
lisztecskénket, mikdzben orrcimpaink kitagultak és izgalomtdl remegtek,
szemeink pedig a hdsok elszantsagatdl és a vakmerdségétdl csillogva villantak
6ssze. Ugyan lattuk, hogy mocorognak benne valami kis élélények, de nem
torodtink vele, ez nem lehetett akadalya a hostettink végrehajtasanak!
Hosoknek éreztuk magunkat, hisz engedély nélktl vagtunk neki az ismeretlen,
hosszunak igerkezd Utnak. Biztosak voltunk abban, hogy kenyérre cserélhetjik,
kenyeret kapunk. Egész Uton errdl abrandoztunk, csak errdl tudtunk beszélni,
mikdzben nyeltuk a nyalunkatés hangosan, élelemeért kdvetel 6zott a gyomrunk.

A szantofoldeken és a tehénjarason menttnk. Hosszd Ut am ez, de nem
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éreztink sem fagyot, sem faradtsagot, pedig ruhazatunk finoman szolva is
hianyos volt. Elérve a szomszéd falu hatarat, hamar megtalaltuk a sutodet.
Labainkat az orrunk vezette, mert a jO kelt tészta illatat valotlanul is éreztuk
szinte abban a pillanatban, amikor atlépttk a hazunk klszobét. Hat még
kozeledve a pekség utcajahoz! Az éplletbe Iépve Ugy csapott meg benninket
a meleg, az illat, na meg a frissen sult kenyerek latvanya, hogy egy minutéra
még a szivem is elfelejtett dobogni! Mintha megbabonaztak volna, egy hang
sem jott ki a torkunkon, foldbe gyokerezett labakkal alltunk megkukulva. Olyan
éhes voltam, hogy majd elszédultem. llyen lehet a Paradicsomban is,
gondoltam: meleg és kenyérillat nagy, edes paradicsomokkal! K&széondm
Istenem, hogy ezt megmutattad nekem! A péknek sem volt mindennapos a
|4tvanyunk. Oridsiratagult szemeinket, sovanyka, rosszul 6ltozott testiinket és a
kezemben szorongatott konny hozomanyt latva, neki sem sok szét engedtek
ki az érzései a mellkasabdl! Elvette kezembdl a zacskot és belenézett: - Ebben

laknak, mocorognak. - mondta.

Mi tagbaszakadtan alltunk, pironkodtunk néman, lehajtott fejjel
szégyenkezve az odamerészkedésink miatt, hisz tudtuk mi azt, hogy sem a
mennyiség, sem a mindségnem jogosit fel bennuinket az ahitott kenyérre. Nem
szabadkoztunk, nem kértink, sem kenyeret, sem bocsanatot - széval. Am a
leesett vallunk, a rostelkedd némasagunk hangosabb és szanalmasabb volt
minden jajgatasnal. Es O értette a hangtalan rimankodasunkat, a konny nélkl
sirasunkat, de a szégyenkezéstnket is. Hatarozott mozdulattal elvette a lisztet
és nem alazott meg bennunket azzal, hogy hirtelen a szemétbe dobja, vagy
egyenesen be a tlizbe, hanem az asztalra tette, mint aki értékes, j6 mindségu
arut kapott és a kovetkez6 dagasztasnal mar hasznaljais. Levett a polcrdl egy
hosszukas, de magas, nevetés pirosra sult kenyeret, és a kezembe adta: -

Vigyétek gyerekek, de otthonra is jusson am beldle — mondta és tessékelt
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bennunket ki az ajton, amely a kemence melege miatt, nyitva volt, pedig
csikorgott a hidegtél odakint minden. Mi vorosebbek voltunk, mint a fott rak.
Bizonyara megkdszontik (nem vagyok benne biztos), de siettink a
zsakmannyal, mint akit zavarnak, nehogy meggondolja magat és kenyér nélkul
kullogjunk haza! Dehogy vette vissza! Isten nyugosztalja, biztos, hogy a

mennyorszagba jutott. Oda hat!

Honunk alatt és mellkasunkon, a jo meleg kenyér melegitett benntinket
hazaig: a testinket is, de mar a belsénket is, mert persze, hogy lakmaroztuk.
Nem szoltunk egy szt sem, és mar nem szedtuk a labunkat. Lassan haladva
csipegettuk a ropogos héjat és a domaojat. Szemeink 6sszevillanasaban nem a
hésiesség és a batorsag csillogott, mert ugyan nem loptunk, megnevezni nem
tudtuk, de valamilyen bdnt meégis elkdvettink. Sem a boldogsag sem a
megalazas vagy becsapas erzéset nem lehet megbeszélni - s benntink nagy
sebességgel kergették egymast ezek az érzések. Tudtuk, hogy hazaérve
kikapunk az engedély nélkuli eljovetelunkert és a kenyér meghijasitasaértis, de
mit torédtunk vele! Azért megis hdsok voltunk, eleven, 9-10 éves hdsdk, még
ha nem is akkorak, mint indulasunkkor. Micsoda finom kenyerek voltak akkor!
Most is érzem a szamban az izt és orromban az illatot... s tudod, hogy milyen
jol melegit a mellkasodra téve, rajta 0Gsszehlzva a vékonyka kabatodat?
Melegebbet ad barmilyen kalyhanal és felmelegiti minden porcikadat, még a
lelkedet is. Nem csalodtunk, gy volt, ahogy tudtuk: kokikat kaptunk a fejinkre,
de buszkeségis volt a felnéttek szemeiben. Nalunk nemvolt teritett asztal soha,
anélkulisnagyonjo étvaggyal és pillanatok alatt fogyott el minden, a kenyertnk
is. Teriteni nem teritettink, de a kenyér csipkedése, meghijasitasa, bln volt. A
megszegeés eldtt mindig keresztet rajzoltak szileink a kenyeér hatuljara, és ez
szinte egy szertartas volt. Nagyon tiszteltuk a kenyeret. Amikor az unokaimnak

mesélek azokrdl az idokrdl, azt mondjak: Tata ez egy masik vilag. Igazuk van.
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En is igy vélem: az elmult évtizedek alatt atléptink egy masik vilagba.
Megdolgoztunk értel Am nem cserélném el a gyerekkoromat minden
nyomorusagaval sem a mai gyerekek életével, mert mi nagyobb és hangosabb
oromoket éltink meg, dézsabdl ontotték rank szuleink a szeretetet és egymasra
mi is, tudtunk egyUtt jatszani napokon és éveken at, onfeledten, 6szinte

baratsaggal és egymasban bizassal... féltékenykedtek rank még az Istenek is!
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.Nem csak az, hogy énekeltiink”
A helykotodeés szine és fonakja egy kistelepulés

Népdalkoréenek példajan keresztil

Kondorosy Csenge

Tanulmanyomban egy a Veszprem vonzaskorzetében talalhatd
kistelepules egyik leginkabb figyelemre meéltd mikrokdzdsseget elemzem. A falu
életét kozosségi szinten a kulonbozd  hobbitevékenységekhez kotddd
tarsulasok, a régebbi és Ujabb szokasok szervezik, ennek egy kiemelked®d
peldaja a kilencvenes évek derekan alapitott Nepdalkor. A tarsulast baratsagok
szovik at, és az esetleges konfliktusok ellenére a heti rendszerességU probakon
felul szamos fellépést szerveznek, illetve az 6sszetartozast mas maodon is
kifejezésre juttatjak. Kutatdsomban arra keresem a valaszt, hogy milyen belsé —
integral® és kizar6 — muUkodések és kulsd tényezok jatszottak szerepet a

Népdalkor tobb evtizedes fennallasaban.

Mindenekel&tt az elemzes kozponti fogalmat, a helykétddést mutatom be.
A Nepdalkor probajan vald reszvetelhez vezetd Ut reflexiv leirasa a kutatas
atlathatosagat hivatott biztositani, a proban tett résztvevd megfigyelés pedig a
csoportdinamikaba enged bepillantast. Ezt kovetéen a népdalkdr tagjainak
egyéni helykotédéset tarom fel életdtjukon keresztil. Mivel a tarsulat tagjai
jellemzben a kozosségi élet mas terdletein is aktivak, igy az életutak
elemzésébdl a falu kozosségi életének egyéb aspektusai is felsejlenek. Ezt
kovetden a Népdalkor sajatos fejlédesét tekintem at, amelybdl nem csak a
tarsulatot alakitd tagabb folyamatok — mindenekel6tt a szakszerlsodés —

rajzolodik ki, de a helyi k6zossegi életben betoltott valtozd funkcidja is.
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A megalakulas kortlményeirdl és kulcsfigurairdl jelenleg is €6 vita zajlik, ennek

magyarazata a kbzosségi elet tagabb vizsgalatan kereszttl valik megérthetové.

Jelen iras doktori kutatasom tagabb kontextusaba illeszkedik, melynek
keretében az épitett, termeszeti és tarsas kornyezethez f4z6dd viszony
hosszdtavu torténeti valtozasait vizsgalom. Az elemzeés a sokat idézett geertzi
fordulat szellemeében irodott, mely szerint ,[a]z antropolégusok nem falvakat
(torzseket, vérosokat, szomszédsagokat..) kutatnak; falvakban kutatnak”.®
Teszem ezt annak reményében, hogy kozelebb kertlok azon egyszerd, de
annal izgalmasabb valaszokkal kecsegteto kérdés megvalaszolasahoz, hogy a
szamtalan szempontbdl megragadhato tarsadalmi, gazdasagi valtozas —amely

pragmatikusan a lokalitas kinyilasaban” dsszegezhetd — hogyan alakitotta a

helyhez f1z6dé viszonyt; hogyan csapddott le a tapasztalatokban.

Dolgozatom elsédlegesen empirikus jellegQ, az elméleti megfontolasok
szempontjabdl az elemzés kodzponti fogalmaként szolgald helykotddes
bemutatasara és ennek torténeti vizsgalatban betoltott lehetdségeire
szoritkozom. Ennek ellenére mindvégig célszer( észben tartani, hogy bar a
geertzi értelemben vett kulturafogalomtdl, amelyen keresztul interjualanyaim
megragadtak és elbeszélték sajat tapasztalataikat. A kultura atszovi jelen
dolgozat sorait, és ahelyett, hogy megkulonboztetett kategoria targyat
képezné, Ujra és Ujra reflexio targyava valik. Bar jelen dolgozatban a
népdalkorre fokuszalok, az interjukészités alatt szamos esetben sejlettek fel a
helyi kultira mélyebb rétegei; amelyeket épp magatdl értetdéddseguk arult el.
Annak érdekében, hogy elkertiljiuk, hogy ,magyarazatokat magyardzzunk”,*

csak olyan eseteket vontam be az elemzésbe, ahol sikertlt megragadhato

48 Geertz 1994:215
49 Geertz 1994:201
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szintre emelni a kulturdlis elképzeléseket.™® Ennek egyik legkivaldbb példaja
nyolcvanéves interjualanyomtol Teréztdl szarmazik, aki csaknem 60 éeve él
Vilonyan. Mikor az ujonnan bekoltozokrdl kérdeztem, egy szomszedos,
kozépkoru parrdl kezdett el meselni, masodszorra rogton az alabbit mesélte:
,Hat nincs még gyerek naluk, és hat megvették azt a nagy hazat, de nem volt
nekik elég, még [nevetve] épitettek hozza és akkor az a hir jarta, hogy kaszind
lesz.” Kérdésemre adott valaszabdl kitlnik, hogy a haz nagysaga szorult
magyarazatra, ez adott okot a szdbeszédre: ,En nem tudom, pletykaszinten
volt, de azt mondtak, kaszind lesz. Mar csak azér’, hogy elég nagy volt, azt
megis épitett hozza. Meg még a mellette [évd hazat is megvette!” A kaszind itt
egyfajta szimbolumkeént jelenik meg, amelyben a jomdd és a falutdl valod

idegenseg keveredik.

A helykotddes mint az elemzeés eszkodze

A helyekhez fz6d6 valtozé és sajatos viszonyt a helykotdédes fogalmaval
ragadom meg, ez tehat egyszerre megkozelitésmaod és analitikus kategodria. A
szerteagazo, interdiszciplinaris fogalom legszUkebben a
kornyezetpszicholdgiahoz tartozik, amely azonban a pszicholdgiatdl
mindjobban eltdvolodva Uj, énallo transzdiszciplinaris tudomanyagga kivan
valni. Ezen tul sok mas tudomanyos diszciplina is foglalkozik vele, illetve
kulonbozd szakpolitikakban is hasznalatos. Nem meglepd, hogy a sokféle
megkozelités eredményekepp tobb szintetizalasi kisérlet is sziletett. Ezek kozl

az eqyik legelterjedtebbet valasztottam, amely egyuttal az elemzésben is jol

50 Ennek vizsgalatara a szocioldgia kiilén modszertant alkotott: ,Altalanosan fogalmazva, az
etnometodolégia azinterakcidknak a mindennapi életet szabalyozd »mogdttes mintazatait« allitja
kdzéppontba. (...) Mig a naturalisztikus terepkutatas célja az, hogy megértse a tarsadalmi életet
ugy, ahogyan azt a résztvevék értelmezik, az etnometodoldgusok inkdbb azon mddszerek
meghatarozasara torekszenek, amelyek altal ez az értelmezés létrejon.” Babbie 2001:326-327
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hasznalhatd dimenzidkra bontja a fogalmat. A helykdtédés alapvetden az
egyén és kornyezete kozotti sokrétl kapcsolatot ragadja meg, amely magaban
foglalja ,az érzelemkifejezés és érzelmek, a tudds és hiedelmek, a viselkedések és
cselekedetek helyhez viszonyitott kolcsénhatdsat” > Scannell és  Gifford
szerzOparos harom elterd megkozelitesimodot, a személy (person), hely (place)
és a kotddési folyamat (process) szempontjait kuloniti el (Id. 1. abra). A
megkodzelitesek egymassal néhol atfednek és szerves egységet alkotnak, az
elemzeéshez viszont elengedhetetlen ezek szétszalazasa, 6nallé megragadasa.
Fontos megjegyezni, hogy a harom nagyobb dimenzié nem kolcsondsen kizard

fogalmakat jelentenek, egymassal atfedéesben allnak. Az eltéré dimenziok

megkuldnboztetese a helykotddes eltérd nézdpontjait jelenti.

Place
AttElChment . -|Efzpiness
* Pride

* Religious

+ Historical M
= Memary

= Knowledge
* Schemas
= hMeaning

= Praximity-maintaining
=Recanstruction of place
* Experience
* Realizations
= Milestones

* Natural

= Socal arena

+ Social symbol * Built

51 Altman-Low 1992:5
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Kollektiv /
csoportos

Kognitiv

FOLYAMAT

/
Helykotodes Viselkedés

‘ HELY
Tarsas

1. abra: A helykétédes haromosztatu modellje (Scannel-Gifford 2012)

Individudlis

Fizikai

Az egyéni dimenzion belul megkuléonbodztethettink individualis és kollektiv
aspektusokat: elébbi a helyhez f1z6d6 egyéni kapcsolddasokat jelenti (pl.
élmeények, emlékek), amelyek leginkabb az  élettorténeti-interjus,
,hagyomanyos” megkdzelités segitségével vizsgalhatok. Ez a fajta megk dzelités
a helyidentitas kutatasaval mutat parhuzamot; az elemzendd anyag féleg
narrativakbol, érzésekbdl, tapasztalatokbdl all. Ez jelenti a helykotddes
leginkabb intim és szubjektiv vonatkozasat. A k6zdsségi aspektus a tarsadalom
kulonbozd csoportjai altal osztott szimbolikus jelentésekbdl all — ebben
kulturalis elemeket fedezhetlink fel, amelyben a k6zos torténeti tapasztalatok
kiemelt fontossaguak. A helykétédés ezen aspektusa a  résztvevd
megfigyelésen, illetve az interjuk olyan elemzése révén vizsgalhato, amely a

kodzdsen osztott tapasztalatokra, tarsas elemekre helyezi a hangsulyt.

A hely dimenzidja ugyancsak kétfelé, fizikai és tarsas aspektusokra
oszthatd. A fizikai kotddést a meggyodkerezettség (rootedness), a tarsast pedig

a kotottség vagy 6sszekapcsoltsag (bondedness) kifejezésekkel kulonbozteti
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meg a szerzéparos.” A meggydkerezettség a kornyezethez vald fizikai
kapcsolddast; a mindennapi rutinokat, egyfajta magatdl értetdddséget foglal
magaban. A fogalom eredeti megkdzelitésében a  hétkdznapi
meggyokerezettség (everyday rootedness) kifejezés szerepelt, amely azokat
jellemezte, akik adottnak vették lakdhelyiket, nem gondoltak az elkdltozesre,
nem hasonlitottak dssze lakohelytket més helyekkel ” Ez azonban nem csak
alkat kérdése: a vizsgalt faluban megfigyelhet6 ,kinyild” lokalitas, példaul a mas
telepuléseken végzett munka vagy a rendszeres ingazas mind olyan tarsadalmi
gyakorlatok, amelyek potencialisan csdkkenthetik az ebben az értelemben vett
meggyokerezettséget. Kulon figyelmet érdemel a helyflggés (place
dependence) fogalma, amely eddigiektdl eltéréen nem érzelmi, instrumentalis
kotddést jelol. A hely itt fizikai minéségéeben jelenik meg; korlatozhatjavagy epp
kiszélesithetia lehetséges cselekves terét. A kotddés alapjatitt az jelenti, hogy
a hely mennyire képes kielégiteni a felmertld igényeket akar pozitiv, akar
negativ értelemben. Utdbbi foleg az idbsek és azon tarsadalmi csoportok
esetében relevans, akiknek a fizikai mobilitas problémat okoz. A pozitiv
szinezetl helyfliggésre példa a szamos interjdalany altal emlitett kertben
végzett munka; a kotddeés a kornyezetpszicholdgia feldl nézve itt példaul a
zoldségekkel és gytmolcsokkel valo ellatottsag felett érzett buszkesegben,
onallésagbanragadhaté meg. A szakirodalom jellemz&en megragad a kivaltott
érzések megragadasanal és elemzésénél, amely a pszichologiai megkozelités
sajatjia. A helyfuggés fogalma azonban kuléndsen alkalmas a torténeti-

tarsadalmi-gazdasagi koralmények megragadasara, ha a figyelmet kiterjesztjuk

52 A fogalmat tobbféleképp lehet forditani, a magyar szakirodalomban nincs egyértelm(
hasznélata. A kotottség kifejezés a ‘bonding’ és ‘attachment’ kifejezések eltérését hivatott
kifejezni.

53 A fogalom megalkotéja, Hummon (1992) empirikus alapon alakitotta ki azéta is hasznalt 5
modozatait is megragadhatjuk: hdrom kategdridval ragadta meg a helykdtédés hianyat
(alienation; place relativity; placelessness).
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a tapasztalatokat alakitd tényezdkre is, mint példaul a foldbirtokok szerkezete,
vagy a lakasok infrastrukturalis ellatottsaganak atalakulasa. Bar a fogalom 6nalld
szakirodalommal bir, az elemzésekben ezek a fajta valtozasok sokszor
reflektalatlanul maradnak. A szakirodalom sokkal tébb figyelmet fordit a hely
masik, kozosségi aspektusara. A szocialis értelemben vett koérnyezet a
helykotddes egy kiemelt terepe: ,A szocialis kdrnyezethez valo viszonyulas
kiemelkedden fontos a helykotédésben is">* A lokalités itt lokalis kozosséget
jelent, amelynek megragadasa hagyomanyosabb maodszerekkel, féleg

résztvevd megfigyelésen, illetve az interjukon keresztul vizsgalhato.

Veégul a harmadik dimenzi6, a kétés folyamata alapjan is vizsgalhat6 a
helykotddés, melynek fobb aspektusait az affektus, kogniciok és a viselkedes
jelentik. Ezek mélyebb magyarazatat mashol érdemes keresni, végsé soron
azonban a helykétdédés ezen folyamatokon keresztul testesdl meg, valik
valdsagossa a szubjektumok szamara. Az affektus a helykotodés érzelmirészére
fokuszal: érezhetjuk magunkat biztonsagban, de akar szoronghatunk is a
kulonbozd helyeken. A kognicio a mentalis lekepezddést foglalja egybe: nem
pusztan a helyekhez fliz6dd emlékeket, de a sajatos jelentéseket, az arrdl vald
tudast és a sémakat jelenti, amelyek ezeket a tapasztalatokat értelmes egésszé
alakitjak. Ez az aspektus ebben az értelemben kdzel all a narrativa fogalmahoz,
pontosabban annak folyamatahoz, ahogyan az konstrualodik, elbeszélésre
kerdl. A korabban emlitett, haz nagysagardl szol6 torténetbdl példaul a hazak
megfeleld, ,illendd” méretének sémajardl, elsére kimondatlan elképzelése tlnik
ki. Végul a helykotodés folyamata megfigyelhetd a viselkedésben is, amelyre
szintén szamos példa hozhatd. Kulcsinformatorom férje példaul régi, helyi
csalad leszarmazottja, aki bar szomszédos teleptlésen nétt fel, a nyarakat a

faluban toltotte a nagyszuldknél. A borasz végzettségU férfi tavaly 6sszel szol6t

54 DUl 2009:133.
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Ultetett, tavlati tervei kozott pedig a hajdani sz6l6hegyek Ujratelepitése szerepel.
Az efféle torekvések szavak nelkil fejezik ki a kornyezethez valo erds kétddeést
és a helyben maradas hosszutavu céljat. Formalizaltabb példa a Faluszépitd
Egyesulet korabban megszint szervezddése. Mig az affektus és a kognicio
tobbé-kevésbe joI megkdzelithetd az interjukkal, a viselkedes elemzésében
leginkabb a terepmunka nyujt segitséget, nem elhanyagolva az interjualanyok
sajat viselkedésukrél szolo, sokszor indirekt beszamoldjat. Az érzelmek
megallapitasa ehhez képest ingovanyosabb talajnak tlnik; sokszor nem kéepezi
a narrativa részeét, inkabb korbelengi az elbeszélést. A legjobb szandék eseten
is van az esély a félreértelmezésre, ennek kezelése 6sszetett modszertani
megkozelitést igényel. Az elemzésnek viszont fontos részét képezi, igy féleg
azokat az eseteket vontam be az elemzésbe, ahol — példaul visszatukrozés
réevén — sikerdlt verbalis szintre emelni az érzéseket (igy van lehet6sége
megerdsiteni vagy elutasitani a javaslatot), vagy az interju tobbi részével
egybevetve elemezni.>> Kulonos figyelmet szentelek azon eseteknek, ahol az
érzesek értelmezésében a kutatoinézdpont is megjelenik. Szemleltetéskepp, az
alabbi részletbdl erdsen kitlinik a negativ tapasztalat. ,Kevés kivétellel, de annyi
negativumot kap az ember, hogy mire felnévekszik ezen a kérnyéken, hogy az..
de aztdn el akartam menni, gyerekekkel az elsé valdsom utdn.”° Bar a negativ
élmeény explicit, a pontos érzés nem kerdl kimondasra, elsésorban nem érzelmi

jellegl a kozlés. Abbdl, hogy el szeretett volna menni, de nem tudott, a

5 Az érzések visszatlikrozése Osszetett mddszertani és etikai kérdés, amely a kutatdi szerep
hataraira is vonatkozik. Az eredetileg kvantitativ mddszerekben hasznalatos member checking
mddszere az érvényesség novelését célozza, egyre inkabb hasznalatos a kvalitativ kutatasokban
is. Mig a kvantitativ adatfelvételnél a kérdések és a vélaszok explicitek, igy az erre valo
visszakérdezés is ,tiszta Uigy”, a kvalitativ kutatas kimondatlan, latens részeire val6 reflexio, ezek
tudatos szintre emelése korantsem egyértelm(. Egy masik lehetséges megkozelités a
személykdzpontu pszicholdgia alapitdja, Carl Rogers altal kidolgozott nondirektiv interjuzas
technikaja, amely az érzések visszatlikrozésén alapul. Az eredetileg segité beszélgetésekben
hasznalt technikat az 1940-es években a szociolégia is elkezdte hasznalni, bar az érdeklédés
késébb kifulladt (Lee 2011).

56 Részlet a Gizellaval készilt interjubdl.
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megrekedtség érzése vetddik fel, amelyet azonban csak az interju egészének

elemzeésével, tobb tényezd bevonasaval lehet valoszinUsiteni.

A helykotodes altalam hasznalt rugalmas és annak sokszinlségevel
megbirkozni igyekvd megkozelitését fontosnak tartom. Bar a fogalom elterjedt
és sokan hasznaljak;, szamtalan kérddives méréest is végeznek, ezek a
gyakorlatok tobb szempontbdl kifogasolhatdk.”” Nem vitas, hogy az adott
telepUlésen vald megoregedeés erds helykotddéssel jarhat, ezt azonban nem
mindegyik modszertan képes feltarni. Amennyiben egy lokalis tarsadalom
barmely tagjanak helyhez fldzdd6 viszonyat szeretnék megérteni, olyasféle
kutatasra van szukseg, amely kell6képp rugalmas; nem a helykotédés eleve
adott elképzelésebdl indul ki, hanem a sokszin fogalom lehet&ségeivel élve
épp arra keresi a valaszt, hogy a ktlonbdzd egyenek mely dimenzidk alapjan
kapcsolddnak a kornyezettkhoz. A kbvetkezdkben erre teszek kisérletet, a helyi

néepdalkor elemzésén keresztul.

A Nepdalkor leginkabb a személyes helykotddés kollektiv aspektusahoz
kothetd, itt tehat az egyének tarsas kornyezethez vald kapcsolddasa tdnik ki.
Ebben nagy szerepetjatszanak a kbzos tapasztalatok, hiedelmek, azaz a kultura
is. A népdalkoros tagok esetében példaul tébben generacidk ota a faluban
éltek, igy — fentebb emlitett peldahoz visszakanyarodva — jo eséllyel példaul az
Jllendd” haznagysag kimondatlan, kulturaba ivodott jelentésén osztoznak, ami
a zokkendmentes, hetkdznapi muakodeést, a kapcsolodasokat, egyuttal a
népdalkdr fennmaradasat is nagyban segiti. A hely dimenzidja sem

elhanyagolhat6: a fizikai kotédés kiemelt terepe a kultirhazban talalhato

5 Az Osszehasonlithatésag altal vezérelt kérdésfeltevés gyakran meghatarozott kulturalis
eléfeltevéseken alapul, ami pedig rontja a végeredményt és ami ennél is fontosabb: bizonyos
tarsadalmirétegek esetében egyaltalan nem sikeril kozelebb kertiilni a helyhez flz6dé viszonyok
megértéséhez. Az ilyesfajta felméréseket sokszor nem a helyi viszonyok aprélékos megértése,
hanem a nemzetkdzi 6sszehasonlithatosag vezérli — de ez mar a tudomaéanyos élet tagabb,
tudomanymetridval fémjelezhetd jelenlegi dllapotanak kérdéséhez tartozik.
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probaterem, ugyanakkor nyilvanvald, hogy mindez a kézdsseg nélkul nehezen
értelmezhetd. A kovetkezOkben foleg az interjuk alatt megnyilvanuld
kogniciokra és expliciten kifejezett érzelmekre tamaszkodom, amelybdl a
személyes helykotddes fobb vonasait vazolom fel az egyes interjdalanyok
eseteben. Mindez sok parhuzamot mutat a Nepdalkérhoéz vald kotddessel,
ezért ennek vizsgalatahoz elengedhetetlen. Az elemzés vegére remélhetdleg
igy a Népdalkort sokarcusagaban sikertl bemutatnom, a tagok megélésein

keresztul.

Résztvevd megfigyelés és interjuzas

Jelen firasban hasznalt modszer két & pillerét a terepmunka és az
élettorténeti fokuszu interjuk jelentik. Két hetet toltéttem a faluban 2023.
augusztus 6. és 18. kozott, ez idd alatt 20 emberrel 24 interjut készitettem,
bejartam a falut és igyekeztem minél ,slrdbb” leirasokat késziteni: ezt a
terepnapldban rogzitettem, néhany kivételtdl eltekintve aznap este, illetve ha
idém engedte, ,félidében”, délutanis —ezekbdl a népdalkér probajardl szuletett

feljegyzések lesznek izgalmasak.

Az augusztusi két hetet a fentebb mar emlitett tésgyokeres, kordbban
nagybirtokos csalad leszarmazottjanak hazaban toltottem: az 6 lokalpatridta
érzelmei és az érdeklddesem szerencsésen egymasra talaltak. Kesébb dertlt
csak ki szamomra, hogy 6 csak bd tiz éve lakik a telepulésen, t6sgydkeres
nagyszuleihez viszont minden nyaron eljart — tobb esetben ennek a regi
csaladnévnek az emlitése hozta el az ,attérést” a helyiekkel valo interakcioban:

szerinte varazsszoként hatott, hiszen rogton el tudtak helyezni.>® Tébb esetben

58 Ennek egyszerre szérakoztatd és bosszantd, ugyanakkor tanulsdgos példajavolt, hogy tdbbszor
taldlkoztam a makacs pletykaval, miszerint a kulcsinformatorom fianak a baratnéje vagyok. Volt,
hogy az egyik interjualany megkérdezte, nemmel valaszoltam, majd nem sok idé elteltével
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ugyanakkor nem volt szikség erre, meglepden nyiltan fogadtak. A faluhoz
erésen és tobb szalon kotodik, a kdzosségben is aktiv szerepet vallal — ez tébb
szempontbdl nagy segitség volt.>® Legutébb a méjusfa allitason és annak
felvezetdjeként szolgald zenés ébresztdn vettem részt, ahova szintén az 6 aktiv
részvétele jelentette a f6 belépdt. Kulcsinformatorom elsd sorban mégsem 6,
hanem felesége: hozza szorosabb szalak flztek; az egyetemrdl ismert,
legid&sebb fian keresztul talaltuk meg a kapcsolatot. Sok hasznos informacioval
|atott el az, ez fbleg estenként tortént, amikor (jellemzden a terepnapld
megirasa el6tt) néhany dolgot elmeséltem a napombdl, & pedig szinte
kifogyhatatlanul arasztotta az informéaciokat az emberekrdl, a koztuk huzodo
kapcsolatokrdl és meg sok minden egyébrdl. Ezeket a megfeleld kritikaval és
tavolsagtartassal egydtt igencsak hasznosnak éreztem. Minden esetben

jeloltem, hogy melyik informacié pontosan honnan szarmazik.

A kutatas masik & eszkozét az interjuk jelentették. Ezek kettds célt
szolgaltak: azon tul, hogy az interjualanyok életérdl szerettem volna tobbet
megtudni, a kapcsolatteremtést, a beszélgetés apropdjat és a falurdl valo
informalddast is  szolgaltak. Az interjUkat elsddlegesen  élettorténet
megkozelitessel készitettem, amely tag teret biztositott az interjualanyoknak
arra, hogy arrél beszéljenek, amit 6k maguk fontosnak tartanak. Azokban az
esetekben, amikor egy tudomasomra jutott helyi jellegzetességre voltam
kivancsi, ezzel kapcsolatos kérdéseket tettem fel, ezért az interjukat nem

szigoruan az élettorténet-interjuk elemzesi eljarasa szerint elemzem. Az aktiv

ugyanugy ragaszkodott hozza. Mindezt leginkdbb a valahova sorolas sziikségességeként
értelmeztem: nem meglepd, hogy nehezen tudtdk masképp értelmezni a veliik valé idészakos
egyUttlakast. A kevésbé népszeril opcid az ,osztalytars” szerepe volt, bar némiidébe tellett, amig
ratalaltamerre az egyszer( és értheté kategoriara.

59 Nem szabad ugyanakkor elfelejteni, hogy bar a legnagyobb joszandékkal, épp az erés helyi
elkodtelezettség okozhatja, hogy némely aspektusait a teleplilésnek kevésbé szeretné megmutatni
— akar maga el6tt is kevéssé ismer el. JOI tajékozottsaga és bedgyazottsaga tehat nagy segitség,
de bizonyos esetekben a megismerés és a kutatas korlatjat is jelentheti.
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interjukészites eszkodztarat hasznalva az interjukra nem mint a valdsag
valamiféle ,idegen hozzatétel nélkuli” leképezddésére™ tekintek, hanem mint
tarsas folyamatra.®’ Mig a hagyomanyos megkozelitések a kérdezd ,torzitd”
hatasat igyekeznek kikiszobolni, az aktivinterjukészités inkabb elényt kovacsol

ebbdl a ,hatranybdl” és a kérdezd és kérdezett kozotti viszonyt is az elemzeés

targyava teszi. Ezzel kettds hasznot hlz: egyrészt atlathatobba valik a kutatas

folyamata, masrészt az elemzés is Ujabb adalékokkal gazdagodhat.

Az interjuk készitésekor kutatoként alapvetéen semleges maradtam,
ugyanakkor észben tartottam, hogy bizonyos témakrél annak fényében
beszélnek vagy nem beszélnek, hogy milyennek érzik a kettonk kozotti viszonyt,
milyen szerepekbe kerulink az interju alatt. llona példaul az interju elsé
Orajaban érzékeny részleteket arultel, amelyet a helyzetre valo reflexio kovetett:
,a nok, ha egyldtt beszélgetnek, olyan dogokat is megbeszélnek [nevet], csak
most azér mondom, hogy be van kapcsolva az a szerkentyd, ott is van". Az
interjukataltalaban azzal a kéréssel kezdtem, hogy meséljenek magukral. Idealis
esetben a kutatonak alig sztkséges néhany kéerdést feltennie, az interjualany
szivesen és magatdl beszél — ez tortént a Katoval készilt interjumban, amely
Osszesen 4,5 orat at tartott és foként azért lett vege, mert el kellett érnem az
utolso buszt. Kedvezé jel volt az is, hogy legfeljebb ketdrasnak érzekeltem az

interjuhelyzetet. Természetesen akadtak kevésbé sikertltinterjukis.® Osszesen

60 Erre a megkozelitésre tobb példa hozhatd, én most csak egyet emlitek, amellyel én is
taldlkoztam. ,A mélyinterju eszkéz, mellyel elérjiik, hogy kérdezettiink verbdlisan, szébelileg
leképezddik, »idegen hozzatétel« nélkil" (Heltai-Tarjanyi 2004:504). Idegen hozzatételnek a
kérdezd szamit: eszerint a kutatdé minél kevesebb kérdést tesz fol; ha erre mégis szlikség van,
akkor minélinkadbb a mar elmondottakbdlindul ki.

61 LA kérdezbk mélyen és kikliszobolhetetlenll részt vesznek azoknak a jelentéseknek a
megalkotasaban, melyek latszélag a valaszaddkban rejlenek. [...] Az interju mindkét résztvevdje
szlikségszerlien és elkeriilhetetlendl aktiv. A jelentést nem egyszerien elécsalogatja a megfeleld
kérdezés, és nem is egyszer(ien a valaszado feleletei szallitjak; a jelentés aktiv és kommunikativ
modon takolddik dssze az interju-egyittlét soran.” Holstein—Gurbium 2013:118

62 Ha sikertl megérteni, mely tényezék miatt nem sikeriilt jél bizonyos szempontbdl egy interjq,
az dGnmagéaban informécioforras. Ez tortént Rozsi esetében is, aki jelen irdsban nem szerepel.
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6 nepdalkori taggal készitettem interjut, ket esetben (llona és Gizellg)
masodszor is visszamentem beszélgetni. Az altalam legépelt 8 interju 6sszesen
208 oldalt (740 000 leutest) tesz ki, 6sszesen nagyjabdl 20 oranyi rogzitett
beszélgetést. A leghosszabb interju Katoval készult, 265 perces, a legrovidebb
58 (az llonaval keszalt masodik interju), eqgy interju atlagos hossza igy 2 ora 28
perc. Az interjuk életutra fokuszalo jellegébdl fakaddan igencsak eltérd
interjukat kaptam; mindenki arrél beszélt, amit fontosnak tartott. A kilonbdzd
élettorténetek és személyes tapasztalatok dnmagukon tulmutatva a falu
valtozasanak sokféle olvasatat adjak — a korabban védénsként dolgozo
interjualanyom példaul a higiénias szokasok valtozasan keresztll tapasztalta és
beszélte el a falu valtozasait, a tanitonéként dolgozé pedig a csaladok, féleg a
szUldk felé tanusitott viselkedése alapjan. A lokalitas kutatoi szempontbdl
megkonstrualt absztrakcio, amely az interjukban elbeszélt megannyi
tapasztalatbol tevodik 6ssze. Az élettorténeti megkdzelités ennek eszkdzekent
szolgal: az egyeéni életutak elemzésén keresztul vezet az Ut a lokalitas ezeken
tulmutatd felvazolasaig.® A bevezetd kérdés (,mutassa be magat”) azonban
altalaban az életut elbeszélésére 6sztokélte Gket, ami az interju vegére legtobb
esetben 6sszedllt. Az anonimizalas érdekében az interjUalanyokra anonim
alnéven hivatkozom. Az interjugépelés soran a fontosabb nonverbalis jelzéseket

(nevetés, kuncogas, sdhajtas és ezek enyhébb valtozatai) is lejegyeztem.

63 Ezen a ponton érdemes megemliteni az emlékezet és torténetiras kdzotti, torténészek altal
vitatott kildnbséget, olykor fesziltséget. Kutatdként fontosnak tartom a hatarok megtartasat
(példaul a tulzott bevonddas vagy ,igazsagtétel” feltétlen elkeriilését), az eltérd tapasztalatokat és
emlékezeteket is magaban foglald torténeti kép megalkotasat viszont elképzelhet dnek tartom. Ezt
a korantsem evidens hozzaallast képviseli Hartog is. Halbwachs-szal szemben hatarozza meg
magat, aki szerinte a torténész szerepét a kollektiv emlékezeteken kiviil hatdrozza meg. Hartog
szerint viszont ,a térténelem madara eszerint csak akkor kaphatna szdrnyra, amikor mar teljesen
beesteledett, amikor a jelen mar tényleg kimdlt”, igy ezzel szemben a torténészt nem ,tiltja ki" a
kollektiv emlékezet mezejérdl. Ezaltal ,megsziinik a térténelem és a kollektiv emlékezet kozti
ellentét. A kollektiv emlékezet is tartozhat a torténész »teriiletéhez«, sét, eszkéze lehet a kortdrs
torténelem erésédésének.” (Hartog 2006:123-124).
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Utam a Nepdalkorhoz

Mikor augusztus 6-an vasarnap délutan megérkeztem a telepulésre,
kulcsinformatorom férje — az emlitett tésgydkeres csalad leszarmazottja, akit
egyébként a legtobben csak becenevérdl ismernek® — terepjardjaval korbevitt
a faluban és a kornyéken. Toméntelen mennyiségl informéaciot osztott meg
velem, alig gydztem jegyzetelni. Az 6 helykotodése leginkabb a viselkedesén es
szakmajan keresztul nyilvanul meg: nehany éve Ujratelepitettek egy régebbi
szOl6hegyet. Jelenleg mehésznek tanul és tervei kozott szerepel egy ma
holisztikusnak mondhatd gazdalkodas letrehozasa — bar téle igen tavol all ez a

fogalom.®

Korabbi terepmunkaim alapjan tisztaban voltam vele, hogy
barmennyit olvasok elézetesen a falurdl, nem fogom tudni, melyek a lokalisan
igazan fontos jelensegek. Ennek tudataval készultem az itt toltott idore; a
Népdalkorrel kapcsolatban kulcsinformatorom mar az elsé napon megosztotta
velem példaul, hogy kéttag — a volt véddno és tanitond —egy kozeli telepulésen

laknak, mégis visszajarnak az altalaban heti rendszerességU probakra. Elarulta

azt is, hogy amikor valaki elhuny koézualuk, ami idésebb koruknal fogva sajnos

64 Kifejezetten izgalmas a faluban a becenevek rendszere: van, hogy olyannyira meghatarozé a
becenév, hogy az eredetit nem is tudjak. Egy jelen irdsban nem szereplé adatkozl6 példaul maga
is jOl szorakozva mesélte el nekem a torténetet, amelyben a kocsmai balhé miatt kihivott
rendérség a jegyzékonyvfelvételkor az egyik szemtanutél egyre csak a tulajdonos becenevét
hallotta — mikor rakérdezett annak valédi nevére, akkor egyszerien nem tudta megmondani.

65 Egy 2024. majusi latogatasomkor kerilt széba ez a téma. Mikor ,holisztikus” szemléletként
hivatkoztam az altala leirt gazdalkodasra és feleségével egyiitt pozitiv érzéseinket fejeztiik ki, 6
idegenkedett: ,nem hiszem, hogy a nagysziileim holisztikusan gazddlkodtak volna”, felelte. Ebben
az aprénak tiné mozzanatban fontos kiulénbségek tiikrozé6dnek — a kordbban emlitett
meggybkerezettség egy kivald példaja. Szamomra és az akkor mar ipari jelleg Berhidan felnétt
felesége szamara az altala elmondottakat ez a holisztikus jelz6é ragadta meg, ami viszonta jelenbdl
és kivilrol” érkezik. Szamara viszont mindez inkabb magatol érteté6dd, a nagyszilei
gyermekkoraban is tapasztalt gazdalkodasahoz valo visszatérést jelenti. Innen nézve nincs értelme
kualén fogalommal illetni valamit, ami alapvetd. Ez a fajta magatdl érteté6ddség egyfajta
benséségességet fejez ki. Erdekes kérdés, hogy az inkabb kiviilrél érkezé romanticizalas és a
korabbi élményekhez kdtédé nosztalgia miben hasonlit és miben nem.
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el6fordul, akkor nem csaladjaikkal, hanem kézdsen vesznek részt a temetésen.

Mélyen elraktaroztam, hogy egy nagyon is él6, fontos jelenségrél van szo.

A Neépdalkorrel vald masodik talalkozasom rogton az elsé interjum alatt
tortént. llona kozvetlen terep-szomszedom volt, mar odautazasom elsé napjan
talalkoztam vele. Kedélyesen és nyitottan viselkedett, rogton meg is beszéltem
vele, hogy mennék hozza beszélgetni, igent mondott, raadasul rugalmasan ra
is ért. Az elsé terepen toltétt napomat a faluban valo sétélassal és interjualanyok
becserkészésével toltottem, fgy csak a masodik nap kerestem fel.®® A
beszélgetés jol sikerult, végul 6 is azok kdzott volt, akikhez visszamentem egy
masodik beszélgetésre. A bizalomeépites sikerességét mutatja, hogy meghivott
a népdalkor probgjara, amit kifejezett Grommel fogadtam, és titkon reméltem

is, hogy igy lesz.

A harmadik talalkozést az augusztus 15-i proba jelentette.®” A proba fél 6-
kor kezdddott, 5 perccel elébb érkeztem oda, sietve; nem szerettem volna
lemaradni az eldzetes, kétetlen beszelgetesekrdl. Meglepetésemre ugyanakkor
meg senkisemvolt ott, az els6 kétlatogato (Rozalia és Maria) 17:27 -kor érkeztek
meg. Az Ujdonsult vezetd (kesébb kidertlt, hogy Maria lanya) pontban félkor
érkezett, 6 nyitotta ki a kulturhazat a sajat kulcsaval. A Népdalkor sajat
helyiseéggel rendelkezett, ezt az ajtora ragasztott papirlapis tanusitotta, a szoba
viszont meglepéskéent ért: egy hosszukas szoba fogadott, amelyet csaknem

teljesen elfoglalt egy hosszu asztal és a koruldtte levd székek. Az egész inkabb

66 A kocsma sajnos a pandémia alatt bezart és ételszallitasra allt at,igy nem volt olyan gytilekezési,
lehatarolt fizikai tér, amely az antropoldégus szdmara aranybanyat, a helyieknek a taldlkozas
gocponjat jelentené. A falu centrumét jelentd bolt-posta-kultirhdz harmas valt kézpontomma
nekem is. Nagy szerencsémre az elsé napon egy mobil tlidész(rd allomas érkezett a telepiilésre,
az itt varakozoékat megfigyelni és kérdezniis volt lehetéségem. Azéta tudom, hogy falu szélén
elhelyezkedd park is kedvelt talalkozasi hely, a résztvevé megfigyelés feltételei azonban kevésbé
kedvezdk.

67 Ekkorra 4 interjut készitettem 3 taggal (llona, Teréz, Gizella). A préba utan készitett interjikban
mar tobb informacio alapjan tudtam visszakérdezni.
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emlékeztetett irodara vagy tanacsteremre. Elhelyezkedtlnk az asztal kordl,
ketten par perccel késébb futottak be, kdztik a szamomra mér ismert llona. %
Jelen volt Maria is, akit mar tébb dton-maodon probaltam becserkészni, kdztik
kozeli baratjan, llonan, illetve fian keresztul, viszont mindkét alkalommal nemet
mondott. Ennek tulajdonitottam akeveés, de szamomra érezhetd zavart koztunk
- sokaig 6 volt az egyetlen, akivel nem ért ¢ssze a tekintetlink. A proba vegere
azonban Ugy tdnt, jobban feloldodott, barmi is zavarta. Igent mondott az
interjura és nem éreztem se akkor, se a késébbi interju alatt, hogy ehhez ne
lenne kedve. BS félévvel kesdbb, a nénapi balon vegzett terepmunkam kézben

viszont a két és fél oras interju ellenére sem ismert fel.®

A népdalkori proban vald részvételem alatt lehetéségem nyilt betekintest
nyerni a tagok kozotti csoportdinamikaba. A leirasban a terepnaploban
feljegyzettekre és a késdbbi tapasztalatokra ésinformaciokra tdmaszkodom. Az
interjuktol eltéréen itt nem volt lehetésegem a visszatukrozésre, igy az
értelmezések a sajat értelmezéseim — ezt igyekeztem minden esetben
nyilvanvalova tenni. A probara dsszesen oten erkeznek, a korabbi vezetd, Kato

nincs jelen, illetve Teréz sem. Amig nem érkezik meg mindenki, kotetlen

beszélgetés zajlik. A jelenlegi vezetd az unokajardl mutat képeket, egyszerre

68 Kissé zavarba ejtett, hogy vele magazodunk, mig a vezetd leszogezte, hogy 6k tegezddni
szoktak, igy ez érvényesramis.

69 Tovabbi kutatast igényel annak pontos megallapitasa, hogy mi okozhatta a kezdeti ellenallast
és a késébbi felejtést. Egyik tényezdkénta masokrol vald negativumok elarulasatdél vald édzkodas
jelentette. llona a méasodik interju alatt szoba hozta, hogy Maria nemet mondott: ,Nem, azt
mondta, hogy 6 nem. Mondtam neki, hogy itt nincs az, hogy nem név szerint beszéliink, ha valakirél
is beszéliink. Nem név szerint van megnevezve. Nem, akkor se, 6 nem mond senkinek. Na ennyi.”
Nem 6 volt az egyediili, aki attdl tartott, hogy negativ véleménye visszajut a masikhoz, ami a
szoros egylttélés és a terepmunka soran szamtalan alkalommal el6kerilé pletyka jelensége miatt
kézenfekvd. Masik tényezbként nehéz és immobil életltja és alacsony tarsadalmi szarmazasa
merll fel. Az interju alatt szamtalan konkrét emléket emlitett, amelyben a kiszolgaltatottsag,
megfeszitett munka, naprél napra élés képei tlintek fel. Megfogalmazasanak modjabdl (példaul
hogy apja .csak segédmunkas”) és hanghordozasabdl az efolott érzett szégyent éreztem.
Harmadik tényezéként a helyiek tartézkodd magatartasa vetheté fel. Kulcsinformatorom az
LOslakos” helyieket hasonl6 habitussal jellemezte anélkiil, hogy én meséltem volna neki errél az
esetrél.
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tobb reakcio érkezik, derls hangulatban. A mivészeti vezetd kesdbb érkezik,
engem meglatva csak annyit mond: ,Hat te ki vagy?”.”® Miutan megérkezik,
praktikus dolgokra terel6dik a sz6: a népdalkor szlovakiai testvervarosaba tett
|atogatasrol beszélgetnek. Ezt csak az szakitja meg, amikor a vezetd beteg
férjérél esik sz0." A jelenlévd tagok fuvar felajanlasaval és egyéb szervezési
konnyitésekkel fejezik ki felé a torddesuket, ami ettdl fluggetlendl is
egyértelmUen érezhetd: egy idére az egész terem fojtottabba valik. Par percig
tart csupan ez, meglepden hirtelen visszazdkkentink a prébara és a praktikus
dimenzidba: az augusztusban esedékes nyugdijastalalkozordlvan szé.”? Miel it
a proba elkezdddne, a vezeté megadja a lehetéséget, hogy kérdezzek. Igy
derdl ki, hogy ,szinte minden szabadidejuket” itt toltik, hétvegente a probakon
(még ha nem is az 6sszesen), mivel altalaban mindig van valami, amire
készulnitukkell. Mariatalan leplezni szandékozott, mégis erezhet 6 bliszkeséggel

mondja, hogy volt olyan év, ahol harmincot fellépésuk volt.

Nemsokara elkezdddik a proba: meglepdddom, mennyire frissen és jol
hangzanak, uditd. Feltinik, hogy a mellettem balra Gl6 Rozalia sokszor
viccelddik — ,rosszalkodik”, fogalmazza meg a késdbbi az interjuban —a vezetd

altal tul halknak titulalt mondat végi t-ket példaul eltulozva ejti. A préba elejétdl

0 Az énekkarnakjelenleg tehat két vezetéje van: a ,rendes” mellettidén januartol egy mivészeti
vezetd is jelen van. Minderre val6szinlleg a korabbi vezetd hosszu évek alatt felszedett
szaktudasanak potlasa miatt volt sziikség.

1 Sajnos a férfi még a terepmunkam alatt életét vesztette, lizemi baleset kovetkeztében. Ezt
részben a kulcsinformatoromtdl, részben Mariatél tudom, akinek egyben veje is volt. Arra a
kérdésemre, hogy a férfi hol dolgozott, az egyik kdzeli gydrat mondta: ,Hdt, még van, de mindenki
ugy tudja, hogy nem dégoznak ott, de dégoznak. Vannak ilyen kisebb kft-k, asszem hdrom is.” Hogy
pontosan melyik cégnél dolgozott, nem deriilt ki.

2 A kifejezetten a veszprémi kistérségre fokuszalé Szenior Taldlkozék egy relative Uj
kezdeményezés, 2019-ban rendezték meg eldszor. A jelenség nem érdektelen a helykotddés és a
lokalis identitds konstrukcidjanak szempontjabdl sem: ekkor (2023-ban) példaul 40
nyugdijasszervezet képviseltette magat. A kezdeményezést Ovadi Péter kormanyparti
orszaggyulési képviselbhoz tarsitjak, akinek a nevét a terepmunka alatt magam is sokszor, sokféle
kontextusban hallottam. Néhany beszamolé: https://mediaklikk.hu/kossuth-radio/cikk/2023/09/05/a-
hely-szenior-talalkozo-solyban/ illetve https://vehir.hu/cikk/70247-igy-is-lehet-nyugdijaskent-elni
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fogva kifgjezetten nyilt volt felém, két énekles kozott felem is fordul és
megkérdezi: ,eljossz hozzam?'. Késdbb alkalmam nyilik rakérdezni az
anyagiakra is: részben énkormanyzati tamogatasbdl tartjak fenn magukat, ami
elég szUkos, a tavalyrdl maradt penzbdl huzzak ki most, az inflacididején, illetve
,2anyagi aldozatot hoznak”. Arra a kérdésre, hogy akkor is talalkoznanak-e, ha
nem lenne a ,hivatalos” népdalkér, igennel valaszolnak, ,akkor s
énekelgetnénk”.” Mivel emlitették, hogy nehezen taldlnak utanpdtlast,
megkérdeztem, mi a helyzet az Uj bekoltdzdkkel, mire altalanos dertltség volt
a reakcio: a muveszeti vezetd harom eve lakik itt, két éve a nepdalkor tagja. Ezt
érdekesnek tartottam; igy derdlt ki, hogy a korabbi vezetének, Katonak volt
szomszédja. Mivel j6 kapcsolatot apolt veluk, illetve a vezetd szerint tudtak rdla,
hogy énektanar, fgy hivtal el kilon, amit & szivesen vett.” Ez magyarézza is a
tanarjellegll habitusat — Rozalia viccel6desei féleg ebbe a dinamikaba
agyazddnak. A dalostalalkozok kapcsan szoba kerll a szomszédos Papkesz,
mire valaki derds-energikusan ravagja, hogy ,azokat le kell nyomni!”.
Kerdésemre, hogy vannak-e helyinépdalok, harmatis mutatnak, amelyeket egy
helyi emlekhely avatasanal énekeltek (ezt egyebkent Gizella érte el az altala
alapitott helytorténeti egyesuleten keresztul). Nemsokara visszatérek az
utanpotlas némileg elhalt kérdésére; azt felelik, hogy ,mindig tizenét fobdl
alltunk”, mire valaki kijavitja, hogy ,tizenharom né”.”> Az eqyéras proba vége
felé haladva ismét elSkertl az unoka témaja, amely kapcsan potencialis
konfliktushelyzet adodik: Gizella kissé epésnek is érzékelhetéen rakérdez, hogy

bolcsédeben van-e a gyerek, a vezetd mindezt ugyanakkor természetesnek

3 A kérdést csak két pontositds utan sikeriilt megértetnem, amit a sajat magunk erés
kozosségként vald értelmezésének jeleként értettem (bar ezt értelemszer(ien a préba kontextusa
is er6sen befolyasolta); az ,akkor is énekelgetnénk” valasz szintén az éneklés és a kozdsségi 1ét
erés dsszefonddasat mutatja.

7 A kulcsinformatorom elmondta, hogy bar csak par éve lakik a telepiilésen, régton ,bedobta
magat a kdzéletbe”, aktivan részt vett az eseményeken.

5 Ketten elhunytak az utébbi években, igy a jelenlegilétszam 11 f6.
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tartja. Gizella késdbb az interju alatt visszautalt erre a momentumra: 6 a
bolcsédébe iratast ugy értelmezte, mint a hetvenkét éves nagymama
gyermekfellgyeletre vald elégtelenségét — hasonld koriként ez kelthetett
benne ellenérzést. Az idésodésrdl alkotott eltérd elkepzelésekrdl és az ezek
jelentette potenciélis konfliktusrol mas is beszamolt az interjuk alatt — erre

késdbb térek vissza részletesen.

Egyéni helykotodések — sokarcu falu

A tovabbiakban roviden felvazolom az egyes interjualanyok életutjat, a
helykotddés szempontjabdl fontosabb mozzanatokra koncentralva. A realitas,
hogy a Népdalkér tagjai heti rendszerességgel latogatjak a probakat és hogy
gyakran fellépnek, a helykotédes viselkedéssel torténd folytonos megerdsitése,
gyakorlata. Az életutak rekonstrualasakor — a helykoétédés modelljéere
visszautalva — a szemeélyes dimenzidra fokuszalok. A kollektiv aspektuson
keresztul a kozosséghez valo torténeti kotddés valik megragadhatova a csaladi
multon keresztll. Az egyéni aspektuson bellul pedig a tapasztalatokra, fontos
életesemenyekre koncentralok. Az életutakban sokszor kertltek el6térbe mas
terek, ezek a jelentéségét szintén igyekeztem felvazolni. A résztvevd
megfigyelésbdl ettdl eltéréen az antropoldgiai jelen vizsgélatara nyilik
lehetdseg. A fokusz itt a tarsas és a fizikai kornyezethez f1z6dd koétddésen,

illetve a kettd kozotti viszonyon van.

Fontosnak tartottam az életiket meghatarozd fébb  jelenségek
felvazolasat is. A sokféle tevékenység bemutatasan keresztl a Népdalkor,
illetve néhany egyéb kozdssegformald torekvés korvonalai is kirajzolddnak: a
Népdalkér tagjai jellemzden kifejezetten aktivak; mas terlleteken is

kapcsolodnak a telepulés kozossegi életéhez. Jelen tanulmany célja, hogy az
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eltérd helykotddesi mintazatokon keresztil a teleptilés a maga sokarclisagaban

jelenjen meg.

llona anyja révén kerult a faluba. Anyja a Balaton kérnyekén szuletett, 20
km-re Keszthelytdl. Lanykoraban a kastélyban dolgozott bejard szolgalokent.
Az 1930-as években kerult baratndivel a mara mar nem létezo, kdzeli pusztara.
Idével bekoltoztek eqgy kozeli faluba. Férje — llona apja — szintén
munkalehetéség miatt volt a kornyéken, igy ismerkedtek meg. Apja gyari
munkas, anyja haztartasbeli volt. Az apa tragikus halalat kbvetden, amelyet a
peremartoni gyarban torténd robbanas okozott, anyja szerény Ozvegyi
nyugdijabdl tartotta el Oket. Késdbb, a gyarak bdvulésevel és valoszinlleg a
kozossegi normak enyhulésével anyja egy kozeli gyarban kezdett el dolgozni.
Ekkor llona mar ,nagyobbacska” volt. Ekorul, a hatvanas évek masodik felében
koltoztek a vizsgalt faluba. BS tiz évvel kesébb férje a Nitrokémianal kapott
allast, amihez tanacsi lakast is sikerult szerezni, igy Veszprémbe koltoztek és a
kilencvenes évek vegeig ott is maradtak. A telepulésen lévd hazukat azonban
megtartottak, a koltdzeés évszamait pedig pontosan szamontartja. A veszpréemi
lakas infrastrukturalis ellatottsaga sokkal jobb volt, mint a falubelie, nagy
konnyebbségként emlékszik vissza az automata mosodgépre és a csapbdl folyd
melegvizre.”® Miutan elveszitette férjét, nemtudott két lakést fenntartani, harom
gyermekével egyhangulag a faluba vald visszakoltozés mellett dontottek. A
tavol toltott szdk ket évtized alatt rendszeresen visszajartak a kertet mavelni, igy
llona nem érzékelte kilondsebben az ez idd alatt lezajlodd valtozasokat. Fia
jelenlegis a telepulésen lakik, két lanya szintén a kornyezo telepdléseken. llona

csaknem husz évig a helyi tsz-ben dolgozott adminisztrativ pozicioban. Ezzel

8 A vizsgalt teleplilés a vizhez vald hozzaférés szempontjabdl a megye mas kdzségeihez képest
jelentdsen nehezebb életfeltételeket jelenett. 1960-ban minden 6tvenedik lakdhazban volt csak
vezetékes viz (ez méas kdzségekben minden tizedik haz esetében volt igy), 1970-ben pedig
csaknem minden masodik lakéhaz esetében a telken kivilrdl kellett beszerezni a vizet, amely
jelentésen magasabbvolt a megyei kdzségekre jellemzd 30%-nal.
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kapcsolatban viccesen megjegyezte, hogy ,Az kft. volt, egyszer ilyen
megnevezés, egyszer olyan, mondtam, én ugyanannal az asztalnal [GlOK], csak
valtozott a munkahely [nevet] elnevezés." llona tébb szallal kapcsolodik a
telepuléshez, szeret itt lakni: konyhaablaka példaul az utcara néz, ahol gyakran
bekdszonnek az elhaladdk. A Népdalkor tébbi tagjahoz kepest kevesebb aktiv,
civil tevékenységben vesz részt — az interju alatt nem dertlt ki, hogy a
Népdalkoron kival mas szervezetben segédkezne — ugyanez igaz Mariara is,

akivel kozeli baratok.

Teréz a kornyéken szuletett, a féldosztaskor kapott foldek miatt néhany
éves koraban egy a mezdfoldon talalhatd Paulszpusztara koltoztek — ez mara
ugyancsak megszint.”” ,A pusztdn laktunk és ott a szileimnek az volt a
véleménye, hogy a ledny az majd férjhdz megy, nem kell annak tanulni. Pedig
tanitond szerettem volna lenni.” Nagyapja ,falukanasz” volt. Szulei
mez6gazdasagbdl éltek: a foldosztaskor kapott fold mellé béreltek, azon
gazdalkodtak. Edesapjat élelmes gazdalkodoként beszéli el.”® Edesanyja helyi
szarmazasU, fiatalkordban cselédként dolgozott a helyi ,urasagnal”. Teréz
késdbb a helyi tsz-ben dolgozott fizikai mezdgazdasagi munkaskent. Erre jo
szivvel emlékszik vissza, az elbeszélésekben fontos szerepet kap a tarsakkal
megosztott élmény. Tizenkilenc éves koraban férjhez ment, ekkor a
jaraskoézponthoz kozelebb eso telepulésre koltoztek. Elsé ket gyermeke még

ott, a masodik ketté mar Veszpréemben szuletett. 1965-ben koltoztek ferjevel a

7 A puszta akkoriban kifejezetten népes volt:iskolajaban példaul az interjlalany visszaemlékezései
szerint 120 gyerek is jart, a szomszédos, azbta szintén megszint Hédosbdl is oda jartak a
gyerekek. De ,nagy volt a kulturalis élet is”, teke, roplabda, foci, szinjatszokor is volt. Erdekesség,
hogy  2014-ben  taldlkozét  tartottak  a pusztan  szlletetteknek.  (Forrés:
https://www.feol.hu/hetvege/2014/07/talalkozo-valahafaluban)

8 ,Apu mindig olyanokat termelt, ami pénzt hoz. Minél tobb. Hat példaul apu termelt saldtamagot.
Utaltam, mer’ mikor félmagzotta salata, beérett, akkor ilyen nagy horddba szedte bele és nekiink
bele kellett menni kitiporni a magot beléle. Meg ricinust termelt, az is elég nagydarab voét, és az
nagyon rohadt egy névény, mer’ igy kellett lehuzkodni, ujjal. Es akkor itt az embernek mar nem
volt hus a kezén.”
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telepulésre.” Edesanyjaék koltoztek elszor: ,Anyu nem szeretett Pauldba lakni,
mer' & [falubeli] lany volt, apu Vérosberényi, de apu utalt [itt] lakni, mindig
mondta anyunak, hogy a pupos [falud] [nevetiink], ugye a hegyhat"® Férje
eredetilegvasutas volt, de csak ugy vették fel a gyarba, ha mindketten hajlandodk
ott dolgozni, igy a négy gyerek mellett harom mUszakban dolgoztak. Mindezt
Ugy oldottak meg, hogy egyik héten &, masik héten a férje f6zott. Egészen
halalaig, a nyolcvanas évek derekaig ott dolgozott. Amig mUkodott, tagja volt
a Faluszepitd Egyesuletnekis, a Nepdalkoron tulmutaton is kivette a részeét a
kozosséghbdl. Az egyesulet végul lassacskan feloszlott.® Téle tudom meg azt is,
hogy a falubdl heten'is jarnak a kozeli teleptlésen lévé nyugdijasklubba, amely

Osszesen nagyjabol kilencven tagot szamlal.

Gizella egyeni helykotddése mutatta a legambivalensebb mintazatot az
interjualanyok kézul. Bar kétszer is ellatogattam hozza és 6sszesen tobb, mint
Ot orat beszélgettlnk, az altala alapitott helytorténeti egyesulet, illetve a hat
évig tarté konyvtarossaga alig kerult eld: mindig akkor jutott eszébe, mikor mar
mennem kellett a kovetkezd interjura, ezért csak roviden tudtam errdl hallgatni.
Ez azért is beszédes, mert az interju jellegébdl fakaddan ¢ alakitotta a
beszélgetés menetét. Eqy tdle szarmazd interjurészlettel peldaléztam a
helykotddés  affektiv részének boncolgatasanal: az ilyen egyéb jeleket

figyelembe véve valoszinlsithetd, hogy az idézett részlet valdéban a

79 A statisztikakbol ismert nadtetés hazak csokkenéséhez 6k is hozzajarultak eggyel: ,Es akkor
vettek egy hazat itt, ennek a helyén volt egy 15 méter hosszU, nadtetds haz. Azt vették meg, és
akkor Ugy dontottek, hogy hat a naddtetd az ugye romlik, épitenek masikat. Megépitették ezt. Ezt,
és mi meg megvettiik azt a nddtetds hazat, de mivel beazott.”

80 Azt nem tudta megmondani, hogy mar édesanyja ide szlletett-e, valészinl, mert mar
nagyanyja is helyi volt. Erdekes a pArhuzam édesanyja és kdzte: hozza hasonléan hazassag utan 6
is férje lakohelyére koltozott, gyermekeinek egy része oda sziiletett, utdna azonban szintén
visszatért a faluba.

81 ,En szedtem a faluszépité tagdijatis, meg a voroskeresztes tagdijatis én szedtem. Amidta nem
szedem, az6ta nem szedi senki [nevet]. De példaul ahol vétak viragok, kdzdsen mentiink kapalni,
Ultetni. Amikor mar nem annyira lzemelt a faluszépitd egyestilet, még akkor is belltettik a
ladakat, amit az Onkormanyzat adott ladakat, bedltettik &Oket és hat 6ntdzni mar az
onkormanyzatnak kellett.”
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megrekedtséget jelentheti szamara. Azinterjualanyok kozul egyedulalld moédon
hozta parhuzamba a mentalitast a fizikai terekkel, illetve az interju tébb pontjan

adta jelét a terek fizikaisagara iranyulo érzékenységének

Gizella Veszprémben szuletett, ott is nétt fel, életutjat azonban tarsadalmi
nemi szerepei tobb esetben erésen korlatoztak. Erettségi utan féiskolara akart
menni, de anyja beteg lett és apolnia kellett. Sulyos betegsége miatt dontott
ugy, hogy férjhez megy: ,mondtam, hat hogyha egy mittudomeén, mennyiidém
van vissza, akkor legyen” ® Meggydgyult és elkezdett Ujra tanulni, férje viszont
szabotalta; példaul hidba fézte meg a vacsorat, nem etette meg a gyermekeket,
mert azt az anya feladatanak tartotta.® Idékozben masik lakotelepre koltoztek,
de oft sem érezte j6I magat. A kovetkezd lakast szerette, bar a lakas
elhelyezkedése nehézségeket okozott — nehéz volt a harmadik emeletre
felcipelni a babakocsit. Tobbféle munkaja volt: b6 tiz évig kézigazgatasban
dolgozott, ezt szerette, de volt kdnyveld is, programozott lyukkartyas gépeket.
ElsG férjéetdl kesdbb elvalt, a varos masik szélen vallalt allast és ,ott ragadt”.
Neéhany évre apja panellakasaba koltoztek, ez viszont sok kenyelmetlenséggel
jart — kulonosképp, hogy az apja élettarsaval kellett osztozni a helyen. Ot évvel
a valas utan ismeét meghazasodott, elkoltoztek, ezt a lakast annak ellenére is
szerette, hogy nehéz volt a lift nélkuli emeletekre felcipelnie a babakocsit. Szik
tiz évre ra férje miatt koltdztek a faluba, Ujabb tiz év mulva elvalt téle. Szeretett

volna elkoltdzni a falubdl, de egy bonyolult helyzet miatt erre végul nem nyilt

82 A panellakdsokkal kapcsolatban példaul igy fogalmazott: ,olyanok az embereknek a
gondolkodéasa, mint amekkora a lakasa. Eddigtart. (...) Es egy nagyobb teriiletre vagy egy nagyobb
lakasra koltozol, vagy egy mas tertletre, akkor kinyilik a fejed is belilrdl, (...) a gondolkodasod is
tdgabb tereket kap, valahogy egészen mast latsz, mint azok a tava.. luknyi [épcséket borzalmas
szagokkal”.

83 Betegségét olyannyira toredékesen és bujtatva beszélte el, hogy az interjuszituacidban, illetve
a gépelés soran fel sem tlint. Csak késébb, az interju elemzése soran, néhany elszélasbdl valt
tisztava szamomra, pontosan milyen betegségben szenvedett.

84 ,El kellett volna menni a spajzig, kivenni az ételt, amit odakészitettem és képes volt a gyereknek
nem adni enni. Este kilenckor hazaértem és ott sirt az asztalon szerencsétlen, két és fél-haroméves
gyerek, mert nem kapott vacsorat”.
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lehetdsége. Delutanineveldkéntaz egyik veszprémiiskolaban kezdett dolgozni,
ahol szintéen tizenket évig maradt. Kozben felvételizett foiskolara. Felvettéek:
pedagodgiai képzést végzett el, majd féndke nyomasara egy masik, hasonld
képzést is. Egy messzi nagyvarosba jart iskoldba, az ingazast viszont
megterhel&nek érezte, kiléndsen az otthoni, fizetetlen reproduktiv munkajaval

vald 6sszeegyeztetés (gyermeknevelés, fézes, bevasarlas, stb) miatt.

Miutan a telepulésre koltozott, kivalallonak érezte magat. ,Hdt én votam
a gyuttment. Mindenki felismert a faluba, csak én nem ismertem fel &ket. De hat
sokaig csak aludni jartam haza.” Az ,aludni jar haza tipust” tobben is —
jellemzben iddsebbek és/vagy helyiek — emlitették nekem, jellemzden a
bekoltozdk legfrissebb  rétegére utaltak.® Az egyik birtokos csalad
leszarmazottja rendszeresen emlékeztette ebbéli statuszara. Gizella szeretett
volna beilleszkedni, kiloénbdzd munkakat vallalt, hogy megismerje a falut,
tobbek kozott KSH dsszeirasokat is vallalt, ebben kifejezetten a beilleszkedés
motivalta. Hasonldsag kozte és mas Neépdalkori tagok kozott, hogy aktivan
kivette a részét a kozosségi feladatokbdl: ¢ alapitotta a helytorténeti
egyesUletet, evekig volt konyvtaros, emellett szervezett a helyi gyerekeknek az
elmult években taborokat. A konyvtar fizikai teréhez erés, pozitiv személyes
kotddés flzte, megnyugtatdan hatott ra az atmoszféra: ,nagyon szerettem ott
lenni. Nagyon jok a fényviszonyok, kellemesek és nyugtatdak és az eqész, amikor
kilépsz az ajton, az mar nem."” Mindezekkel egyutt 6 volt az egyik legaktivabb
tag. Az egyesuletjelenlegnem mukodik, melynek az elbeszélés alapjan részben

a tobbiek csokkent aktivitasa és a feladatokkal valé magara hagyatottsaga,

85 Teréz igy fogalmazott, mikor a téma magatdl eldkeriilt:,Meg hat az az igazsag, hogy itt [a
faluban] most mar nagyon sok a ugymond bevandorlo. Kijonnek Veszprémbdl, aztdn nem
vegyllnek, nem vegyilnek.” Marianal mar szandékosan kérdeztem ra a jelenségre, 6 azt mondta,
nem igen szokta hallani ezt, csak azt szoktak mondani, hogy ,kis bevandorlo”. Fia ennél
erélyesebben fogalmazott, szerinte ezt ,a bevandorldk terjesztik, nem csak [a faluban],
orszagosan”.
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részben pedig a pandémia alatti nehezebbé vald feltételek az oka. Emiatt

hagyta abba — bar néhajelenidében fogalmazott.®

A tobbi interjualanyhoz képest & hangsulyozta a termeészeti kdrnyezet
fontossagat a legtobbet. Fajlalta példaul, hogy a teleptlés mellett hizodd erdét
— ahol régebben tdbb rendezvényt is tartottak — eladtak.®” Valdszind, hogy a
fizikai térhez vald kotddésre azért is esett tobb hangsuly, mert a kézodsséghez,
a helyiekhez valé kapcsolddasa a tobbiekhez kepest lazabb: jelzésértekd, hogy
az interjuban tébbszor ,helyiekként” hivatkozik a tobbiekre. Ennek ellenére
(vagy épp ezért) mégis O volt az, aki aktivan igyekezett a helyi emlekezetet
megkrealni. Az egyesuletben példaul tobbek kdzott riportot keszitettek, mikor
az egyik mar elhunyt, tésgyokeres lakossal készitett beszélgetést megjelentette
az egyesUlet kiadvanyaban, nemsokara felhivta az egyik leszarmazott.
Valoszinlleg az eltéerd emlékezetekbdl fakadd konfliktusok is az egyestlet
problémas mikadését okoztak,® valamint az is elképzelhetd, hogy ez a fajta
multhoz valé hozzaallas a helyiektdl idegen. A helyi emlékhely |étrehozasanal
peldaul szinten nem igen segitettek neki a tébbiek, amitaz interjuiddpontjaban
sem eértett: ,de hat mondom, a te Oseid vannak rajtal Hat neked kellene

szorgalmazni!”

8 Az interjurészlet végén a szocidlis kotddést mintha a foldrajzi helyhez valdé kotédés
ellenpontozna: ,a jelenlegi allapotok miatt abba kellett hagyni, tehat a covid az nagyon, igen,
engem amortizalt, és jott ez az aram meg gaz mizéria és ugye na minden, erre minden, ami
elektromos, meg a nyomtatasa a hirlevélnek, mindent én csindltam napokon keresztil és
mondtam nekik, hogy nem merem, nem véllalom egyszerlien, hogy a sajat kdltségemen 250
példanyt kinyomtassak, mert nem. Egyébként ez egy gyodnyord, foldrajzilag annyira pozitiv és
annyira gyonyori ez a hely.".

87 ,(...) hogy miért kellett eladni az erét, magéat az erdét. Lovarda volt itt éveken keresztil, de
bekeritették. De az a lovarda tonkrement, mert a tulajdonosok &sszevitatkoztak. Nem magyar
tulajdonosok voltak, hanem németek. De itt oltdri gombatelepek voltak, gombaleléhelyek, és a
falu lakossaga hozza volt szokva.

88 [Vlan egy él6 leszarmazottjuk, akitél végul is. Bocsanat, nem kértem irasos engedélyt a
megjelentetéshez, de elolvastaaz Ujsagban és reklamalt, mondta, hogy ez nemigy volt. Mondtam
neki, hogy ezt anyukajatol igy irtam le, vagy hogy ez biztos, hogy az én tévedésem, elnézést
kértem téle.”
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Maria életUtjat ezzel szemben sokkal kevesbé jellemzik az eltérd
szocializacios kdzegek; apai agon mar nagymamaja is idevalosi volt. A hajdani
hagyomanyos életvilag az 6 példajan keresztul kdzelithetd meg a legjobban.
Fdesapja segédmunkasként dolgozott, tobbek kozétt a malmoknal, az
,urasagoknal” végzett mezégazdasagi fizikai munkat. Edesanyja a Bakonybdl
szarmazik, a reformatus ,paplakban” szolgalt, késébb viszont ¢ is egy kozeli
gyarba ment dolgozni. A gyari munka kiszamithatobb volt, mint a
mez6gazdasagi idénymunka. Maria is a faluban szuletett, de ,még nem
kérhazban, haznal”, ami szintén egyedulallé. Ovodaba és iskoldba is itt jart.®
Egész életétitt toltotte, sose koltozott el — & toltotte tehat a leghosszabb iddt a
teleptlésen. Az 1970-es években épllt egy Uj utca, valaszul a novekvo
népességszama.®® Ok is ekkor koltoztek oda: akkoriban még csak 6-7 haz volt
arrafelé, a jelenlegi toredéeke. Annak ellenére, hogy apja helyi volt, nem ismerte
a falubelieket, a kozvetlen kornyezetén kival nem volt kapcsolatban a
tobbiekkel: ,én a faluba nem tudom, hogy mi tértént, mer ugye nem engedtek
le benntinket. Elmenttink az iskolaba, aztan hazajottink, azt itt jatszottunk az ut
elétt, tudod, akik itt vétak még." Edesapja egy korabbi, mara nagyrészt elfelejtett
konfliktus miatt nem tartotta a csaladjaval a kapcsolatot, interjualanyom csak
apja testvereit ismerte. Ehelyett az édesanya bakonyi csaladjaval tartottak a
kapcsolatot, rendszeresen latogattak egymast. Elmondasa szerint szulei
tartottak a kapcsolatota tobbi sztlével, ami a szuldi munkakdzossegnek volt
kodszonhetd, az ugyanis ,mindig vot”. A szemelyes-kollektiv helykotddése tehat
csak az egészen szlk fizikai kérnyezetére korlatozddott. A helykotddes
leginkdbb a fizikai terekhez kapcsoléddan jelenik meg, leginkdbb a

helyfuggeéssel irhato le. Az allatokkal és a foldon végzett munka emlékei

89 Az bvoda akkor csak nyaranta funkcionalt, nagyjabol 2,5 hénap erejéig.
9 1970-ben volt a legmagasabba falu népessége. A 2022-es népszamlalas hasonl6éan magas
értéket mutat. Erdekesség, hogy mindkét utca a nagyjabol 700 f6s 1élekszam elérésekor épiilt.
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altalaban negativ felhanggal kerultek el6. Elbeszelésébdl a megfeszitett munka
rajzolodik ki: mar kiskoraban is hajnalban kellett kelnie, segitenie apjanak a
foldeken, ami az alacsony segédmunkas gyari fizetését egészitette ki, sok
fogyasztasi cikket maguknak kellett megtermelni, mert a boltban nem tudtak
volna megvenni. Az & esetukben a masodik gazdasagban vald munka nem a
gyarapodast, hanem a naprél napra valé élést szolgalta.”' Az interju alatt sokat
mesél a munka nehézségeirdl, amit tovabb nehezitett, hogy szomszedjuk
tehet6sebb volt — & a gyari munkat maszek kdmulveskedessel toltotte ki a
foldeken valo, hajnalban kezdédd munka helyett. A kéztuk lévé kontrasztra
fajdalommal emlékszik.*

Két testvere volt; 6ccse néhany hdnapos koraban elhunyt torokgyfkban, a

sirjat idoérél idére latogatja, névére tiz éve hunyt el ®

A nyolcadik osztaly
befejezése utan nem vették fel egyetlen veszprémi kozépiskolaba sem. Bar a
bizonyitvanya jo volt, a kudarc oka az volt, hogy lanyként diszkriminaltak a
szUkos iskolai helyek miatt. Sikertelen felvételije miatt munkaba allt, kesébb
viszont szeretett volna gyors-és gepironak tanulni, ahol videkiként
diszkriminacioval szembesult: ,azt mondta az igazgato, akkor ott most mar az
se él, szegény az is meghalt, hogy elsésorban a veszprémieket és ugy, hogy ha

marad hely, akkor a vidékieket." [gy tanulés helyett tovabb dolgozott a gyarban,

Osszesen harmincot éven keresztil.

Fiatal koraban gyakran tartottak a kornyekbeli telepiléseken balt, ekkor a
fiuk ,elkérték &ket” a szuleiktdl, vigyaztak rajuk, igy egyutt mehettek el ide.

Gyalog mentek. Maria nem tudott tancolni, de n&vérével biztattak egymast,

91 Ezzel szemben a kétlakiakat a korszakban sokszor negativ felhanggal emlitették, épp e kettés
tevékenység miatt (Kisérsi 2021).

92 Itt gy meg vot egy-két lany kimélve, hogy az nem igaz!" A tarsadalmi egyenlétlenségekkel
kapcsolatban ennél érzékletesebb emléket is hoz, ez azonban 6nall6é elemzést érdemel.

98 Occse nem a faluban, hanem édesanyja szarmazasi helyén nyugszik.
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hogy majd megtanul, igy is lett: ,de hat ugy megtanultam tancolni, hogy még
azota is tancolok! [nevet].” A bal itt is az ismerkedések helye volt: a kornyékbeli
fiatalok kozul sokan elmentek —férjét is az egyik ilyen alkalommal ismerte meg,
tizennyolc éves koraban. Kesdbb, a hetvenes évek elején, mar hazasként és
anyaként a munkahelye tdmogatta volna, hogy elvégezze az érettségit, de ezt
a tovabblépest véqgul a férje akadalyozta meg a féltékenysége miatt, igy a
tanulmanyok folytatasa végleg meghiusult. Férje féltékenysége masban is
korlatozta, a népdalkori részvetele miatt is hitlenséggel vadolta és megalazo

jelzOkkel illette.

Tosgyokeres pozicigjat szem eldtt tartva rakérdeztem, hallotta-e mar azt
a kifejezest, hogy gyottment, amire iqy felelt: ,Hallottam ma, hogy gyottment,
de, de nem. Hat az, aki igy bejott, hogy annyit mondtunk, hogy ez most jott ide,
llyen kis bevandorlo, vagy valami, de nem, nem, én nem szoktam ezt hallani (...)
.Hogy mondjam, akik ide betelepedtek, idegenek, azok.. azok féleg Veszprém
meg ilyen nagyobb varosokbol jottek ki." 1zgalmas megfigyelni, hogy
Veszprémbdl kijonnek, ami egészen masféle dimenzidt sejtet, mint az
elterjedtebb vidékre lemenni kifejezés. Részben maga is hasonlokat mondott a
L,gyottmentekrél”, mint mas helyiek (nem Iatogatjak az eseményeket), viszont
aztis elmesélte, hogy van, akiigenis eljar. Ezt a kettdsséget tobbszor hallottam.
Ennek oka tobbek kozt a fizikai kozelség, szomszédsag lehet: a csupan néhany
éve epult Uj utcamellettukvan, az ottani csaladokkal jo viszonyt apol, kedvesnek
tartja Oket. Jelenleg jdl érzi magat a teleptlésen, minden esemenyre ellatogat —
ez a tobbiekre nem volt igaz: az ¢ viselkedéstkben a helykotddés inkabb a
szervezOmunkakban mutatkozott meg. Szamomra meglepd modon nem

nosztalgiavalbeszélta multrél annak ellenére sem, hogy az interju tobb pontjan

% Teréz példauligy nyilatkozik: ,Meg hat az azigazsag, hogy itt [a faluban] most mar nagyon sok
a ugymond bevandorlé.Kijonnek Veszprémbdl, aztan nem vegyllnek.”

139



emlegette a régi bucsukat, az éppen aktualis tématdl olykor figgetlenul: , Most
sokkal jobb a falunak a hangulata, mint régen, de én akkor is, én nagyon jol
éreztem magam akkor s." A Népdalkorrdl kevés szot ejtett magatdl,
rakérdeztem, a technikai reszletekrdl és az e fele érzett elégedetlenségérdl
beszélt — a tobbiektdl eltéréen nem fejezte ki explicit médon a kotddését se a
Népdalkor, se a falu felé. Hogy ez valamiféle helyi ethosz része-e, vagy inkabb

személyes vonas, kérdes.

Utolsé két interjualanyom jopar éve nem a faluban, hanem egy kozeli
telepllésen élnek. Rozalia Veszprémben sziletett, 11 éves koraig ott is élt.
Eredetileg is oda szeretett volna visszakoltozni, de nem engedhette meg
maganak és bar mar nyolc éve itt lakik, ,Soha nem fordultam be, tehat hogy
automatikusan, tudod, hogy [a faluban] befordulok az [utcdn] és hazaérek, sose.
Nem tudom, miért.” Még mindig Veszprémben érzi magat otthon: ,érdekes
madon, ha jovok Veszprémbdl, soha nem, eszembe nem jut, hogy véletlendl,
hogy jaj hat nem s itt lakom és nem tudom, miért." Tizenegy éves koraban
koltoztek el Veszprembdl a teleptlésre, ahol most is él, édesapja ott kapott
szolgalati lakast. Egy kozeli varosba jart gimnaziumba, véddnoképzdbe pedig
egy tavolabbinagyvarosba. Ennek elvégzése utan a vizsgalt es eqy szomszédos
telepulés tartozott a korzetébe, az itteni csaladok életébe ennek kdszéonhetden
belelatott. A hetvenes évek végeén koltozott a faluba helyi szuletésd férje miatt,
anyosa hazara épitett szinten laktak jo par évig. Két gyermekuk szuletett: egy
fil és eqgy lany. A fiu értelmi sértltként jott vilagra, jelenlegis egyttt laknak, az
interju alatt is idoérdl iddre jelen volt. Gyermeke sziletése utan férje hosszabb
ideig tavol volt munka miatt, ez id6 alatt Rozalia szoros és jo kapcsolatot
alakitott ki anydsaval, amelyet a kiegyensulyozott munkamegosztas és
egyenléseg jellemzett. Mikor férje visszatért, ,teljhatalmu” iranyitd szeretett

volna lenni, erre azonban a mar kialakult viszonyrendszer nem adott
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lehetdséget (,hat aztan mondtuk, hogy megviotunk mi nélkiled is, ne
parancsolgass itt nektink”). KésGbb ferje sokat dolgozott tavol, fiardl nem
gondoskodott — Rozalia Ugy érezte, ha az apja nem fogadja el, azt mas féerfitdl
se varhatja —, késébb pedig félre is lépett, igy fokozatosan eltavolodtak. A
kilencvenes évek végén valt el téle. A Nepdalkorbe is anydsa reven kerdlt, aki
elkotelezetttagjavolt, illetve a falusi életvilagbais féleg rajta keresztil vonodott
be — anydsa ,helyi, hagyomanyos asszony”-ként a kacsapucolastél elkezdve a
diszndvagason at a gyumolcsszedésig végezte a szamara megszokott

tevékenysegeket, amibe Rozalia is bekapcsolodott.

Az interju alatt tobbszor hosszan és erzékletesen mesel arrdl, kulturalisan
mennyire idegen volt neki a falu a varosi kézeg utan, hogyan kellett
,megkuzdenie” a szokasokkal — ebbdl fakad sajatos, kulsd perspektivaja és
ennek koészonhetd az is, hogy olyasmire is reflektal elbeszéléseben, ami a
helyiek szamara magatdl értetddo. Szemléletes torténetet mesél arrdl, hogyan
,Utkozott bele” a helyi kulturaba, a dolgozat elejen emlitett etnometodoldgia
modszeréhez tudattalanul is hasonld eljarast kovetve. ,Es akkor 6k honordljdk
nekem, eqy tyukkal honoraljak, jézusmaria, mit csinalok én eqgy tyukkal? [nevet]
Nem tudom megdini se, és akkor, hat.. panaszt tettek az orvosnal, mert azt
mondtam, hogy nem fogadom el, vagy mittudomen, és akkor panaszt tettek,
hogy nem fogadtam el az ajandékukat, aztan mondta a doki, hogy vedd
tudomasul, hogy amit adnak, azt szivbél adjak és azt el kell fogadni, ha tetszik,
ha nem." Betagozddasi szandékara, a kialakulo helykétddesre utal azis, hogy a
helyi gyakorlatokat fokozatosanamagaéva tette: ,kimentem és akkor mondtam,
hogy ezt nekem megq kell tanulnom, hogy hogyan kell rendet vagni, hogy hogyan
csindlja ez a kasza, hogy ez eqy rendre rakja, tudod, hogy kézépre huzza. Es
nagyon érdekesen mukodott, forditva fogtam a kaszat [nevetve], ugyhogy

teljesen.. ott Mamaval 6kdrkddtem, hilyéskedtem, meg magamat is kiréhégtem,
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hogy mennyire Ugyetlen vagyok, de belgjcttem.” Az éneklés is azon szokasok
kozé tartozott, ami szamara szokatlan volt, naluk ,nem volt divat”’, mégis
megtanulta, amiben az odatartozas vagya hajtotta. ,Es akkor olyan nétdkat
tanultam, atyavilag, mindent tanulnom kellett, mert nem sok minden notat

tudtam.”

Nem csak ismeretlen szokasokkal —szembestlt, hanem ezek
kulonbozoéségével is. A nagyobb Unnepek kapcsan példaul igy mesél: igazabdl
kicsit olyan lelektelen volt az a vilag, amit &k éltek, tehat hogy nem volt mod a
meghittségre, tudod [...] foldiszitette a fat, aztan elment délutanra dolgozni”. Az
elbeszélésbdl is kiderdl, hogy a ,lélektelen” jelz6 mogott nem az érzelmek
hianya, hanem a tulfeszitett munka mindennapos gyakorlata allt, amelyet a
karacsony sem szakitott meg — ez volt hatassal arra, ahogyan Rozalia a
karacsonykor a szokasosnal hangsulyosabba valo intimitast megélte. A munka
Unnepnapokhoz mért elsébbsége egyszerre jelzi az anyds tarsadalmi helyzetét
és orokolt gyakorlatait (,régi, paraszti csalad volt”) és ezek szocialista
gazdasagba vald kedvezdtlen integracidjat, amely az elsé és masodik

gazdasagban végzett parhuzamos munkat eredményezte.®

Az eltérd gyakorlatok hatassal voltak az érzelmekre is, jelen esetben a
karacsonykor kuldondsen hangsulyossa valo intimitas megeélésére. A dolgozat
elején a magatdl értetdéddsegrdl kulturalis értelemben beszéltem, ugyanakkor
mindez az érzékszervi valdsag szintjén is megtorténhet: ,Amit itt Flzfon
gyartottak gyomirtot, rettenetes, hogy milyen szaga vot. A pénznek szaga volt,
az arunak szaga volt, érted? Benn a piacon lehetett tudni, hogy ki Litérrdl, vagy

honnan a kérnyekrdl vitte az arujat. (...) akik itt voltak, ezen ndttek fel, tudod,

% A masodik gazdasag el6képe mar az 6tvenes években jelen volt a falusi gazdalkodasban (Kolosi
1974:712). Az els6 és masodik gazdasagba valé bekapcsolddas jobban fliggott a tarsadalmi
hattértdl, anyagi és kulturalis 6rokségtél és a személyes kapcsolatrendszertdl, mint a munkaltatéd
tipusatél (Juhasz 1986/67:10).
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ezek nem érezték ezt a fenol izt meg szagot, mert 6k ezen néttek fel. De hat aki

ott dolgozott a gyarba, a keze, a bére, a haja, mindene.”

Utolso interjum a Neéepdalkor elézd, nehany éve lemondott vezetojével
készult. O sem a faluban szuletett: mint szulei, 8 is bakonyaljai, falusi szuletés.
Kesdbb egy kornyekbeli varosba koltdztek, gimnaziumba is oda jart. Bar
torténész vagy regesz szeretett volna lenni, biztos megelhetést nyujtd szakmat
kellett valasztania, igy végul a gydri tanitoképzé féiskolat végezte el. Férjét —
késdbb 6 lett a helyi tanacselndk — még a kdzepiskolas évei alatt ismerte meg,
de csak késobb, a féiskola elvégzése utan hazasodtak 6ssze, mielétt a faluba
koltoztek volna. A hatvanas évek végén végezte el a féiskolat, rogton a faluba
kertlt dolgozni: ott ajanlottak az allas mellé szolgalati lakast is, ez
palyakezddként vonzo ajanlat volt. 2014-t6l fogva egy kozeli teleptlésen lakik,
Osszesen tehat csaknem dtven évet élt a faluban, azidé nagy részében az ottani
iskolaban volt tanitd. Két gyermeke van, de roluk az interju alatt a tobbi
interjUalanyhoz képest kevesebbet beszélt: inkabb a multrdl, sajat torténeteirdl
mesélt. Tanitoként j6 kapcsolatot apolt a diakokkal, ez jellemébdlis fakadt, az
interju alatt feltinden sokszor csorgott a telefonja, és a kdzosségi média
értesitesek hangjat is gyakran hallottam — az interju késé esti idopontjanak
ellenére is. A falu életében kituntetett szerepet latott el, az egyik leginkabb

megbecsUlt tagja volt.

A faluba koltdzés nem volt zokkendmentes: ,Fu... hat, az, az nem volt egy
kdnnyd dolog. [kis sohaj] Hat eldszor is ugye tarsbérlet. Egy ott, az orszagut
mellett, ahogy a katolikus templom van." Az egyuttélés a legkilonbdzobb
kellemetlensegekkel jart, kollégajat viszont nem sokkal késébb elbocsajtottak,
férjével ketten laktak az egybenyitott szolgalati lakasban. Bar tanarként kevésbé
|atott bele kozvetlenll a csaladok életébe, mint Rozélia védéndkent, a

gyerekeken igy is sok mindent észrevett: ,Egészen mas szemmel tudtam nézni
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az esetek mogé, most miért gydrétt a flzet, miért van ott az a pacni, széval az
ember.. latott, beleldtta ott kicsit az életiikbe. Es mindjdrt jobban megértettemn és
akkor mar az ember nem dorgalta a gyereket, hanem inkabb sajnalta vagy
vigasztalta. Mert hat, ez ilyen helyzetek voltak. Mondom, sok ilyen helyzet volt,
hogy elmondtak az életiket a fiatalok, de az idésebbek is." Tanitoi szerepe
egyfajta tekintélyt és bizalmat is kolcsonzott neki, fiatal kora ellenére is: ,Es
olyan.. szdval 6k nem azt nézték bennem, a fiatalt, hanem azt nézték, hogy ez
az ember idejott a faluba és lehet, hogy nekem ebben tud tandcsot adni, vagy
segiteni, vagy megerdsiteni abba, hogy en most jol csinalok, azért mondom, sok
llyen hdzassagi dologba is tandcsot kértek télem.” Err6l sokat mesélt, illetve a
Népdalkor —ellentmondasokkal  terhelt  keletkezéstorténetének  iddrendi
sorrendjét is téle sikerdlta leginkabb megtudnom: & beszélt a leghosszabban
és leginkabb 6sszeflggden errdl — ekkor mar én is tisztaban voltam vele, hogy

errél érdemes érdeklédni.

Sokarcu népdalkér: az eredet narrativai, reprezentacio és szakszerdsodeés

Eddigiekben az életrajzokat rekonstrualtam a fébb mozzanatokra
koncentralva, ezekbdl az egyeni helykotddéesek sokszinlsége és tarsadalmi-
torténeti hattere tlnt ki. Az életutakon keresztdl a falu eltéré megélései is
nemileg korvonalazddhattak. A kovetkezdkben a személyes torténetek helyett
a Nepdalkor kozosségi konstrukcidjara és torténetere helyezem a hangsulyt.
Elébb a Neépdalkorrdl alkotott narrativakat elemzem az elterd és sokszor
konfliktusos keletkezéstorténeteken keresztul, majd az elmult harminc év
alakulasat tekintem at, féleg a volt vezetd elbeszéléséere tamaszkodva, amelybdl
a nepdalkor szakszerGsodése tlnik ki. Ezekbdl a Népdalkér az egyeéni
tapasztalatokon tulmutatdéan a helykotédes egyik  kulonésen  fontos
képzdbdményekent jelenik meg.
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A Népdalkor keletkezéserdl szold torténetek és a kapcsolodd vitak
kézzelfoghatoan jelentek meg, nem bujtak meg a felszin alatt; a Népdalkor
tagjain kivul tobbektdl hallottam ktlonbdzd verzidkat a terepmunkam alatt. Az
elmondasok szerint a telepulés egyik diszpolgara maganak tulajdonitja a
megalakulast, aki a faluban jelenleg is tobb aktiv szervezémunkat végez —
tobbek kozott Ujraalakitotta a nyugdijasklubot. Fontos megjegyezni, hogy a
kovetkezd elemzés a Népdalkor tagjaival készult interjukon alapul, és bar
ezekben is tobbféele elgondolas szerepel, a Neépdalkéron tdlmutato
kovetkeztetések levonasara a tobbi nézdpont hianya miatt nem alkalmas — ez

viszont nem is baj, jelen elemzésnek épp ez a fokusza.

A tagok elbeszéléseben a diszpolgar alakjanal hangsulyosabb volt a
nyugdijasklub korabbi vezetdje és a Népdalkar, illetve a Katd kozotti ellentét;
igyekeztem minél jobban feltarni az ehhez vezetd okokat. Az elbeszélések
kozos, leginkabb vitas pontjat egy nd-vagy férfinapi bal jelentette, ahol adott
torténetijeletdsegu pillanatban elinditottak egy kalapot, hogy penzt gydjtsenek
fellepéruhara. Az elbeszélések ezen elemeikben egyeznek, viszont eltérd
felallasban mesélték el. Rozalia peldaul a nénapi balt jel 6lte meg keletkezéskent:
a kalapot ebben a verzidban volt férje inditotta Utnak a prébak helyszinédl

szolgalé teremben.®

Katod elbeszéléseben a kalapozas a férfinapi balon toértént; a kalap

elinditdjat, és hogy ki dobott be pénzt, irrelevansnak itélte — épp azokat a

% Es aztan amikor megalakult a népdalkér, hat ez elég vitas kiilénben a faluban, elég
megosztottak a vélemények, hogy hogy alakult. Egy nénapon alakult elvileg. Ahol nénapon
szerepeltiink, miilyen alkalmi 6sszedllt csapat, aztan az az 6sszeallt csapat azt mondta, hogy jovan,
akkor énekeljink tovabb, és akkor az iskolat adtdk nekiink az orszagut mellett, az iskola
kapolnaba, ott szoktunk énekelni. Oda jartunk prébara egy héten egyszer, és hat az én férjem
valakinek a kalapjat leakasztotta az izérdl, a fogasrél és akkor elment kalapozni, hogy a [helyi]
asszonykdrust meg kell alapitani. De sajat maganak veszi, mert példaul az, aki most [a falu]
diszpolgara, a [Teljes Név], 6neki teljesen mas verzidja van errdl, mert hogy ez az 6 érdeme, hogy
a [helyi] asszonykérus megalakult. Igazabol nem tudom, nem értem, miért.”
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pontokat, amely alapjan a masik narrativa valészintleg maganak tulajdonitja a
megalakitast. A hangsuly nala sajat agenciajukonvan: Ok varrtak meg a ruhat,
Ok probaltak mar a ,hivatalos” megalakulas el6tt is és 6k azok, akik vegl

egylttmaradtak.”’

Maria kicsit mashogy emléekszik, az 6 torténetében nem szerepel kalap: a
Faluszépitd Egyesulethez koti a megalakulast (ezt Kato is emliti). Az ellenpdlust
itt viszont mar nem a diszpolgar, hanem a nyugdijas klub volt elndke jelenti,
ami azért is biceg, mert  ekkor még ugyanahhoz a tarsasaghoz tartozott.” Az
O elbeszélése nélkulozi a részleteket, a nyugdijasklub—Népdalkor altalanos
ellentétének értelmezési keretet hasznalja, ennek oka lehet, hogy maga csak
késdbb csatlakozott a Népdalkorhdz. Maria nem mesélte el a megalakulas
torténetét, fia viszont az interju alatt jott hozza segiteni, és elmondta a maga
verzidjat: ebben nénap szerepel, a népdalkor erre valaszul jott szerinte létre,
ami nem all messze Kato elbeszélesétdl sem. Mikdzben meséli, Maria kiegésziti

a Kalapozas aktusaval — ez tehat itt is fontos mozzanatnak tlnik:

9 ,Mert 6 azt allitja, hogy 6k csindltak a népdalkort, mert igen, volt egy bal, és mi szerepeltiink
azon a balon. Azt hiszem, ez volt az a férfinapi bal. Es a [Rozalia any6sa] nagyon vicces és belevald
kis néni volt, és elkezdte, ott a focistak voltak, meg a[z egyik kozeli telepiilésrél] is atjottek, hogy
hatitt ez a szegény népdalkor, vagy nem népdalkor, itt ez a szegény asszonykdrus és nincs nekik
ruhajuk, hogy egyforma ruhaba, mer’ ugye fehér blizba Iéptiink fel, kellene valami ruhaféle, és
kellene megalakulnank és azt ott elkezdtek kalapozni és pénzt dobaltak egy kalapba és hogy akkor
alakult meg. Hat az teljesen mindegy, hogy ki dobta a pénzt vagy hogyan, de lényeg az, hogy
Osszejott annyi pénziink, hogy tudtunk egy kékfestd ruhat, egy szoknyat venni magunknak, meg
egy kotényt, amit a [nyugdijasklub késébbi vezetdje] megvarrt, [Becézett keresztnév] néni. Es
akkor lett mar egyenruhank. De el6tte még ez a faluszépitd megnyitdjara mar elkészilt, de eldtte
még volt egy cimeravato, azon még fekete alj, fehér bltizba énekeltiink. Es akkor j6tt egyik tinnep
a masik utan [...]."

% Na, korulbeldl akkor alakult, vagy egy évvel elébb, és akkor ugy volt, hogy a Faluszépitd
Egyestlet kérusa, és akkor utana a nyugdijasklub ratette a kezét, hogy az 6 kdérusa vagyunk, azér
mondom, hogy akkor el6szor a Faluszépité Egyesilet korusa volt, akkor alakult a Faluszépitd
Egyesiilet. Es akkor is, az Ujtelepre is kimentiink, hogy jé tarsasag jott 6ssze mindig. Ja.” O a
férfiénekkar megsziinését is a nyugdijasklub volt vezetéjének szamlajarairta.
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- Mdria fia: A népdalkér Ugy alakult meg, hogy a nénapnél a férfiak mi
Osszealltunk, énekeltiink és akkor ra egy honapra a ferfinapnal meg

Osszehoztak spontan eqy.. vagy hat erre valaszul egy, egy ndi...
- Maria: ..ferfinak akkor, igen, elkezdtek kalapolni.

- Mdria fia: ..n&i kérust és gyakorlatilag az lett bel6le, hogy most mar

harminc éves ez a népdalkor.

Interjualanyaimat hallgatva a nyugdijasklub és a Népdalkor kozotti
konfliktus sajatos idotlenségben jelent meg, persze ez sem volt mindig igy.
Hajdanan a késébbi nyugdijasklub és a késdbbi Nepdalkér még egy csoportot
alkotott. Kato és Maria fianak elbeszéléseibdlis eqgy alulrél épitkezd, organikus
kialakulas rajzolodik ki. A kévetkezSkben szinte kizardlag Kato elbeszélésére
tamaszkodom; & mesélte el leghosszabban és a leginkabb részletesen az
alakulas tortenetét. El6szor sokféle, vegyes tevekenységet csinaltak egyttt: a
ferfinapi balra készulve példaul keszultek vicces jelenetekkel, szinészkedtek,
énekeltek. Egy id6 utan ,felvetddott, hogy maradjunk egyutt”, Katd elészor
Rozalia any6sat — a nyugdijasklub kesébbi vezetdjének anyjat — javasolta, aki
viszont a lehetdséget visszadobta arra hivatkozva, hogy Ugyis az iskolaban
talalkoznak és Katd a tanarnd. A tanari szerep miatt tobben alkalmasabbnak
|attak vezetdnek, ez az interjukban tobb ponton eldkertlt, Kato ezzel szemben
ugy fogalmazott, hogy ,akarata ellenére” lett vezet6, bar késébb fontossa valt
szamara.” O viszont nem értett az énekléshez, felkészuletlennek érezte magat,
ezert szakmai segitseget keresett, amita Vass Lajos Népzenei Szovetség évente

megtartott tovabbképzd nyari taboraban talalt meg."™ Minden évben jart

9 Példaul Rozalia esetében: ,Katé meg azért jott hozzank, kdzénk, mert 8 volt a tantdné ni, tehat
6 felelt az osztalyért, és akkor 6 is ott volt és akkor &neki is kedve volt.”

100 A Vass Lajos Népzenei Szdvetség 1995-ben alakult azzal a céllal, hogy dsszefogja, segitse a
Karpat-medencében él6 és mikddé népdalkdroket, népzenei csoportokat, énekkarokat, nyugdijas
éneklé csoportokat, a népzenét, néphagyomanyainkat élteté kdzdsségeket, embereket. Segitse a

147



Szigligetre, ami a szakmai tovabbképzésen és fejlddésen tul mas nepdalkorok
vezetdinek talalkozohelye, fontos ismerkedesi platformja is volt. Ennek
koszonhetden jottek létre példaul a Dalostalalkozok, amely 6t telepulést fog
Ossze. Ezt Katd kezdemeényezte, a teleptlések Népdalkérének vezetdivel a
taborokban ismerkedett meg. A tobbi telepulés népdalkdreinek és szokasainak
megismerése Uj élményeket nyujt a tagoknak.™' Szintén a taborban ismerkedett
meg a néhany éve elhunyt Horvathné Bakos llonaval, akire Icaként hivatkozik.
A Vass Lajos Népzenei Szovetség alelndke is volt, a népdaleneklést
professzioként Gizte.'” Ekkor tanulta meg, ,melyik [helyi népdal] valé szinpadra,
melyik vald az asztalhoz, hogy kell 6sszeallitani a népdalcsokrokat” és egy sor
egyéb dolgot. Ez hozta magaval a versenyeken valo részvételt is, a Vass Lajos
Szovetsegtdl arany és ezdst mindsitést is kaptak és dijakat nyertek. Maria az

193 mesélt errdl,

interju alatt széba is hozta ezt, néhol leplezetlen biszkeségge
de elbeszélésébdl a volt szakmaisag atmeneti helyzete is kitdnt. ™ Nagyjabdl 5
évre tehet® az az atmeneti idoszak, amig ugyan mar jartak versenyekre, de
Jment ez a tinglitangliis"; a sokféle eléadas szervezése. A forduldpont akkor jott
el, amikor a taborvezet6 odament hozza és azt mondta: ,Jo a hanganyag, de

el kellene dontenetek, hogy mit akartok csindlni. Hogy ezt a mindenfélét, énekelni

meg csindlni, vagy pedig a tisztanépdalfelé fordultok. De akkor csak azt szabad.”

csoportok kozotti kapcsolat kiépitését, megtartasat, a tapasztalatok atadasat.” (forras:
https://www.vasslajos-szov.hu/. Utolsé hozzaférés datuma: 2024. 05. 10.)

101 Azt, azér'.. ez az énekkar, hogy elmegyiink, éiményekkel toltédiink fel, megismeriink méas
embereket, mas szokasokat, példaul az Attalaiaknak olyan gyonyor( népviseletiik van! Olyan
gyonyorl ruhaik.” (llona)

102 Forras: https://vasslajos-szov.hu/ev2019/cikkek/bucsu horvathne bakos ilonatol gm.html (Utolsd
elérés datuma:2025.05. 10.)

103 [H]a az utédaim is annyit letesznek az asztalra, mint én, akkor nem lesz szégyenkeznivald.”
104 (...) mi nagyon sok versenyen vétunk, eziistnél aldbb nem adtuk, volt arany is, ezist is. De
mindig megdicsértek bennlinket, tudod, mindig. Azér’, hat ezek szerint nem votunk akkor rosszak,
annyira rosszak. Tehat ezt sz(irtem le belble, a vezetdnk is csak egy tanitonéni, tehat nem
énekpedagdgus, tudod, hanem csak egy tanitonéni.” Maria itt az eredmények elismerése és a
.csak egy tanitonéni” végpontja kozott billeg, amely szépen rimel a volt vezeté altal
elmondottakra és a valds helyzetre: bar szakmai képesitést szerzett, mégsem a népdaléneklés volt
az elsddleges hivatasa.
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A dontest ezutan k6zosen hoztak meg a Neépdalkor tagjai kozott: volt, aki
inkabb az el6z6 tevékenységeket folytatta — beldltk alakult a Nyugdijasklub —

és volt, aki a népdaléneklés mellett dontott.

A keletkezestortenettel kapcsolatos vita minden jel szerint a Népdalkor
eltérd megkozelitésebdl fakad: mig a tagok szamara nem birt jelentdséggel a
formalis szervez&dés jellegét hangsulyozo fellépéruha és az ehhez kapcsolddd
kalapozas és péenzgydjtés, kulsé perspektivabdl a Népdalkor ekkor valhatott
olyan formaciova, ami a kozosséget is reprezentalta. Ez tdnik ki Katod
elbeszélésébdl is, ami gy folytatodik: , Es akkor jott eqyik tinnep a mdsik utdn, jo
lenne, ha erre is valamit kitalalnank, és akkor ott mar annyiszor gy 6sszejottink
és rovid iddn beldl tobb ilyen kis fellépésink volt, amikor szerepeltink, és olyan
Jjénaktdnt, hogy hat milyen j6, hogy ez van. Es akkor felvetédott, hogy maradjunk
egyutt.” A kdzosségireprezentativfunkcid a tagok szamara szinte észrevétlendl,
fokozatosan torténhetett, jelei ugyanakkor nagyon is megfigyelhetok. Mikor
arrél kérdeztem Katot, probaltak-e Ujakat bevonni, arrdl mesélt, hogyan hiztak
meg a hatart bizonyos jelentkezOkkel szemben, amit az alabbi erveléssel
tamasztott ala: ,azért ott a csoportnak viselkedni kell. Elég, ha csak egy ember
[og ki a sorbol a viselkedésével, az mar az egész csapatra ranyomja a bélyeget.
Akkor mar ugye azt mondjak, hogy mert [az itteniek]". A Népdalkor tehat epp
annyira értelmezhetd tagjainak életUtjait s kapcsolatait 6sszek6td, szemeélyes
szovedekként, mint kozossegi funkciot ellatd, reprezentativ tarsulasként. A
megalakulas kortlmenyeit és a csoport belsé dinamikait 6vezd  vitak

magyarazata e kett6s perspektiva kulénbségében keresendo.

A nyugdijasklubbal valé kapcsolat, ahol széba kerult, egybehangzdan

rivalizalonak frtak le.”® A nyugdijasklub vezetéjét hasonld egyetértéssel negativ

105 Hat a Népdalkdr meg a nyugdijasok kdzott, mindig rivalizalas volt. Tehathogy 6k mindig meg
akartdk mutatni, hogy a Népdalkor izé, meg akkor elcsabitottak egy-két népdalkdrost a
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szinben tuntettek fel, mint aki ellentk askalodott. Maria egy ideig mindkét
kozdsségnek tagja volt, férje halala utan lépett ki. Tdle sikerdlt armyaltabb, és
kézzelfoghatobb torténeteket hallanom. A nyugdijasklub vezetéjére Ugy
emlékszik, mint aki mindig ,kiallt értuk”, jo szervezd volt. Az utolsé években
kezdett csak mashogy viselkedni, ezzel lett vege a nyugdijasklubnak is: a
programokra meghivott néhany csaladot, ezaltal a nyugdijasklub elveszitette a
lényegét. A felé érezhetd neheztelés a normaszegdnek szamité viselkedéseibdl
eredt. Megsértette tobbek kozott Mariat is azzal, hogy férjét kihagyta egy
szimbolikus elismerésbdl, ,meg se emlitette”, amivel a férfi anyjatis maga ellen
forditotta."™ Ezt Méaria az id6sodésének tulajdonitja, megértéssel fordul felé. '’

A tobbiek ennél nagyobb vonalakban és negativabban beszéltek errél,

Osszefoglalasképp, a Népdalkor a térsas kornyezet egy kiemelt
formacidja, a keletkezésérdl szolo eltérd torténetek jelentdségére és a helyi
torésvonalakra egyarant utaltak. A Nepdalkor tagjainak sokféle személyes-
kollektiv helykotodésenek hattereben mindenekelSttaz eltérd tarsadalmi hattér
és a bekoltozés ideje all — am ez is sok esetben az adodd munkalehetdségektd|
fuggott. Ez a sokféleseég néha konfliktussal, meg nem értéssel jar, melynek

legélesebb példaja a Rozalia és Maria kozotti feszultség.

Kettéjuk eltéré nézdépontia mogott athatd tarsadalmi kdlonbségek
hiuzdédnak meg: Maria egész életét a faluban toltotte, mig Rozalia varosi
szarmazasU, eqyik szuldje orvos volt, magasabban képzett, amely jelentdsen

kulonboz6 tapasztalatokban és elképzelésekben oltott testet. Ez ket ponton, az

nyugdijasklubba, mer 6k azért tancoltak is, meg ugy |éptek fel, hogy szindaraboztak, tudod, és
akkor az.. a [vezetdjlk] volt a.. a hunyd kilénben.”

106 Es én akkor annyira megutaltam, meggyldltem, és az én szegény naszasszonyom, meghalt
mar, oda akart menni, aszongya, 6 folpofozza. Aszongya, hogy csinalhat ilyet? Hat mondom
dehogy mész oda.”

107 Sajnalom, de hat kiregedett, mar nem tudta csinalni. Es akkor, hat én nem tudom.. de mar
nem sokan vétak, mer mar mindenki neheztelt ra, mer’ mar szerintem mar 6reg volt, tudod? Es
valahogyan nem Ugy gondolkodott, mint maskor.”
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id6sodés-koncepcioban és a cselekvOképesség megeélesében csucsosodik ki.
Maria, aki életutjabdl fakaddan nagyobb nehézségeket élt meg, és alacsonyabb
mobilitassal rendelkezett, hajlamosabbnak tlnik a tehetetlenség-érzés
hangsulyozasara Rozalia elbeszélése alapjan: ,Mari nénivel allando jelleggel
dsszeveszunk [elneveti]. Nem vesziink Gssze, csak dsszekulonbdzink mindig,
hogy ne sapitozzal, mer ez van, légy szives tegyel rola, hogy ne igy legyen." Mikor
arra kérem, pontositsa, mire gondol, igy folytatja: ,Hat hogy mert éneki mennyi
dolga van, meg mennyi problémdja van. Hat figyelj, madsnak is van ket gyereke,
masnak is van problémdja. Ha te ezt akarod itt megbeszélni, hat ne ezért jojjink
ossze. Erted. Mer hogy 6 nem tud jénni, meg nem tud sttni. De 6 az elsé, aki
sut, érted, tehat vajszive van, de el6szér mindig jén ez a, ez a nem." Ugyanez az
ellentet jelenik meg az iddsodés kérdesében: Maria gyakran érzi magat
korlatozottnak, amit az interju soran el is mond: ,(..) én mar nem vagyok olyan,

én mdr hetvenkét éves vagyok. En mdr nem fogom tudni ezt megtanulni".

Rozalia 6sszefoglaldan késdbb mégis igy fogalmaz: ,Jo kis csapat végul is,
tényleg, jol Gssze vagyunk mdr szokva azért. Tudjuk egymas rigolyait, azt nem
piszkaljuk, aztan kész." Valoszinlleg ez az 6sszeszokottsag és odafigyelées
kulcstényezd abban, hogy a Népdalkor a tarsadalmi torésvonalak, az 6sszes
kimondott és kimondatlan feszultség ellenére is képes magat kozossegkeént
fenntartani és Ujraalkotni. Katdé megfogalmazasaban: ,Hat hogy tudott a
népdalkérink is 27 éve, mar 28. éve mukddni? Hogy, hogy nem csak az, hogy
énekelttink, hanem annal eqy szorosabb valamilyen kapcsolat [étre tudott jonni

kozottunk."
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Interjuk és
beszélgetések

KAMARAS ISTVAN: ANYOLCVAN EVES BOKOR MOZGALOM



A nyolcvan éves Bokor mozgalom

Kerekasztal-beszélgetés'®

Kamaras Istvan OJD

2025. junius 5-én kerult sor a Magyar Pax Romana, az Eurdpai Magyar
Protestans Szabadegyetem Egyesilet és az Egyhdz és Tarsadalom online
folydirat — kerekasztal-beszélgetésére, melynek résztvevdi Bajnok Daniel
Okortdrténész, a Bokor eqgyik ugyvezetdje (2024), Maté-Toth Andras vallaskutato
(1995, 1996) es Volgyesi Orsolya egyhaztértenész (2024) voltak, moderdtora

Kamaras Istvan OJD vallasszociologus.

Kamaras Istvan OJD: Lehet-e a Bokor mozgalom vallas- és
egyhaztorténeti jelentédségerdl beszelni, és ha igen, miben jelentett Ujitast: a
teologiaban, az erkdlcsi  alapozasban, a  profétai  egyhaz-  és
tarsadalomkritikdban, az életmddban, az egyhazszervezésben? Mennyire

tekinthetd versenyképes alternativanak a tarsadalom és az egyhaz szamara?

Bajnok Daniel: A kérdésfelvetés alapvetéen torténeti fokuszu. Nekem, aki
benne éltem és benne élek a Bokorban, nem lehet kell6 perspektivam ahhoz,
hogy megfeleléen valaszoljak. Rogton atpasszolnam azoknak a labdat, akik
megprobaljak kivalrél nézni, mert belulrdl nézve azt mondom, hogy persze,

igen, nem csak a kezdetben, hanem a folytatasbanis.

Mate-Toth Andras: Kivalrdl is, meg beltlrdl is nézem, ugyanis sohasem

|éptem ki a Bokorbdl, és nem is tervezem. Hala Istennek, sok kellemetlensegem

18 57 erkesztette Kamaras Istvan OJD
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szarmazott abbdl, hogy nem leptem ki. Addigra, amire kiforrta magat, a Bokor
korszakalkoto, profétai kisérlet volt, ami sokak szamara az életvezetésikon
nagyot alakitott, és hiteles modellje volt a baziskdzosségi Jézus -kdvetésnek.
1974-ben kerultem bele egy kozossegbe, Kovacs Laci langlelkd proféta
kaplannak a csabitasara, és viszonylag hamar eljutottam egy Ugynevezett C-
tipusu lelkigyakorlatra, amit a Bokor régi, kiprobalt tagjai féleg csonddel és
elmélkedéssel toltottek, ahova én, mint Ujonc véletlenul keveredtem,
mindenesetre nagy kaland lett szamomra. Megérkeztunk, a plébania egy kis
dombon volt, onnan j6tt le méltosagteljes Iépésekkel, fekete nadragban, fehér
ingben, 6sz hajjal, fekete keretes szemuvegben egy ember, mindenkivel kezet
fogott, és valami utanozhatatlan hangsullyal csak annyit mondott: Bulanyi. Azt
a foklu boldogsagot, Osszetartozast, emelkedettséget, ihletettséget,
meghatddottsagot én igazan sehol masutt nem tapasztaltam meg, és ennek
semmi mas oka nem volt, mint az, hogy azok, akik ott voltak, tiszta lélekkel
megprobaltak megérteni azt, ami az evangeliumokba le van frva, és nem csak
megerteni, hanem megprobaltak meg is valdsitani. A hetvenes evek elgje-
kdzepe egyben a Bokor szarba szokkenésenekis ideje, amikor Magyarorszagon
egy szorongo katolikus egyhaz volt, amelynek azert voltak nagyon jo
kezdemenyezesek, és a Bokor volt az egyik legjobb. Nemcsak azért, mert
radikalis volt, hanem mert értelmiségi volt, mert a Bokorban tanulni kellett. Volt
a mondas, hogy a karizmatikusok imadkoznak, a regnumiak kirandulnak, a
fokolarésok mosolyognak, a bulanyistak meg tanulnak. Akkor még a Bokorban
nagyon sok pap volt, nagyon kulénbozé vermeérsekletd, sét azt is mondhatom,
hogy kulonbozd lelkiségl papok, de a Bokornak nem a papsag volt a 6
hangsulya, hanem a civilek. Mi Bokor-béli civilek ugyanolyan magas széken tlve
fogtuk a kezunkbe az evangéliumot, és probaltuk a Gyurka bacsi altal

kidolgozott elemzési modot mdvelni, amit analizisnek neveztink, és a papok is
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ugyanolyan széken Ultek, és a Gyurka bacsinak az volt a szokasa, hogy jobbrdl
indul a kor vagy balrdl, és nem a fétisztelendd urtdl. A Bokor egyre inkabb a
fennallo status quonak a megkérddjelezdjelett, nagyon sok kockazatot véllalva,
ami egyben hitelesitette is ennek a megkerddjelezésnek a komolysagat. Mire
gondolok? Akkor az allam és az egyhaz kozotti jO viszonynak nevezték az
egyhazak porazon tartasat, és a Bokor azt képviselte, amit Mindszenthy biboros
is képviselt, hogy az egyhaz nem szabad. A Bokor szellemisége, ami akkor
Bulanyi Egyhazrendjében (2016) jelent meg, azt kepviselte, hogy az a pasztoralis
modell, mely takaréklangon probalja tovabbvinni azt, ami a haboru eldtt meg
nagy langgal egett, az egyhaz temetését késziti eld. A kiskdzdssegi egyhazat
prébalta megvalosittatni velink, ahol az elkdtelezettseg mertéke alapjan jonnek
|étre a pozicidk, ahol a kdzosségben megjelend karizmak és a karizmaknak az
egyhaz altali elfogadottsaga szinkronban van. Ennek érdekében Gyurka bacsi
nem csak azt szorgalmazta, hogy olvassuk az evangéliumot és elemezzuk, amit
6 elGelemzett nagy mlvében a Keressétek Isten orszagaban (1992), hanem
emellett a vasfuggony mogul monitorozta azt a zsinati teologiat, amit példaul
a Concilium™ is képviselt, és ezeket forditottuk és megvitattuk, ami nagyon
komoly intellektualis pezsgés volt egy olyan orszagban, ahol a teoldgia alléviz
volt, régi gondolatok ismételgetése és batortalan Uj gondolatok érthetetlen

tovabbmondasa. Tisztelet a kivételnek.

Kamaras Istvan OJD: Belekerultem mar kiskamasz koromban a
szentimrevarosi féldalattimozgalomba. Ez volt a legnagyobb létszamu illegalis
mozgalom, de lényegesen kulonbodzott a Bokortdl, mert nalunk ugyanazt
folytattuk a fold alatt, amit addig muaveltink, a hittant, a cserkészetet és a

plébania koruli apostolkodast, semmiféle komolyabb valtoztatasra nem kertlt

109 A |I. Vatikan i Zsinat hatasara alapitott, katolikus és 6kumenikus reflexidékat egyarant felvallald
teoldgiai folyoirat, mely Ujraértelmezi és Ujraalkalmazza az Uj kulturalis kontextusokra, valaminta
valtozé tarsadalmi és vallasi valésagokra vald nyitottsagrol alkotott vizidjat.
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sor, még akkor sem, amikor mar teljes mértékben az egyetemista és gimnazista

civilek vették at az iranyitast, beleértve a hitoktatast is.

Vélgyesi Orsolya: Egy nagyon frappans megfogalmazast olvastam
Gardonyi Matétdl a Vigiliaban (2002), hogy a zsinat utan a hazai kiskozdsség
mozgalmak kozdl a Bokor vitte végig legkovetkezetesebben a hivek
nagykorusitasat. A masik ennyire fontos dolog, hogy k&zéppontba allitotta a
lelkiismereti szabadsag kerdéset, illetve azt, hogy hogyan lehet olyan
szorongatott helyzetben, amilyen a kadari hatvanas-hetvenes-nyolcvanas
éveket jellemezte, megélni a szabadsag élményét. Ezzel dsszefliggésben a
Bokorban azzal, hogy mit jelent katolikusnak lenni, szoros 6sszefuggésben volt
a kockazatvallalds. Amit mondtal a civilek szerepérdl, ahhoz azzal s
csatlakoznék, hogy a Bokorral megismerkedd fiatal papokat mennyire
megragadta a civilek elkdtelezettsége, amit én korszakos jelentéséglinek tartok,
vagyis a civilek szerepének a tudatos kozéppontba allitasat. A foldalatti katolikus
mozgalmak elleni persorozatok miatt a Regnum mozgalomban is at kellett
adniuk a papoknak a vezetést, ez azonban inkabb kényszerlsegbdl, €s nem
annyira a mozgalom egyhazképébdl kovetkezett, mint a Bokorban. A masik
Bokor-sajatossag a nok szerepe, hogy ebben a mozgalomban az természetes
volt, hogy egy olyan kozosséget, melyben papok s zémmel férfiak vannak, egy
né vezesse. Ahogyan Bulanyi gondolkodasa (1995) a Bokor egészének
egyhazképét atrajzolja. Azzal, hogy a konstantini fordulattal megszuletett a tron
és az oltar szovetsége, Bulanyi szerint nagyon sok negativum harult a katolikus
egyhazra. A politikai hatalomhoz és a politikai struktdrahoz val6 viszony a
Bokornak nagyon fontos meghatarozdja lett, ami a rendszervaltas utan is
megmaradt. Amikor Andras, veled keszitettem interjut, elmondtad, hogy
amikor valakivel autoval mentetek, és ide is, meg oda is beugrottatok, akkor

neked mindenutt ismerdseid voltak. A hetvenes években az autondm
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kozdssegek haldzata segitett otthonossa tenni ezt a végtelenul atomizalt
vilagot. Ennek lelektanilag, a megtartd erdt illetéen, kivételes jelentdsége

lehetett.

Kamaras Istvan OJD: Mint kutato, szaznal tobb baziskdzosség és legalabb
tucatnyi Bokor k6zosség vendége voltam (Kamaras 1994). Masutt leginkabb
kavéval kinaltak, a Bokor kozdsségekben viszont meghivtak vacsorajukhoz, ami
az egyik (de nem egyetlen) esetben egy vajdling aludttejbe torténd
kenyérmartogatas volt abba a négy-o6t gyerekes csaladban. Es még egy élmény.
Meég a rendszervaltas eldtt részt vehettem egy illegalis Bokor taldlkozén a
Csillebérc es Makkosmaria kozotti erddben, ahol 35 csoport gyulekezett.
Huztam egy 17-es sorszamot, és a térképen megjelolt sziklafal tovében
megtalaltam az enyémet, melynek a Szentlékek tréfajanak koszonhetéen maga
Bulanyi is tagja volt, akivel addig még nem talalkoztam, csak a legendakbdl
ismertem. Ami igazabdl elmény volt szamomra, a szabadsag, hogy barmirdl
lehetett barhogyan beszélni, és batoritasul Bulanyi mindjart azzal a kerdéssel
kezdte, hogy megmaradjunk-e ebben az egyhazban, vagy lepjunk-e at egy
masikba, mondjuk a baptistakhoz. Hét-6t aranyban a maradas mellett

dontottiink. Nem volt tabu téma, nem volt hierarchia.

Maté-Toth Andrads: Valdban nem volt, mégis egy kicsit pontositani kell.
Szentségi hierarchia nem volt, de azért ott se jutott laikus eszébe, hogy
misézzen vagy gyontasson, bar nagyon sok kivald laikus lelki vezetd volt, s
ebbéli hatékonysagban nem volt kdlonbseg laikusok és klerikusok kozott,
ugyanakkor ebben a mozgalomban olyan karakteres egyénisegek voltak, akik
presztizsuk és személyes varazsuk okan nagyon kiemelkedtek. Most
szandékosan megnevezek két embert, aki semmiben sem hasonlitottak
egymasra, csak abban, hogy férfiak voltak és papok: Bulanyi Gyorgy és Halasz

Endre. Gyurka bacsi éles kés volt, Halasz Endre meg kotszer. Vonzottak az
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embereket, ragaszkodtunk hozzajuk, ahitattal hallgattuk oket. A Szentlélek
rugta el a labdat, de mandinerrdl, ezektdl a szemeélyisegekrdl pattant oda

hozzank.

Kamaras Istvan OJD: Jellemz&torténet az is, immar az egész mozgalomra,
hogy Bulanyinak felvetettem, hogy jot tenne a Bokornak egy szocioldgiai
atvilagitas, hogy pontosabb térkép segitsegével tudjanak navigalni. Az 6tletet
nagy 6rommel fogadta, de a bokorbéli rend kedveért megjegyezte, hogy ilyen
kérdésekben naluk szavazassal dontenek. Vegul 51-49 aranyban leszavaztak a
kutatast, ami persze érthetd, hiszen ez meg a rendszervaltas eldtt tortent,
amikor is 6vatossaguk erthetd volt. Gyurka bacsi mindenesetre roppant médon

sajnalta, hogy igy alakult.

Bajnok Ddniel: Mindazokrdl, amirdl ti részben nosztalgikusan, részben
kell6 ralatassal beszamoltatok, arrdl nekem csak totyogds korombdl vannak
személyes emlékeim. Az a Bokor, amelyben én felnéttem, az mar a
rendszervaltas utani, amit nagyon megtépazott a torténelem vihara. Egy
roskaszto tortéenelmi arnyék van folotttink, a Bokor torténetének arnyéka: hol
vagytok ti Bulanyihoz és Halasz Endréhez képest, hol vagytok ti azokhoz a
fidkhoz képest, akik a nyolcvanas években elmentek Baracskara, mert
megtagadtak a katonai szolgalatot, hol vannak a hangjukat hallatok? Ezzel kell
nekUnk valamit kezdeni, és nehéz nekink ezekre barmit is mondani. A
legfontosabb valtozas az, hogy a Bokor mostanra egy csaladkdzpontd
kozossegge valt. Egy-két éve csinaltunk egy szocioldgiai felmérést a Bokorrdl,
és ennek elsé kérdése az életkorra vonatkozott. Kialakult egy olyan korfa, hogy
van egy eléggé széles hatvan éven fellli korosztaly, egy eléggé keskeny Gtvenes
és eqy szélesebb huszas-harmincas-negyvenes. Ez azt jelenti, hogy van egy
id6&s korosztaly, mely jol emlékszik mindarra, amit ti most elmondtatok, és van,

amelyiknek ez csak egy elmesélt torténet, mert a rendszervaltas utani légkorben
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szocializalédott. Enennek a korosztalynak vagyok a tetején a magam 43 évével.
Ez a korosztaly anyatejjel szivta magaba a Bokort, és nem behalasztak oket a
kozdssegbe. Kisgyerek, kamasz, majd felndtt csoportokban néttink fol, és
tanulmanyoztuk mindazt, amit eleink tanulmanyoztak. Szamunkra az az aha-
élmeény, amiben annak idején a megtertek reszesultek, hianyzik, szamunkra mar
magatol értetédd minden, hiszen mar kisgyermek korunk 6ta szivtuk magunkba
a Bokor eszményeket, és a Jézusra visszavezetett harmas eszményt'™. Ebbd|
kifolydlag kdzosségeink meglehetdsen csaladiasak. A legtobb k6zdsség Bokor -
csaladok gyerekeibdl, a tagok péarjaibdl és barataibol &ll dssze. Es az itt
szlletettek gyerek-kozosségekben kezdik az életuket. Es ez nagyon-nagyon
mas. Bizonyos szempontbdl nagy elény, de nagy hatrany is, mert hianyzik az
az aha élmény. A papok szerepe tovabb csokkent. Mar csak mutatéban vannak.
A kozeljovo kérdése, hogy kilegyen az, aki a kbzdsseget liturgiara 6sszegydjtse.
A masik, ami velunk egyutt él, az a kdzosség nagykorusaga. Ennek egyik jele
az, hogy rajovunk, hogy nincsenek megfellebbezhetetlen tekintélyek, akikre fel
kell nézni, akik eligazitanak benninketa tekintetben, hogy mit kell csinalni. Sem
a papa, sem Gyurka bacsi, senki sincs olyan, akinek, ahogyan Gyurka bacsi
mondta, a zsebeben hordhatnank a lelkiismerettinket. Nekunk kell egydtt
kitalalni, hogy mit tartunk igaznak. Nem mi vagyunk a vilag koézepe. Mint
ahogyan mar nem mondjak, hogy az egyhazon kivul nincs Gdvosség, mi sem
mondhatjuk, hogy a Bokoron kivul nincsen ddvosség. Azt gondoljuk, hogy sok
Ut vezet Istenhez. Elfogadjuk a sokféleseget, kivul is meg beldl is. Nagyon
sokféle aramlat van a Bokorban most is, nagyon sokfélék a kozosségek és az
egyének is. A szabad gondolkodas k6zéppontba helyezése maig nagy erénye
a Bokornak, ami persze rettenetes nagy akadalya a mozgalmi hatékonysagnak.

Masik nagy akadalya pedig az, hogy fontosabb ebben a csaladi és barati

"9 Aki szeret, az ad. Aki szeret, az szolgal. Aki szeret, az nem alkalmaz erészakot.
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kdzdssegben egymast szeretni és elfogadni a kilonbodzdsegeket, ahelyett, hogy
igy szolnank: figyelj, ezt mar nem mondhatod, ez mar annyira mas, hogy talan
inkabb menjél at egy masik kozosségbe, ehelyett a nézeteltéréseket csaladi,
barati korben megprébaljuk elsimogatni. Ez lett a kimondatlan dontése a
Bokornak a kilencvenes években. Es ez, hogy annyira szeretjik egymast
mindenféle massagunkkal egyutt, a kifelé vald hatékonysagunkat jelentdsen
csokkentette. [gy vagyunk most 2025-ben, egy olyan vilagban, amikor nagyon
nagy szukség lenne arra, hogy ki tudjuk mutatni elveinket. Latom, hogy
rettenetesen polarizal6dik a tarsadalom, rettenetes agresszio és megosztottsag
van, rettenetes veszélye a militarizalédasnak, amit tapasztalunk nap mint nap,
és lehet, hogy eljon az a pillanat, amikor felmerul az a kérdés, hogy Ujra meg
kell-e tagadnunk a katonasagot. Vajon keszen allunk-e most is erre? Ez lesz a
kovetkezdidbszak kerdése, es csak reménykedem, hogy majd megfelel6 valaszt

tudunk adni.

Kamaras Istvan OJD: Erre a beszélgetésre mi, a szervezok tucatnyi levet
kaptunk hetven-nyolcvan éves Bokor tagoktdl, akiket én mar régoéta igaz
embereknek ismerek. Lényegében azt irtak, hogy tul belterjes lett a Bokor, és
kivancsiak arra, hogy vajon azok az erények, melyeket Ok képviseltek,
megjelennek-e a ma esti beszélgetésen, példaul felidézédnek-e az
erészakmentes mozgalom eredményei. En mar vélaszt kaptam téled ezekre a
kérdesekre nagy részben, de azert tovabbra is komoly zavarban vagyok,
ugyanis a nagyon Oszinte valaszaid kételyeidrdl is szoltak, ami, persze,
szamomra ugyancsak nagyon rokonszenves volt. Es az is zavarba ejté, hogy
ezek a valdban igaz emberek azokra a nagyapakra vagy dédapakra is
emlékezetnek, akik karacsonyra villanyvasutat vesznek a mara mar mesterséges

intelligenciaval szérakozé unokaiknak, dédunokaiknak, aztan maguk jatszanak
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vele. JO, belatom, ez majdnem ugyanakkora igazsagtalansag veluk szemben,

mint veletek szemben a belterjesség.

Mate-Toth Andras: Egy kicsit masra szeretném terelni a hangsulyt, ez
pedig az eredeti karizmaravald emlékeztetés, az eredeti karizmanak az drzése.
A kérdés szamomra az, hogy a Bokornak mi is volt az eredeti karizmaja. A Max
Weber-i értelemben' értem ezt. Mi is volt az az alapélmény, ami az ott |évdket
a kockazatvallalassal egydtt bent tartotta, és a mai napig sokakat bent tart
ebben a mozgalomban? Nem kénny( valaszolni, és ez szerintem nem is baj.
Nekem két valaszom van, de még sokfélet el tudnék fogadni. Az egyik a
kozosség-élmeny, méghozza az imadkozasnak és a szellemi elményekbdl
fakado evangéliumiigazsagok felismerésének ihletettsege. Ez volt a sztenderd.
Gyurka bacsi sikitott Gveghangon, amikor megtudta, hogy a kozossegi talalkozd
palacsintazassal kezdddik, és abba torkollik, €s minden eszkdzzel megprobalt
oda hatni, hogy ez ne forduljon el6. Megjegyzem, ebben senki sem
engedelmeskedett neki. De nem szabad kizarni azt sem, bar nem vagyok
szemelyi kultusz parti, hogy maga Bulanyi volt az ordkulum, 6 maga, az &
személyisége, hogy 6 volt a Szent Ferenc, a Kalazanci Szent Jozsef, vagy éppen
a Szent Domonkos, ha az intellektusra gondolunk. Es hat akkor felmertl a
kérdes, hogy mik azok know-how-k, amikkel az eredeti kbzosségi elmenyt fol
lehet szitani, és mik azok a technikak, amelyekkel az eredeti Bulanyi-élményt fol
lehet éleszteni. En nem félek attdl, hogy Bulanyirdl beszéljek. Nagyon kozel
alltam hozza, nagyon sokat foglalkoztam a gondolkodasaval. Azt hiszem, nem
vagyok annyira vak, annyira elfogult, amikor réla beszélek, de mérhetetlent

elfogult vagyok, és driasinak tartom a személyiségét. Mi most Ugy beszélink a

111 Max Weber a legitim hatalomnak harom tipusat kiilénboztette meg, a tradicionalis,
karizmatikus és a racionalis-legalis uralomtipusokat. A karizmatikus uralom esetén a legitimitas
alapja az uralkodd személyisége, az alattvaloknak az a meggyéz6dése, hogy az uralkodé annyira
bdlcs stb., hogy ennekalapjan jogosult arra, hogy alattvaloit vezesse.
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Bokorrdl, mintha itt lenne valami folyamatossag. Ez a legendaképzés fontos
eleme, de természetesen nincs ilyen, hogy nyolcvan éves Bokor, hanem mi
alkotunk egy 80 eves Bokort az &rzésre. Az eredeti karizmara valé emlékeztetés
technikaja ez, és én tamogatom ezt a technikat, de azert ne felejtsik el, hogy
amikor Gyurka bacsi elkezdett kiskdzdsségekkel foglalkozni, mondjuk 1945 -ben
az egyaltalannem hasonlitott arra, amit a bortonbdl kijovet a Keressétek az Isten
orszdgat! megirasa utan 1976-77-ben kezdett el Ujra, 6sszeszedve mindben
batorsagat. Es ez megint nem hasonlitott arra a Bokorra, ami 1982 kérul volt,
amikor a Bokor elkezdett agasodni, mert mar volt vagy haromezer tagja az
orszagban szanaszejjel és senki sem tudta pontosan, hogy ki tartozik ide. Akkor
kezdédott a nagy nyomas az Allami Egyhazigyi Hivatal koordinélasaval, és
akkor Bulanyi hatasara az egész Bokor, vagy legalabbis a budapesti Bokor
gondolkodasanak a hangsulya attevédott az evangélium Krisztusanak
kovetéserdl az allam és egyhaz kozotti viszony elszenvedésére és kezelésére,
valamint a kozosség intézményes megdrzésére, a kozosségi katolicitas
fonntartasaért vald torekvésre. Es amikor jott a rendszervéltds, amikor
megnyiltak a lehet6ségek, akkor sokan a Bokorbdl ugy érezték, hogy most
legélisan tudjuk csinalni @ mozgalmat, és akkor a kisk6zdssegi munkardl
attevodott a hangsuly a plébaniai munkara, meg mas egyhazi intézmeényi
munkara. Aztan a Gyurka bacsit rehabilitaltak, helyesebben, mivel nem is volt
elitélve, nem s kellett rehabilitalni, de mégsem tortént semmi sem az 6 egyhaz
megitélését illetden, amit & nagyon fajlalt. Es akkor itt vagyunk most, amirdl
Dani mesélt, hogy a Bokor jelentésége azért is csokkent, mert, ugyebar nincs
egy rendes ellenseg, ami ¢sszetartana, ami kitermelt volna egy olyan Bulanyi
utddot, aki ugyanugy el tudna varazsolni a kicsiket és nagyokat, mint 6. Azt nem
tudom, hogy a mostani kiskozosségi talalkozok mennyire tudjak nydjtaniazt a

szellemi, lelki, spiritudlis megragadd élmenyt, amit a kozdsseq
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evangéliumolvasas jelentett. Teljesen egyeértelmd, hogy a Bokor szekta vol,
nem teoldgiai értelemben, hanem szocioldgiai értelemben, de hogy az alapitd
halala utan denominaciovavalt-e, hogy beilleszkedett k6zosségge valt-e, hogy
az intézményesulés milyen fokara jutott, azt nagyon nehéz megitélni. En azt
mondanam, hogy a Bokor egy téredezett denominacio, melynek az intézményi
oldala nem rendelkezik kell6képpen karakteres munkafolyamatokkal vagy
kodifikaciokkal, amelyekkel, mint intézmény fenn tudné tartani az eredeti

karizméara valo emlékezést.

Volgyesi Orsolya: Nyilvanvalo, hogy a Bokor torténetének a hetvenes-
nyolcvanas évek egy kiemelkedd iddszaka volt, amit eddig nem sikerult
meghaladni. De ez, ugye, nem baj. Most az torténik, ami minden karizmatikus
alapitasu kozosséggel az alapitd halala utan, es ez alkalommal az U
nemzedéknek az iddsebb generacié megadja a szabadsagot arra, hogy
megtalalja sajat kuldetését. A folytatas elmehet két irdnyba, lehet Odipusz vagy
Izsék, ahogyan ezt Bruni Onfelforgatds dicsérete (2023) cimU koényve mondia.
Hogy mit fognak az Uj nemzedékek az eredeti karizmabdl kivalasztani, attdl
fugg, hogy az adott torténelmi kortlmenyek és elvarasok kozt mit akarnak
megmutatni dnmagukbdl. Ezeknek a kozdsségeknek két dtja van: vagy
intézményesuinek, vagy megsziinnek. Es akkor még mindig szamolni kell azzal,
hogy ezekben a kozdsségekben lehetnek proféetak és hamis profétak. Merza
Jozsef, aki a katonasagot eldszor tagadta meg 1979-ben a Bokorban, a Bokor
karizmajaval kapcsolatosan felidézi (2022) azt, hogy a rendszervaltas kornyéken
valaki Ugy jellemezte a Bokort, hogy az baloldali és liberalis. Merza felteszi a
kérdest: mi az a baloldali, mi az a liberalis, es arra lyukadt ki, hogy a Bokor, ha
nem is politikai, de olyan értelemben baloldali, hogy a tarsadalom peremén
élokkel vallal szolidaritast, és nem a hatalmasokkal. Liberalis pedig amennyiben

a szabad gondolkodasnak és a lelkiismereti szabadsagnak helyet ad. En példaul
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ezt a kettét a Bokor jellemzdinek érzem. A masik jellemzé jegy az
er6szakmentesség, ami a katonasag megtagadasban csucsosodottki, ennek a
jelentését én a mostani a fenyegetd politikai kornyezetnek megfeleld
kitagitanam. Bar nem hinném, hogy Ujra bevezetnék a hadkételezettséget, de
Csapodi Taméas arra figyelmeztet, hogy a gyerekek militarizalasa mar
elkezdddott a kozoktatasban. Az erészaknak van egy formaja, amit strukturalis
er6szaknak nevezunk. Létezik emellett a strukturalisblnis. Azt gondolom, hogy
az ezekre val6 odafigyelés, az ezekkel vald szembenézés vagy az ezekrdl valo
beszéd — annak ellenére, hogy szamotokra nehéz az egyseges fellépés vagy
annak meghatarozasa, ki képviselje a Bokort — mégis fontos, mert vannak

nektek cimzett tarsadalmi kihivasok. A lényeqg persze a szabadsagotokban van.

Bajnok Ddniel: Nem tudom, hogy csak az a két Utja lehet egy ilyen
kozossegnek, hogy vagy széthullik, vagy intézményesul. Most mar nyugodtan
lehetne intézmény a Bokor, de ha mi beleallunk ebbe, kérdés, meg tudjuk-e
érizni a szeretet rendjét. Es a kozosség Ujra meg Ujra azt a dontést hozza, hogy
nem. Nem tudom, hogy lehet-e ezt a tojastancot vagy pavatancot a
végtelenségig folytatni, megis muszaj, mert nem akarunk a Bokorban
engedelmeskedtetésre épuld strukturat kiépiteni, de persze széthullani sem
akarunk. Az egyetlen kotéanyag a testvérbarati szeretet tud lenni, akarmennyire
is elcsépeltnek, nafvnak vagy idealistanak ténik ez. Es azért ennek a

kotdanyagnak a meglétét én egyertelmlen tapasztalom.

Maté-Toth Andras: Ne feledkezziink meg arrdl, hogy nincs nmagaban a
Bokor. Sosem volt egyedul, még akkor sem, amikor a Bokorral valo
kapcsolattartas a Bokortdl vald elhatarolodast jelentette elsGsorban. A Bokor
végig a magyar katolikus egyhaz szerves része volt. Es ne gondoljuk, hogy
egyedul csak a Bokor kinlodik ezekkel a dolgokkal, amikrél beszéltem. Hadd

mondjak egy tavolinak tind példat. Chiara Lubich nem régen halt meg, és ez
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megrazta a Fokolart az egész vilagon és Magyarorszagon is. De nem csak az
razta meg, hogy meghaltaz alapitd, hanemazis, hogy az utanpdétlasnem olyan
gazdag. El kell gondolkodni azon, hogy egyaltalan milyen értelemben
beszelunk intézményrdl, mert most is van egy csomoé Bokor-intézmeény. Van
Koinonia, vannak rendszeres talalkozok, vannak rendszeres szokasok, vannak

emlékezd Unnepségek, ez mind intézmenyi dimenzidja a Bokornak.

Bajnok Ddniel: Es vannak alapftvanyok, vannak gyerektaborok, vannak
kozdssegvezetdi talalkozok es van a kdzdssegeket 6sszefogni hivatott szerve a
Bokornak. Csikorogva, de valamiféle intézmeényesulés azért van, am ezekhez

nem tartozik semmiféle hivatalossag semmiféle szankcionalasi lehetéség.

Maté-Toth Andras: Azt hiszem, a Bokor mintaja, vagy boszorkanykonyhaja
a mai magyar tarsadalom és a mai magyar katolicizmus atmeneti folyamatainak,
mert mint ahogyan a Bokornak is meg kell kiizdeni azzal a problémaval, hogy
mi is az evangélium a mai hatalmi és kulturalis viszonyok kdzott, ugyan ugy kizd
ezzel a magyar katolikus egyhaz és a tobbi testvér-egyhaz. Hogy sikertl-e a
misszio, hogy sikerdl-e az embereket kozelebb hozni Jézus szeretetéhez, ez a
magyar katolikus egyhaz nagyon nagy kerdése. Ahogyan manapsag
karakterisztikus egyéenisegek a Bokorban nem annyira lathatok, mint korabban,
ugyanugy a katolikus egyhazban is leginkabb csak a média altal krealt nagy
egyeniségek vannak, akikrél nem az tlnik fol, hogy egy alulrdl jovo tiszteletteszi
Oket karakteres egyénisegekké. Széval ne Ugy beszéljink a Bokorrdl, mintha
lenne egy, idézdjelben mondva, normalisan mikddd nagy egység, egy nagy
tabor, amit mondjuk ugy hivunk, hogy a magyar katolikus egyhaz, és valahol
mellette egy Bokor nevd szervezet. Ez egyaltalan nem jé modell, mert a Bokor
szerves részet alkotja az egyhaznak szamos mas ilyen kezdeményezéssel
egyltt, és reprezentalja mindazon nehézségeket, melyekkel az egész egyhaz

rendelkezik. Ugyanakkor, hogy csak egy jellemzd Bokor-specifikumot emlitsek,
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minden szocioldgiai vizsgalat azt mutatja, hogy minalunk mégis csak a hivok
vallalnak leginkabb gyermeket, és ebben a tekintetben a Bokor eminensen

kepviseli ezt a trendet.
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Kamaras Istvan OJD a napjaink szociolégiajanak, vallas-  és
egyhazkutatasanak egyik, talan legnevesebb hazai kutatdja. A korai 1970-es
évek Ota szakadatlan munkassagat — annak mennyiseget és mindséget — igen
kevés szakember tudja felGlmulni. Tudomanyos munkassagan feltl, ugyanakkor
annak szerves részekent, tucatnyiszep- és ifjusagi irodalmi mivet, verseskdtetet
és novellat, kozéleti és intellektualis cikket kdszonhet neki a magyar
olvasokdzonség. Munkassaga és személye alapvetden hatarozzak meg itthoni
szocioldgusainak és szociografusainak, religiografusainak és vallastuddsainak
(koztuk a szerzének is), valamint egyhazi munkatarsainak és hitéleti
szakembereinek szemléletmodjat, de ugyanigy hatassal vannak a
konyvtarszakma és olvasastudomany, a kortars magyar irodalom és koltészet,

tovabba olvasni szeretd fiatalok és felndttek szemléletéreis.

2025 majusaban a GlobeEdit kiadd kezelésében Egyhdzam labnyomaban
cimmel megjelent munkéaja a fent felsorolt befogaddkdzonség eddigi talan
leszélesebb korét szdlitia meg. A mU tobb mint egy vallas- vagy
egyhazszociologus elemzése: olyan személy visszaemlékezéseinek és
onreflexidinak gyUjteménye, aki nem csupan atélte, de benne élt, a '80-as évek
és azt kovetd évtizedek katolikus felekezeti valdsagaban, dt is latta, és aktivan
formadlta is ezen évtizedek szellemi fejlédését. A szerzd mar Eldszavaban
transzparensen kezeli a katolikus egyhazban az elmult 40-50 évben lezajlott
folyamatokat — azok pozitiv és negativ aspektusait is. Cimvalasztasaval

kifejezetten személyes elmeényeire és korabbi munkaibdl ilyen-olyan okokbdl
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korabban kimaradt, esetleg szerkesztés soran kivagott, vagy ebben a formaban
még nem kozolt gondolataira és élmeényeire utal. Felutésében igazi
kulonlegességet igér: néhany autentikus visszapillantast a '80-as evekkel
meginduld katolikus lelkiség formalddasaba és a szabadsag érzetét ekkor meg
nehezen feldolgozni képes hazai kereszténység életérzesébe. E sokrétd korszak
momentumait az & szemuvegén és narraciojan keresztul élheti at az Olvaso.
Szemben korabbi frasainak tobbségével, 2025-6s konyvében Kamaras dsszeflzi
a korabbi muvekben tudatosan szétvalasztott meseirdi, koltdi, felekezeti-
hitéleti, oktatoi-kutatdi, tarsadalom- és kulturatuddsi szemléletpontjait. Ezek
mostani fuzi¢jabdl egy Ujfajta, kbnnyedebb hangvételd, ugyanakkor komoly
témakat is életszerden taglalo narrator emelkedik ki, aki képes kezén fogni és
végig kiserni az Olvasot a rendszervaltaskori es azt kdvetd hazai katolicizmus
tarsadalmivalésaganak gyakorta igen zavaros kbzegén. Ennek soran az Olvaso
Kamaras személyében élheti at az egyhazakkal foglalkozd szociologust ért
meglepetéseket, nagy taldlkozasokat, nehézségeket és esetleges sérelmeket

kovetd megbekeélést és lelki felfrissuléstis.

A mUben olvashato tematikus és korszakos pluralitas miatt a konyvet igen
nehéz egy hagyomanyos recenzio keretei kozott értékelni. A kotetnek nem s
céljamondanivalgjanakszingularitasba valo tomaoritése, sokkalinkabb egy kozel
felévszazados munkassag labjegyzeteként, a szerzd visszaemlékezéseinek
sorbarendezéseként egységesul. Stilusaban szinten sokféle; az Olvaso
talalkozhat hagyomanyosabb kutatdi jegyzettel, interjukivonatokkal, mar-mar
napldjelleglvisszaemlékezésekkel, révidebb szociografiai elemzéssel, torténet-
és életutirassal, de olvashat kend&zetlen kritikat, 6szinte méltatast es még

hosszabb-rovidebb adoméakat is.

Kamaras torténeteiben egyszerre narrator (meséld), sajat hangjan

megszolald szerepld és kilsd elemzd is. Kulonbdzd mindségeiben az
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esemeényeket ,innen” és ,onnan” nézve képes egy valodi tematikus és lelkisegi
pluralitast tari az Olvaso ele. Egyes fejezetei latszolag nem, vagy csak igen kis
meértekben kapcsolddnak egymashoz; elsé olvasatra kilon-kulon is elvezhetd
epizddjai egy baratokban és élményekben gazdag, igen aktiv életUtnak. A
bepillantasok 6sszessége ugyanakkor a kotet vegere érve amolyan haldszerd
egységge valik. E haldra feltlizve az Olvaséd megtalédlja az elmult 40-50 év
nevesebb lelkisegi és felekezeti-, kbz- és kulturéleti figurait, szamos lokalis
vonatkozasban fontos személyt, s6t egyetemi tankonyveinkbdl és hazai
katedrainkrol jol ismert tuddsokat és kollégakat is. K&zos fiatal(abb) korukba
vald bepillantassal Kamaras ‘életszaguva’ teszi karrierjtket, felfedve szamos
olyan kapcsolddast, amelyet eddig nem, vagy nem ilyen mélységben
ismerhettink. A koétet igy nem csupan az Egyhaz és annak holdudvaraban
tevékenykedd sokasag aprobb labnyomainak felfedése, hanem ezen nyomok
hajszalvékony fonallal valo 6sszekdtése es adott labnyomcsoportokbdl kialakuld
csapasok osvénnyé jeldlése is — a leghitelesebb értelemben korszak — és
valOsagiras.

Pontosan ebbdl adéddan a recenzid irdjanak nem all szandékaban
felfedni az 6sszes fejezet torténetét és tanulsagat —eqy ilyesfajtaismerteté nem
szabad, hogy errdl széljon. Helyette a Kamaras altal prezentalt sokféleséghdl
valogatva, a teljesség igényére legkevesbé sem torekedve emel ki néhany
igazan szemléletes pillanatképet. Ezzel célja, hogy az Olvaso érdeklddesét
felkeltse és a kotet felnyitasat kovetden elinditsa a korabban emlitett
hajszalvékony fonalak mentén azért, hogy sajat maga alkothasson meg —
természetesen Kamaras segitsegével — egy elményszerl képet az Egyhaz és
allam, kdzugyek és hitkérdések, teoldgiai és egyhazszociologiai nézdpontok

kozotti elmosodni latszodo hatar-valdsagaban.
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Kamaras a Lajosmizsén —a Nagyhajtason — végzett kutatasi jegyzeteivel
nyitja fel ‘emlékes dobozat'. Jegyzetei altal megismerhetjuk a keresztény
(tobbségi katolikus) identitasok hazankban mar a korai '80-as években is
fellelheto sokféleségét: a ,hivok”, a vallasosak”, a ,templomba jarok” és az
Jdealistak” revén. A fejezetben szerepld kaptalanok torténetén keresztll —
akiket a szerzd eredeti narrativ és szocialis matrixukban helyez el — betekintést
nyerink a katolikus alsopapsag vilagnézeti és hivatastudati pluralitasaba,
valamint a kései békepapsaggal gyakorta oppozicidban muikoédd kisfalusi
megelt vallasossagba is. Késébbi fejezetében a kaposztasmegyerilakotelepen,
Tomka Ferenc kérében végzett kutatasra valo reflexidja egy hasonldan érdekes
mikrokozmoszba nyUjt betekintést: az Intarzia torténetén keresztul a
rendszervaltast kovetd ‘lakotelepi katolicizmus' revitalizaciojanak egy esetét
ismerhetjukmeg. Nagyhajtas tukorképekent itt nem sokfélévé valo és feloldddo
katolikus lelkiseggel taldlkozik az Olvasod, hanem az egység felé orientalcdo
lokalis szellemmel. Az intarziai ,mag” helyi egyhazkdzségeépitése igy
Magyarorszag  kezdeti  demokratikus  Ujrarendezddésének  (vagy
atrendez6désenek) részeként, annak amolyan miniatlr Petri-csészejeként
kontextualizalodik. A kotet joval késdbbireszében (az Utdpiak és Eqgy szentlelkes
plébdnia c. fejezetekben) ugyanezen fonalat veszi fel Kamaras, ekkor mar
azonban a szellemi és nem utolsdsorban emberi erdforrasaibdl kifutni latszo

mozgalmi katolicizmust targyalja.

,Blankenstein atyecrdl” szolo rovidke visszaemlékezeseben sajat korének
eqgy igazan érdekes élettorténeti csomopontjat fedi fel Kamaras. A kodtetben
tébb alkalommal is megjelend Blanckenstein Miklos Szalonja, a regnumiak
mellett (esetleg mogottik amolyan hatorszagként), a késobbi évek egyik
felekezeti- és kulturalis életéet meghatarozd gyulekezési pontja volt. Az itt

0sszefonodo életutak felvetik az érdekl6dd Olvasoban a kerdést: vajon milyen

174



egyéb hatorszagi forumok Iétezhettek, amelyek tevékenysége hasonldan
hatassal van napjaink hazai intellektualis életére? Kesdbb a Zsinati Kér, majd
Klub torténeten kereszttl megismerhetink egy ilyen, ugyanakkor lathatobb és
szélesebb tevékenysegi kord csoportot. Hasonldéan a ket el6bbihez, a
Kézmdveld papok c. fejezetben ismet felmerul tébb korabban mas
kontextusban emlitett hitéleti hatter(l személy. A fejezet legnagyobb értéke,
hogy ramutat az  muvel&dés- és kulturaszervezditevekenysegukigen kiterjedt
vilagi halozatara is. Kortkben eldkertinek olyan, a korszakban mar tevekenyen
alkotd muUvészek és gondolkodok is, mint Makovecz Imre, Nogradi Gabor,
Csete Gyorgy, vagy éppen Krausz Tamas. Ugyanigy e fejezetben felsejlenek a
'80-as évekre repedezd partéllami apparatus és besugorendszer felszinre
sodrodé maradvanyai, a foldalatti lelkisegi mozgalmakkal — koztik a
bulanyistakkal — kapcsolatos kezdeti ellenérzés majd fokozatos enyhulés jele;,
de a korszakban egyre népszerlbbé vald Ujptnkdsdi megujulassal kapcsolatos
felekezeti félelmek sokfélesége is. A Bokor mozgalom utdéletével, ‘89 utani
rovid kivirdgzasaval, valamintakatolikus fésodor Bulanyi Gyérggyel kapcsolatos
ambivalens véleményeével a szerzé késébb a Bardtsagvonat c. fejezetében is
foglalkozik, ahol a Bokor torténetét a Haloéhoz (avagy a Katolikus Kozdssegek

Halozatahoz) fonja egy megvaldsult kibékélési kisérlet soran.

A rendszervaltast koveto fejezeteiben a szerzd igen szemléletesen ir a
‘hirtelen szabadsag’ okozta kezdeti tanacstalansagrol, utalva a politikai- és
identitas-keresztényseg mar ekkor elvetett és napjainkra hatarozottan termést
hozd balvanyfa-magjaira is. Olyan hitéleti relikviak jelképes és sz6 szerinti
napvilagra hozatalardl mesél ekkor, mint az eleve pluralis ,mi keresztények” és
még annalis ambivalensebb,masok” - kisebb és nagyobb érdégok — dichotdm
koncepcidi. Az emlitett fogalmak kesdbb visszakdszonnek, példaul a Csetepatek

és Valasztas és szavazas fejezetekben. Ugyanilyen szemléletesentarja eléenk a
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Keresztény Pedagoguskamara 1992. majus 16-i alkalman elhangzott el6éadasat
kovetd kisebb moralis panik torténetét és ideiglenes persona non grata-va
valasat, melyek mogott hasonld identitaspolitikai és Utkeresési — esetleg
Uttévesztési — problémakat sejtet. A recenzio szerzdje szamara talan az errdl
sz0l0 fejezet (Az ,Ugy” cimmel) nydjtotta a legnagyobb intellektuélis élményt:
ramutatott arra, hogy a rendszervaltas soran a katolikus éertéekrend (poszt-
ymodernitasba valé atemelése korantsem volt olyan zokkenémentes, mint azt
sokan képzelnék. Az elsd nehézségek felmertlésekor tobben egészen 1936-ig
visszanyUlva probaltak felvenni egy elképzelt pédumot, némilegelfeledkezve az
addigra eltelt majd egy emberoltdé sokkal autentikusabb értékteremtési
tanulsagairdl. A késdbbi fejezetek hasonldéan fontos tanulsagokkal
szolgalhatnak az Olvasd szamara. Ezek kozdl — hagyva az Olvasonak is
felfedezni valot — a recenzid szerzdje egy esetet ajanl figyelembe. Az Egy
religiogrdfia visszhangja c. fejezet kifejezetten atudds valdsagirashoz valod jogat
(s6t hivatasszerl kotelezettségét) hlzza ala, még akkor is, ha ezért sajat
kollegaitdl és barataitdl negativ visszhangot kap. Bar, mint olvashatjuk ezek
tébbsége inkabb teoldgiai mintsem az elmondott tényeket cafolé empirikus

ellenérv volt.

Rovid fulszovegemet eqgy, a kotetbdl vett idézettel zarnam, melyet a kései
Venesz Ern¢ 2003. februar 16-i méltatd frasabdl ragadok ki: ,Kamards
szorgalmas, de mindig elére szalad. Es még eqy kicsit liberdlis is." Kedves Istvan,
bizom benne, hogy sokaig fogsz még nekunk, kutatoknak, olvasoknak,
fiataloknak és id6ésebbeknek szorgalmasan, liberdlisan elénk szaladni és
tovabbra is hajlando leszel annak a sok labnyomnak a kiolvasasara, amelyet

magunk mogott hagyunk és fogunk hagyni a jovében.
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Szociofoto

FRIESZ-KOVACS KAMILLA: INTERJU HORVATH PETERREL
HORVATH PETER: UJPALOTA 1974 ES 2010



Az emberi sorsok érdekeltek”

Interju Horvath Péterrel

Friesz-Kovacs Kamilla

Horvath Péter dokumentarista fényképész 1974-ben készitette elsé fotdit az
akkor még épulé Ujpalotardl. Néhdny évtizeddel késébb, 2010-ben Ujra
ellatogatott a telepre, és megbrokitette az akkori dllapotokat. A képek

segitségevel a valtozas lenydgdzéen megragadhato.

Melyek voltak palydja, eddigi munkassaga legmeghatarozobb allomasai?

A nyolcvanas évek legszinvonalasabb hetilapjanak munkatarsa voltam,
olyan kivalo fotografusok tarsasagaban, mint Benkd Imre, Féner Tamas, vagy
Kerekes Gabor. A legemlékezetesebb feladatoma Képes?7 riportereként az volt,

amikor képriportot készitettem a Berlini fal megnyitasaral.

.z

Hogyan hatdroznd meg, mit jelent az On szamdra a szociofotd, és miért

fontos ez a mdifaj az On munkdiban?

Kezd& riporterként &szintén hittem a féenykép objektivitasaban és jobbitd
erejében. Az emberi sorsok érdekeltek, leginkabb a tarsadalom perifériajan
tengbdoké. A sajto klasszikus kulcsszavain tal: ki, mit, mikor, hol; egyre
gyakrabban éreztem, nem tudok valaszt adni a legfontosabb kérdésre: miért?
Zavart, hogy a tortenésekbdl kiragadott egyetlen pillanat sokszor inkabb elfedi,
mint megmutatja az igazsagot. Ezért kezdtem fotdesszéeket kesziteni. A
szociofotd meghatarozasa koronként valtozott, ma sincs szerintem olyan
definicio, amely pontosan fedné a mufajt. Ha mindenképp be kell sorolnom

magamat, azt mondom, dokumentarista vagyok. Fontosnak gondolom a képi
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min6séget, de ugyanakkor igyekszem objektiv maradni. Ez utdbbi mar csak

azértis izgalmas feladat, mert sokszor reménytelen.

Az aktudlis lapszdmban tiz fotdja szerepel az Ujpalotdrdl készuilt sorozatbdl
Elmesélné, hogyan szulettek ezek a képek, és milyen gondolatokat, torténeteket

hordoznak?

Albérlé voltam a félkész Ujpalotai lakételepen, lattam az épitést, a friss
bekoltdzdket, a régi otthonukbdl kiszakitott idéseket. Kezdd fotoriportiként ez
volt a vizsgamunkam. Lett beldle egy kotetre vald képanyag, de persze konyv
sohasem. Harminc év utén Ujra kezdtem Ujpalotét fényképezni és két anyagbdl
lett egy kiallitas Kincses Karoly biztatasara I[dbutazas cimmel. Itt aztan kiderult,

hogy minden valtozik és minden marad a régiben.

A Horvath Péter fotdibol készlt online galéria megtekinthetd a kévetkezd

weboldalon: https.//www.studio-h.hu/
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Kepzomuveszet és
vizualis kultura

DECSIILONA LUCA ES KERY IMRE ROVATA

DECSI ILONA: GONDOLATOK A MUVESZI FELDOLGOZASROL




Gondolatok a mivészi feldolgozasrol

Bemutatkozas a Szociografia online folyodiratban

Decsi llona Luca

Kéri Imre Munkéacsy-dijas, Erdemes miivész és Decsillona Luca Munkacsy-
dijas fest6- és grafikusmUvészek vagyunk. Ketten szeretnénk megszoélalni a
folydirat  hasabjain, képz&émuUvészeti élményeinkrdl és  benyomasainkrdl
beszélve — bizva abban, hogy irasaink kedvukre valok lesznek. Engedelmukkel,

néként, én kezdem a bemutatkozast.

Nagy orom és élmény ert a napokban: egy magyar iré kapta az irodalmi
Nobel-dijat. E hir hallatan mégis kepz&émUvészeti vonatkozasu emléekemet
szeretném felidézni — egy megfilmesitett Krasznahorkai Laszlo-regény, a

Satantango kapcsan.
Supka Magdolna mUveszettorténész irta egykor Keri Imre illusztracioirdl:

LA KériImre altal illusztralt Satantango (Tarr Béla filmje) annyira érzékletes
és szuggesztiv esztétikai eés muzikalis élmény, hogy az prologusként a film
bevezetdjének tekinthetd, de hasonlatul is szolgal a csalogatd népamitas
filmbéli tortenetéhez, a tancold, imbolygd lapi lidérctanc kaprazatszerd
természeti pantomimjaval. A sotétségnek és a fenynek ilyen magikus hatasu
felszikrazasa mindig is e mivész mesterségi bravurjai és koltéi képi parabolai

kozé tartozott.”

Ezek a sorok 1996-ban irodtak. A Magyar Filmintézet akkoriban remek
Otlettel kivalasztott néhany magyar filmet, s felkért mGvészeket, hogy ezekhez
készitsenek illusztraciokat. A témakat sorsolassal osztottak ki: Kéri Imrének Tarr

Béla Satantanggjajutott, amely Krasznahorkai LaszIo regénye alapjan készult.
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Supka Magdolna a film és a grafika kapcsolatardlis ir:

LA sokszorositott rajz, a grafika mint tartalmat, gondolatot kozvetitd
abrazold mivészeti ag némikepp kozelebb all a filmhez a nonfigurativitasra

manapsag inkabb hajlo festészetnél.”

Emlékszem, milyen hatassal volt ram és gimnazista fiamra, amikor egyutt
néztlk videokazettan a filmet. A lepusztult taj, a kocsmaijelenetek és a kulénos,
lassu ritmus maradtak meg benndnk. A filmben szereplé mivészek kozul sokan
tobbszor is talalkozott a Vig Matrozban. Sajnos Péter mar nincs kozottink; e

honapban tavozott, immar az égi tarsasag tagja.

A mlveszettorténész a grafika fekete-feher vilagat is megemliti, amely
rokon a film tonusvilagaval. Kéri Imre a mezzotinto-eljaras mestere, amely sav
nelkdl, a rézlemez finom megmunkalasaval hoz Iétre mély, barsonyos
arnyalatokat. E technikat Europaban 1645 6ta hasznaljak. llyen eljarassal készult
H. Bosch cimU lemeze is, amely idén szerepelt a kaposvari Groteszk cim(
kiallitason.

A tarlat szamomra kalonosen kedves emlek. Csodaltam a kisvaros
rendezett hangulatat, és élvezettel hallgattam, milyen buszkek a helyiek Rippl-
Ronai Jozsefre és Vaszary Janosra, a varos szllotteire. Az Uj, modern képtar,

ahol a Groteszk kiallitastis megrendezték, Vaszary Janos nevét viseli.
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Kéri Imre: H. Bosch emlékére. 2004. (Mezzotinto atmeérd 19cm)

Egy masik emlék is ide kivankozik: a Ligetben, a felljitott Mez6gazdasagi
Muzeum disztermében nyilt meg az a kamarakiéllitas, amely tizennégy grafikus
munkajat mutatta be. A nyomatokbdl készult diszmappat 2021-ben Ferenc
papa kapta ajandékba magyarorszagi latogatasakor. Az ¢tlet és a megvaldsitas

Szunyoghy Andras grafikusmUveészt dicséri.

A fotbmUvészet is egyre nagyobb szerepet kap a képzémUvészetben. Az
1840-es evekben felfedezett technikama mar szervesen beépll a festészet és
a grafika vildgaba. A Groteszk tarlat egyik dijazottja, Patd Karoly példaul

természetfotdjat dolgozta at lindmetszet forméajaban.
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Patd Kdroly: Tukrozddések. 2008. (Lindmetszet 60x85 cm)

Patd fekete-fehér grafikaja mellé hivom parhuzamként Kéri Imre
mezzotintdjat, hogy lassuk, mikéntalkalmazhato a szin a grafikai alkotasokban.
Mindig kalonos izgalmat ad, ha a grafika festdi hatasokat idéz meg. Kéri Franz
Kafka vilagat idéz6é mive peldaul gyermekkori petroleumégé fényével teremti
meg a cseh ird borongds hangulatat: a balatonfuredi falusi otthon lampaja

vilagitja meg a fantaziat.
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Kéri Imre: F. Kafka lampdja. 1974-2025. (Szines mezzotinto 30x20 cm)

A Szépmuvészeti Muzeum William Blake-kiallitasa talan nem vonz majd
akkora tdmegeket, mintegy impresszionista tarlat, mégis lenylgozé vallalkozas:
a romantika koranak varazsatidézi. Ezzel egy idében Tatabanyanis lathato volt
az In Memoriam William Blake cimU kiallitas, amely kortars mlvészek alkotasain

keresztll hajtott fejet a 18-19. szazadi angol mester el6tt.

Blake Dante-illusztracioi régota hatassal vannak ram. Londonban, 6nallo
kiallitasomidején a Tate Modernben latott rezkarcai es akvarelljei csak fokozzak
csodalatomat. Bibliai témaju grafikainak kulénos, szdrrealis figurai és aktjai
elblvoltek. Blake kortarsa, Henry Fuseli hasonl6 fantaziavilaga a Courtauld

Galériaban ragadott magaval.

Blake koltészetét magyar irok és koltdk is forditottak. Kalnoky Laszlo

tolmacsolasabaniqgy szol Az artatlansag jévenddléser:
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,Egy porszem vilagot jelent,
S egy szal vadvirag az eget,
Fogd fol tenyeredben a végtelent,

S egy percben élj évezredet.”

Blake misztikus koltészete ma is hat: tobb irodalomtorténész szerint

Tolkien vilagat is inspiraltaa Gydrik Ura és A hobbitok megalkotasakor.

A fotok és régi felvételek alkalmazasa mamar természetes része az alkotdi
folyamatnak. En magam is élek ezzel a lehetéséggel: évekkel ezelstt kezdtem
el foglalkozni a ,Hajdanvolt idék szépasszonyaival” — hogy Kosztolanyit
idézzem. A mult szazad féenyképeiinspiraciotjelentenek szamomra, €s Grommel

épitem be Gket munkaimba.

Decsi llona Luca: Egy hélgy a mult szdzadbol. 2022. (Vdszon, foto, tempera, olaj 44x21,5 cm)
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A grafika szamomra mindig is az egyik legintimebb mdfaj volt. Olyan, mint
a kamarazene: kis térben, személyes kdzelsegben hat. A papirra nyomtatott
grafika kézbe vehetd, a részletekben vald gyonyorkodesre hiv. A szemléld

ilyenkor nemcsak nézd, hanem reszese is a torténésnek.

A papirra nyomtatott grafika méreténél fogva alkalmasra hogy kézbe véve
lehessen szemlélni és az aprO0 mozzanatokat észrevéve gyodnyodrkodni a
részletek gazdagsagaban. Olyanna valik a nézd mintha egy torténés részese

lenne. lgy a zenéhez hasonldan kozeli kapcsolatba kertl a szemlélével.

Budapest, 2025 dszén
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Konyvreészlet

FALUSI MARTON: A KIKENYSZERITETT ALOM. TAMASI ARON
SZULOFOLDJEN (RESZLET)




A kikényszeritett alom
Tamasi Aron sziil6féldjén

(részlet)

Falusi Marton

20.

Gyomromat azonban elrontotta, elcsapta ez a kis palinkazas; de nem
vészes, vedelem a Salvust, hozza egy kis Iberogastot is keverek, majd Rennie-t
ropogtatok savlekotonek. Ledolok az agyra. Lenne még tennivald,
talalkozhatnék ma még tobbekkel, am nem merek inni, pedig elkertlhetetlen.
Mialatt a gyogynovények és a szodabikarbona valamelyest lagyitjak
emésztdszerveimet, konnyitenek puffadasukon, megszdlal a telefon. Hadnagy
Géza jelentkezik be; var a Hadnagy Oil benzinkdton, a Kotyogo és a gyrosozo

— mertitt olyan is van — kozott.

Rovid ideig érek ra, hiszen Emilék pontosan teritenek, talalnak a
vacsorahoz. Géza magatdl ertetédden két Uveg sajat palinkaval jon ki a rokoni
kézben levd csapszékrdl. Egyik ajandék, a masikat kostoljuk meg. Ovatosan
kortyolok, nem Uritem ki a poharat, amig nem muszaj, de csakhamar musza.
Sor is dukal hozza, hogy jobban cslsszon, mint a csiga; meg is sézhatd a
ldgositas vegett. Masféel éram van, addig nem rdgok be, masodjara a mai
napon. Géza nem jatszddja az indiant toll nélkul, pedig alighanem & az utolsd
mohikan, és ha a fejék érdem szerint dusul, az 6vé lenne a legtekintélyesebb.
Talalo kifejezés ez ra: tekintélyes, de mindjart odatolakodik egy masik is, a
felszeg. Tagbaszakadt ember, aki Ugy testesiti meg a székely 6serdt, hogy

kdzben olvas, mint egy régi regulaban nevelkedett pesti bolcsész; ismeri az
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irokat es a politikusokat, nemcsak konyvekbdl és a tevebdl, de szemeélyesenis.
Kivalrdl fdjja Tamasit, betéve tudja Dsida Psalmus hungaricusat, Radnoti Miklos
verseit. Még téves, radios szerepléseimrdl is naprakéeszen tajékozott, akarcsak
az autok, hazak és termények piaci arfolyamardl. Hogyan fér bele ennyi vilag
egyetlen koponyaba? Mindez azért kulondsen izgalmas, merthogy kapcsolati
tokgjét nem pénzugyileg kamatoztatja, hanem baratilag, st tamasilag:
programossag nelkdl élteti az ro szellemiségét. Van abban valami magatdl
értetddden egyszerl Osszefliggés, hogy Géza feneketlen, nagy lelkébe a
palinkan keresztul pillanthatunk le. Ha palinkdja megzavarosodna, opalossa

valna, személyiségének attetszé alaptermeészete is rafinéridkba csapna at.

Aki tudja jol magardl, hogy agyafurtsaga és kemény kotés kiallasa szinte
barmire képessé tenné, de lelkiismerete szigord korlatokat allit, allanddan
meghasonlani kényszerdl. Nincsen ugyan él6 székely jogszokas, sét mara a
székelykedés terminus inkabb gyarld Gzelmeket takar, de Géza és néhany
nagygazda falustarsa — Lehel, a polgarmester is bizvast k&zéjuk sorolhato —
mentalitdsaban megérizte az Osvigasztalds Csorja Ambrusénak kettds torvényi
rendjét. Az iratlan isteni, 6rok vagy természeti torvények a szivinkben feltlirjak
az irott emberi normakat, ha 6sszeltkdzésbe kertlnek egymassal. No de
milyenek azok az isteni térvények? Platonnal, Aquindi Szent Tamasnal tisztak,
de amidta a kivancsi reneszansz szellem parhuzamosan két nyomvonalon is
tovabbindult, beszennyezddtek. Hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy az észelvd
megismerés, mely csakugyan dominans szerephez jutott, maga ala temette az
intuitiv felismerés gyakorlatait, de Lucretius és Francis Bacon mellett a
neoplatonikus Marsilio Ficino munkassaga is hatni tudott. Ez az utobbi, nem is
annyira lappangd hagyomany tlzesiti 4t Tamasi Aron spiritudlis
szemléletmodjat, és ez kél birokra Hadnagy Géza lelkében is a kispolgari

etikaval, valamint a pozitiv joggal. Mas kéerdés, hogy a szivbéli jog, a szivet
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melengetd ethosz ugyancsak deformalddott az evszazadok soran; s a
méltanyossagba olyan tartalmak is belekeveredtek, mint az dnbiraskodas vagy
az ittas vezetés. Amig gyorsan felhajtjuk a méasodik poharkaval, le is hlizoédnak
a rendoérok a siremlék el6tti parkolodbolbe, és bekapcsoljak a traffipaxot — a
Traffic Pax Romania égisze alatt. A halalos kozUti balesetek vilagviszonylatban
is kiugroan magas szama egy masik erkolcs eldirasainak kovetésével, a
gyorshajtas tilalmanak és a zérd tolerancia semmibe vétele révén a magabird
polgar rosszul felfogott republikanizmusaval kérkedik. A székely termet es
ontudat nem hagy kétséget afeldl, hogy a kdzpontositott allamhatalom
ugyanolyan lassan terjeszti ki er6szakmonopdliumanak joghatosagat ezekre a
falvakra, mint amilyen Utemben a kereszténység szoritotta vissza a pogany
szokasokat Szent Istvan regnalasa idején. Csakhogy, és ez a bokkend, a
keresztény allam egy magasabb rendU tekintélynek, a szentségnek szerzett
érvenyt a babonakkal szemben, mig a modern uralom észérvei nem apellalnak
egyéb instanciara, mint a lehetd legtébbek lehetd legnagyobb boldogsaga, az
elvarhatésag és a bolcs eldrelatas. Nincs min csodalkoznunk hat, hogy a
felvilagosult vivmanyok nehezebben valtanak ki jogkévetd magatartast, nem
csekely mertekben a szamitasok kozé becsuszott hibak, a szabalyozas
tulkapasai miatt, mint a hajdani jogérzet, a torténelem meélyérdl aramlo,
farkasordito hideg, mely az idetéveddtis kirazza bdrébdl, hacsak fel nem 6ltozik

kellGen retegesen.

Géza a vicceiben és a dalaiban ébred dntudatra, amikor elemében van.
Ugyan, ehhez kinek nem hianyozna az alkohol? Szemérmesen igyekszem
palastolni, hogy én bizony mar nem birom Ugy, mint fiatalabb koromban.
Megittam mar a magamét. Erzem az értelmét ennek a mondéasnak, és nem csak
a teljes hasi ultrahangfelvételek vagy a gasztroenterologusok eredménye miatt.

Sohasem égettem két végén a gyertyat, és csakis jokedvemben vilagitottam.
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Ha valaki, én igazan jol ismerem a gatlasoldas kéenytelenségét. Berugok a
golyataborban, tancolok, fizom a lanyt, kesdbbi feleségemet, még késobbi
hites valotarsamat, és a masnapos lelkifurdalast eloszlatja a diadalmamor:
folszedtem vegre. Tarsasagom fesztelenségének arat a gyomor és a maj fizet
meg. Huzasra megiszom fél Uveg kommersz vodkat a felvételi eldkészitd
bizottsag taboraban, immar mint oktato, aki iddsebb juratus kollegainak
pariroz, s hogy novendékei el ne tunyuljanak, j6 példaval jar eldl.
Eszméletvesztesembdl terek magamhoz; felvonszoltak valahogy az agyamba, s
egy kedves lany Ul halo poraim mellett, akinek nem is aggodalom, egyenesen
rémulet tukrozddik arcan. Nem kell halalra innod magadat ahhoz, hogy jofej
legyél. Azéta sem hiszem el ezt, hiaba fogom fol ésszel; elkeseredetten kizdok
n&ért, figyelemert, elismerésért, s ha megszerzem, meg nem tarthatom, ha
megtartom, meg nem becsulém Oket. Sérdlt maradtam anélkul is, hogy a szesz
fogsagba vetett volna. Hazudnék azonban, ha az ivast az énbizalom koros
hianyanak szamlajara irnam, de akkor is, ha a tarsadalmiigazsagtalansag elleni

rugddozas potcselekvését latnam benne.

Mindnyajunk f6 életcélja, akar szembesulinkvele, akar nem, sajat magunk
elviselése, am a szenvedélyes ivok fajdalma mélyebb gydkerd. A zillott ember
azért iszik, mert haszontalan, mert nem jut neki normalis élet; a szenvedélyes
ember viszont azért, mert pontosan felméri, hogyan kellene viselkednie a
beilleszkedes érdekében, am az atlagosnal kilonb, és ezt bizonyitando hajtja a
becsvagy. Szomoruan konstatalom, hogy a természetes tobbnyire az atlagos; a
tarsadalmi elvarasoknak a maguk idejében torteno teljesitése pedig Ugyszintén
természetszer(: tanulas, hazassag, gyerekek, szakmaielémenetel, kierdemesuilt
oregkor csaladi korben. Egy-két év csuszas belefér, am annal tobb ugyanuigy
tonkreteszi az életkorulményeinket, mint a tengerek egy-két fokos, globalis

folmelegedése. Jaj annak, igy nekem is, aki kizokken a kerékvagasbol; am jaj
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annak is, aki annak ellenére ragad benne, hogy masra hivatott. A filozofusok a
komoly gondolkodas serkentésere eskidtek fel, ezért Ugy vélik, hogy az nem
utilitarista és nem konzekvencionalista, hanem |ényegszer(; ez a szemlélet
szerintUk képes bennunket visszavezetniemberi természetink eredetéhez, am
csak a velgjéigromlott, gonosz zseni titkolja el, ennek oltaran mi mindent aldoz
fel a sajat Utjat valaszto kivételezett: a masik természetet; az a masik ugyanis
boldogga avathatna, nem Ugy, mint az eredeti, amely viszont megsemmisiti az

Uggyel-bajjal hozza elmerészkedot.

Folkelek az asztaltdl, hogy Emiléknél elkéltsem vacsoramat. Géza
megigérteti, hogy utanavisszatérek. Megfogadom, amit kér, elvégre vele egyutt
a lényegszerUt keressuk a kocsmaasztalon; a tamasztékot, hogy legyen mibe
fogddzkodnunk, valahanyszor kilzetink boldogga tevd természetiinkbdl, és
nem akkor, amikor részegen elszédullink. Nem szédulink el ugyanis,
mindketten gyermek lelkulet vasgyurdk lévén; nekem is csupan a gyomrom
makacsoljameg magat, nem a szellemem, az frissen és Udén tekintget korbe,
amikor elbotorkalok Abel bolcséjébdl Hadnagy karmentdjéhez. Géza mér viccet
mesél, izesen, szituacioérzekenyen, ahogyan szokott. Az dreg szekely és fia
razkodnak, docognek a szekéeren, melyet egy kehes 16 hiz. Lassan haladunk,
apam. Nem is baj, fiam, mert rossz iranyba tartunk. Ki ne azonosulna ezzel a
helyzettudattal? Példanak okaért Géza vitalis ivocimborai, akik tejuzemek,
fejOberendezések letesitése miatt utaztak at, szalltak meg Farkaslakan, s a
szomszed munkaaldomasrdl megszimatolhattak, hogy nem akarki poharazgat
mellettuk, igy koréje telepedtek. A csapat fénoke, egy ereje teljében lévo, fiatal
vallalkozé Debrecenbdl Hadnagy Géza minden egyes szavaba bekukkantott,

hogy folvegye a keszty(t, csak éppen sehol sem lelte.

Gazdaemberek vagytok-e? Nem, szerel6k. Sz6 szerint a szartdl az

Urhajoig mindennel foglalkozunk. Ez az élet, nem a pityokaszedes. Egy poharral
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kétszer koccintani nem ér. Ami a min6ségi tejhez kell, megcsinaljuk. Azért a
mindségi tejért mennyit adnak? Az én legel&im harminc éve se mUtragyat,
semmit nem lattak. Gyogynovényt esznek a marhak. Egy lej hatvan banival
szamlazzak az én tejemet. Nem az enyémet, a marhaimet. Az megint mas. Van,
akinek egy-nyolcvanatadnak, aminem mindegy, ha hat-hétezer litertejed van,
persze most nincsen, mert nagy a szarazsag. Az a baj, hogy nem alltok 6ssze
szOvetkezetbe. Az a szerencse, hogy husz éve itt a csaladom. Igaz, hogy az
asszony haromhavonta bedobja, hogy itt hagynak. Mondom is, harom éve,
hogy mentek el. Annak 6ralnék, ha megszabadulnék a hatvan darab marhatdl,
és erezném meg azt az életet, hogy milyen, mikor nincs semmim. A cigany is
azt mondja, semmim nincs, de nem adnam magamat semmiért. Az a hihetetlen,
hogy érezzik, hogy mirdl beszélsz. Mit gyartotok? Csak jot gyartunk.
Tragyakihuzoét, bokszot, ahol aludhat a joszag, vakarddzo kefét, robotot,
tejfeldolgozat, itatdt, sajtgyarat, vizagyat, amit kell. Ha a tehenek vizagyon
alusznak, az négy és fél szazalék pluszt jelent a tejtermelésben. A debreceni
egyetem kutatasai azt az eredmeényt hoztak ki, hogy azok a gazdasagok,
amelyek hajlandok vizagyra fektetni a teheneket, sokkal nagyobb tejhozamot
produkalnak, és azt figyeltek meg, hogy a tehén pofajanak boldogsaga: az
egyén abrazatanak vigassaga. Nehogy elmondjatok, mit tanultatok az
agraregyetemen. Nekem mar a nagyapam és az Uknagyapam. A legnagyobb
tudés a tapasztalat. Ezerotszaztdl éves elszamoltatasban. Ugy van, hogy 6tszaz
eurdtdl ezerdtszaz eurdig. Ok az ezerotszaz helyett koltenek csak négyszazat
per év, per allat, ami mindent megér nekik, egy hotelt is szivesen épitenek a
marhaknak. A haztdji marha nem koptatja el a kérmét. A huszondtliteres
atlagbdl. Koszonom, nem kérek. Melyik a hazi? JO srac. Juhot nem tartok, ugy
utalom a juhot, apam a lovat szerette, 1919-ben szlletett, azt mondta, fiam,

tanuld meg, a 16 egy 16, vagy ahogy Rozsa Sandor is megmondta, a lu az [u.
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Ez al6 gatyat nem latott. Mi az, hogy gatyat nem latott? Ha éjjel fol kell kelni, a
|6nak enni kell adni, gjjel nem 61tozol fel diszmagyarba, de ez a |6 gatyat nem

latott. Nem is tudom, mit akartam mondani.

Kocsmai fecsegés; félmondatok, hallomasok, amelyeknek masnapra
nyomuk vész. Ennek kozép-eurdpai valfajat Hrabal tokéletesitette miveészileg.
Ami azonban a k. und k. globuszon az Eurdpa-kdzépi valsag bénultsaga, a
svejki teszetoszasag, Az én kis falum egylgyUsege, itt, Székelyfoldon a
megfeszult izomzat, a felpiszkalt dolyf, az eléranthatd bicska, s ez utobbiak
korantsem artalmatlanok. A kocsma sajatos kozonségetdl mindig is irigyeltem
a felugyelet aldl kikerllék szabadsagat, a kontrollvesztést, a féktelenséget.
Felhaboritom énmagamat azzal, hogy folyton reflektalok ra, egy percre sem
fuggesztem fel az o©nszabalyozast. Husserl szigorl introspekcidja tart
hatalmaban. Szamomra, aki nem 06rokolte, csupan felszedte magara a
hagyomanyt, életbe vagd, hogy mi jut a gyomorba, a véraramba, a
nyirokrendszerbe, a szokincsbe. Milyen a palinka Osszetétele, és milyen a
szomszédos benzinkuton, a Hadnagy Oil tartalyaiban az Gzemanyage? Bizalmi
kérdés, hogy rendesen kivalogattak, kifézték, finomitottak, 6sszekevertéek.
Régebben még rizikds volt itt tankolni, mert eléfordult, hogy a szemcsektdl
menet kozben bekrepalt az Uzemanyagszivattyd, de mara a toltéallomas
kikupalddott. Vajon a veéralkohol-szazalék és a koleszterinszint emelkedése
hogyan befolyasolja gondolkodasomat és személyiségemet; Ugy fogok -e vajon
hazatérni, mint akit kicseréltek? Javul-e frasaim stilusa a levegétdl és a falusi
koszttél? Es mi a helyzet forditva? Hevenyészett otleteim, tekervényes
mondataim meglatszanak-e majd az itt hagyott arcokon, nyomot hagynak-e a
tajon, modositjak-e a szekely oktanszamot, a palinkaivok vércukorszintjét,

levagjak-e a beszélt nyelv kanyarjait?
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Taldlok-e rélad valamit a neten, fordul felém a vizagyszakerto, ugye, nem
gond, hogy kivancsiskodom, megnézhetem-e, faggat, kihez volt szerencsém,
termeészetesen, reagalok szégyenkezve, pedig éppen hogy nincs miért, iré meg
koltd meg irodalomtorténész, egy élmény volt, nem szamitottam ra, te mit
kereselitt, Uramisten, ez angolul van, mit keresel itt, ezen a helyen, ismételget,
téged pedig meg foglak keresni a palinka miatt, nincs sok, menteget6zik Géza,
mert nem lesz az idén termés, 2020-ban, mikor béj6tt a pandémia, annyit
szedtlnkle, hogy ha Isten megsegit, a tavalyi az utolsé ev, Janos bacsi, szalitjak
meg az oreg székelyt, maga fél-e a virustol, én nem, azt mondja, mert van
palinkam, miért, az megdvja-e a virustol, hat azt nem tudom, de a félelemtd
megov, az biztos. Tényleg, miért éppen itt mulatom az idét, mi keresnivalom
akad éppen itt? Bujkalok vagy pihenek? A komoly ember kulféldre tavozzon;
odahaza, Ujbudan vagy Zugléban is Ggy hivalkodom, Iépdelek peckesen,
kackiasan, hdnom ala csapott konyvekkel, mintha a Yale-en vagy a Princeton-
on vonulnék, holott a magyar elmét ugaroltatom, a dudva, a gaz, a muhar, az
hiz le, altat és fed be. Amuldozik taldlati listamon az egyébként képzett
agrarguru, én meg buszke is vagyok magamra, nem tagadom, elvégre én
tudom a legjobban, mennyi munkat feccoltem abba, hogy iddig jussak; de azt
sem felejtem el, a gancsoskodasoknak hala mennyiszer buktam orra, hasaltam
el, tort derékba a karrierem; végso soron pedig a teljes ismeretlenségben és
elhagyatottsagban fogok elpusztulni, s ha igy folytatom, mar holnap, a magas

vérnyomastol.

A gordonos fiat Ugy megvertem, ahogyan tetszett. A napszemiveg
messze repult. Azert, mert nem férttink el az Uton egymas mellett. Tiszta j6zan
voltam egyébként. Szenttamas felé, Szelykefurdd elétt, ezeldtt tiz esztendeje.
Mondom, huzddj le kicsit, mert nagy a sar a szUk, kétiranyu Uton. Terepjarot

vezettem, temesvari rendszammal, mert az id6 tajt kocsikkal kereskedtem. Na,
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te nem vagy székely. Eltelt két-harom nap, elmentem egy taborba, olyan hulye
vagyok, hogy taborokba jarok, népmuUvészet s kutyafasza, egyszer csak jon a
rendez6, hogy nézzek ki, mert négy vagy ot rendor jarkal a kocsim korul, azt
mondjak, kordznek, kérdezik, hol jartam két-harom nappal ezelétt, kiderdlt,
hogy az dtven-hatvan kilds ficko, akit megvertem, valami nagyfejd, a tejgyaros
fia, megadtak a szamat, felhivtam, hat nem tudtam, hogy te ki vagy, mondtam,
de akkor tisztazzuk, és all a vasar, erre 6, hogy holnaputan a tejgyar udvaran
talalkozunk, miért nem Udvarhelyen, az kozelebbi, legyen a tejgyar, nincs mit
szépiteni a dolgon, perzsara vagyok hivatva, megjelent ott a csavo, ki volt
dagadva a szeme, Ugy, ahogy helybenhagytam, nyolc napon tuli, papirt
allitottak ki réla, mi a kar, kifizetem, leonidasz, adidasz, valamilyen ruhgja
szakadt, mert a tokit én megfogtam, sokba kertlt, nem ott veszi, ahol mas, vagy
megegyezUlnk, vagy perre megyunk, hat kerdeztem, mennyit gondoltal, kétezer
eurdt, megbolondultal, kétszazat adok, apaméknak tobbszaz ugyvedje van,
kétezer eurdért én is Ugyvedet fogadok, télem nem kapsz semmit, ezért nem
kotyavetyélem el a hazamat, a vagyonomat. Hihetetlen energiaval rendelkezel,
vezérigazgato kellett volna legyél, szdl kdzbe a tehénvizagyas. Annyi autdt
eladtam. Isten éltessen. Lehettem volna én is kamikaze, amikor a japan a feher
saljat kidobta, és repllt bele az amerikai hajoba. De Géza mar belefog a

notazasba.

Ne sirj, edesanyam, hogyha én meghalok, mindig azt hallottam, hogy a
legrosszabb én vagyok. Edesanya voltdl, sosem tanitottdl, gyonge nddszdl

voltam, sosem gydgyitottal. Gyénge nadszal voltam, aki meghajlottam...
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Aztan Géza kisér 4t az autouton, s mivel Abel Bolcséjének kapuja bezarva,
lecovekel a kerités toveben, és fennhangon énekelni kezd. Ezzel ébreszti
vendéglatdimat, énekel bé engem a portan, ahova a vilagért se tenné be a
labat. Emil inditvanyara ugyanis az egyhaztanacs a hajnal &térai harangszo
lehalkitasardl hatarozott, am az utazok almaba, igy az enyémbe ennek ellenére
is beleszdl a mennyorszag hirndke. Masik oldalamra fordulok a farkasok oréjan,
a szesztdl szapora szivdobogas és a torkomba felcsapd gyomorsav belulrdl
razkodtatnak. Hiaba fordulok at azonban, nem alhatok tovabb; kerulget a
rosszullet. Addig-addig kinlédom, mignem a banki Uzenet és a beallitott
paraméterek alapjan valogato, trieszti lakasfigyeld is elkildi értesitését.
Megnyugtat a harang is, és amiéta tudom, hogy az 6térai lenne a legfébb, az

kimondottan hianyzik.

Eletemnek aremélt tengerpartilakas ad més tavlatot. Triesztben frni, onnét
Oceanjarokon messzi foldre utazni: odUsszeuszi vagy. Trieszt csondben
harangoz a telefonomon. Eléegedetlen vagyok azzal, ami odahaza var? Mi
tagadas, a csalad és a polgari életforma anyagi latszata mogul nagy
belmagassagu Uressegturemkedik ki. Beveszek egy No-spat, ez az ultimaratio,
és folkerekedem, hogy Usszak egyet a rugonfalvi toban. Ki donti meg az
anyatejrekordot? Ez a félig alombeli mondatfoszlany lebeg a szaruhartyan,
mikor a fuggonyon atszlrédo fenybe hunyorgok. A mult és a szoba pszichés
egységet alkotnak: ruhadarabjaim is emlékeznek, kényveimben fellti fejét a
talpas betdkbdl allé kétségbeesés. Mit csinalhat R.? Kislanyaval, nevelt
lanyommal a Balatonra utaztak. Egyutt kellene most épitendnk a
parkapcsolatot, én meg csak ezt az Uti esszéet formalom az agyban fekve. Ma is
forrésag varhatd. Két székely kapal a kanikuldban. Apa és fia. Edesapam,
megdoglunk ebben a rekkend héségben! Harminchét fok van arnyékban. Az a

szerencsenk, fiam, hogy mi a napon dolgozunk!
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Folszaradt fUrddszobamban a viz. Megreszkirozom, hogy reggeli utan
volan mogeé Uljek, és nekivagjak az Utnak Székelykeresztur felg, mert arrdl kell
letérni Rugonfalvahoz. Aranylag kiegyensulyozott a keringésem, €s a gyomrom
is elcsitul, de tudom jol, hogy ez még a részegseg lecsengése; az alkoholos
allapot és a macskajajos kijozanodas kozotti mezsgyen lépegetek, teszem
Ovatosan egymas elé a két talpamat; ez a serulékeny helyzet nem tarthato fenn
sokaig. Hamarosan ki leszek szolgaltatva a méreganyagok bomlastermékeinek,
az enzimeknek, a gdzok és gazok illuzionista mutatvanyanak. Joszagnak érzem

magamat; egy jokora vagohidi marhanak.
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VARJUK OLVASOINK
VELEMENVET!

A szerkesztéség szeretettel varja olvasodink visszajelzéseit folydiratunk
elsé szamarol.

Osszdk meg velink gondolataikat, észrevételeiket, javaslataikat —
sz&dmunkra fontos, mit gondolnak!

A beérkezett levelek és irdsok legérdekesebb részleteibél valogatdast
kézlink a masodik szdmban.

Kapcsolatfelvétel:

titkar.magyarorszagfelfedezese@gmail.com







