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Mihelyvallomas a szociografidrol

Csaknem két emberdltovel ezel6tt ezt irtam volt tiz riportot tar-
talmazo Forras-kotetem hatso boritdjara: ,Hogy miért éppen ehhez
az »elénytelen« mtfajhoz ragaszkodom? Nem érzékelném eléggé a
korlatait? Az enyémeket és amelyeket eldmbe raknak? A kérdések
nem az enyémek; ill6 tehat, hogy legalabb itt megkdszonjem Oket.
S veliik egyiitt a barati tanacsot: aki igy indul, annak egy életen at
kell bizonyitania...”

Hat kellett. Hogy sikertilt-e? Nem az én tisztem megitélni. Az én
dolgom csak az, hogy a sajtotorténet-, az irodalomtorténet- és az
eszmetOrténet-irasban elért eredményeim (Erdélyi értékhorizontok,'
Borongos ég alatt,* A teljesség sovargisa,® Trianoni hofogsigban,* Az em-
lékezet feltamasztdsa’) mellett palyakezd6 mtfajomrol is szamot ad-
jak. Ezt annal is inkabb meg kell tennem, mivel a magyar ujsagiras
— kisebbségi sorsot is atélt — doyenje, Ruffy Péter igy keltette hirét
kotetemnek a Magyar Nemzetben: az esszé éleslatasaval és gondo-
lati gazdagsagaval megirt riportokon atiit a megszenvedett idok
vizjele. Ennek ellenére — vagy éppen ezért? — masodik Kriterion-ko-
tetem mfaji megjeloléseként nem tiintettem fel a szociogrdfiai ripor-
tot. Gondoltam, eléggé kifejezi szadndékaimat maga a cim: Ldtdhegyi
toprengések. Meg is feddett érte Beke Gyorgy, amiért nem vallalom
a mifajnak — az Ifjamunkas és az Igaz Sz6 hasabjain — kikiizdott
rangjat.

Rovidesen szembe taldltam magam a korlatokkal. Akdrcsak az
ugyancsak riporttal indult kenyeres tadrsaim: Galfalvi Gyorgy, Mol-
nar H. Lajos, Bodd Barna, Tofalvi Zoltan. Tortént pedig, hogy Hor-

Erdélyi értékhorizontok. Magyar Naplo — frott Sz6 Alapitvany, Bp., 2015.
Borongés ég alatt. Nap Kiado, Bp., 2015.

A teljesség sovirgdsa. Nap Kiado, Bp., 2019.

Trianoni héfogsdgban. 1918 — 1945 — 1990. Nap Kiado, Bp., 2020.

Az emlékezet feltamasztisa. Magyar Naplo — Fokusz Egyesilet, Bp., 2019.
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vath Andor (1944-2018), A Hét f&szerkeszté-helyettese riportot
kért a Moldvaba helyezett magyar orvosokrol a hetilap 1978-as év-
konyve szamadra. Amikor kefelevonatban elémbe keriilt irasom,
megddbbentem: a cenzor éppen azt hizatta ki — merthogy a szer-
kesztOkkel végeztették el a kinos ,, miitétet” —, amiért voltaképpen
utra keltem. A megszolaltatott orvosok és gyogyszerészek nevében
tiltakozhattam ugyan irdsom megcstfoldsa ellen, de a betordelt
valtozatot visszavonni mar nem lehetett... Hanem a torténetnek
hamarosan kedvez6 fordulata tAmadt. Az egyik Ceausescu-beszéd-
ben elhangzott: véget kell vetni annak a kartékony gyakorlatnak,
hogy az egyetemet és fbiskolat végzetteket sziil6helyiiktdl tobb
szaz km tavolsagba nevezik ki allami szolgalattételre. Minek értel-
mében mar a cenztra keretlegényeinek sem lehetett kifogasuk,
amikor a Ldtohegyi toprengések kéziratai kozt tjra talalkoztak omi-
noézus riportom eredeti valtozataval.

Minden , problémas” szovegnek, persze, nyoma maradt a Sze-
kuritaténal gyarapodd iratcsomokban. Azon mar meg sem lepdd-
tem, hogy 1985-0s hazkutatdsunkat kovetden csak a kenyérado bu-
karesti hetilapban, a Falvak Dolgozd Népében lehettem jelen
irdsaimmal — a Korunkban, az Igaz Széban anatémava valt a nevem
is. A falusiak hetilapjatol ugyan nem dobtak ki, a mozgasteremet
azonban beszukitették. A kozponti sajtoirdnyitds magyar perzeku-
tora ugyanis szigoruan meghagyta a szerkesztségben, hogy tart-
sanak tavol miivel6désiink forrasvidékeitdl. , Az agrikulttra is kul-
tara” — jelentette ki folényesen. Biintetésnek szanta, holott egy
szamomra életmentd — a diktatura tulélését elésegité — agrarfilo-
zofiai axiomat mondott ki. Nem is sejtette, milyen jot tett ezzel ne-
kem. Végeredményben ,neki koszonhetem”, hogy a Ceauses-
cu-vészkorszakban is értelmes munkat végezhettem. Orémmel
irtam hat méhészekrdl, kertészekrol, sz0l6termesztOkrol, boraszok-
rol, kisallattenyésztékrdl, mert ennek tiriigyén visszajarhattam ri-
portjaim , kisérleti telepére”. Ruffy Pétertdl addigra mar megtanul-
tam a wvisszatérd riport ,modszertanat”: a valtozasok mindig
kétiranyuak, a tények Janus-arcuak, id6rdl iddére rogziteni kell ,vi-
selkedésiiket”. Igy évrdl évre gyarapodhattak feljegyzéseim a ta-
vollétemben torténtekrdl a kibédi, a Nagy-Homordd menti, a gyer-
gyoszentmiklosi, a székelyhidi, a nagyzerindi stb. valtozasokrol. A
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Szekuritaténak is gondot okozvan ezzel, merthogy allanddan fi-
gyelnie kellett azokat, akiket rendszeresen felkerestem. Ezért aztan
masodik hazkutatasunk (1989. jun. 1.) utan igyekeztem elkeriilni
Oket: ne hozzak bajt a fejiikre. (Sajnos, hoztam mar el6zdleg.)

Egy szép napon felhivott Létay Lajos, az Utunk fszerkesztdje, és
riportsorozatot kért. ,De, Lajos bécsi... Hiszen tudod, hogy le va-
gyok tiltva...” Tudta, persze, hiszen évtizedeken at az RKP Koz-
ponti Bizottsdganak a tagja volt. Vele ezt nem kozolte senki — mond-
ta lakonikusan. Nem gondolom, hogy feltétlentil rajtam akart segi-
teni, inkdbb a mind szorongatottabb helyzetbe keriil6 Utunkon,
amelyiktdl egyre erélyesebben megkdvetelték az irodalom ,,valo-
sagtiikrozését”. Dr. Nagy Miklos életmiivére, Pap Istvan és Veres
Istvan professzor munkassagara, Csavossy Gyorgyre meg tanitva-
nyaikra gondoltam, és kéthetenként egy-egy irast vittem be a szer-
kesztéségbe. Igy sziiletett meg a Mesterségem cimere és Kortdrsaink
portrésorozatom, ebbdl pedig 1991-ben — az eredendden Nagy
Miklés munkassagara utaldé — Konyv és kenyér cimt kotetem. Egy
olyan korszakban, amikor nem lehetett leirni a magyar helységne-
veket. A Dacia Kiadénadl megjelent kotetem szerkesztdjének, Kere-
kes Gyorgynek az volt a véleménye: ha visszairnam a metaforiku-
san megjelenitett helyszinek magyar elnevezését, azzal tonkreten-
ném a szovegek architekttrajat. Ugy tiinik, ez az eset is igazolja
Goethét, aki szerint a cenztra a legjobb stiliszta. Ennek ellenére
oriiln€k, ha a tovabbiakat illetéen nem kellene igazat adnunk neki.

A rendszervaltas utan a New Yorkbol hazakoltozé Piiski Sandor
konyvkiadé mar mint erdélyi szociografust keresett meg 1992-ben
Kolozsvaron. Ruffy Péter figyelemfelkelt irasanak hatasara jegyez-
te volna meg a nevem? Esetleg az 1989 végétdl mar Budapesten €16
Beke Gyorgy tandcsara keresett? Kéziratot kért — és kapott. A Haza-
térd szavak kéziratkotege épp kiadora vart. Megszerkesztetten.

*

Egészen 1993-ig a szociografiai riport volt a vezetd miifajom, jol-
lehet mar a nyolcvanas évek elejétdl irodalomtorténeti dolgozatok-
kal is jelentkeztem. A Korunk-szerkesztés és az egyetemi oktatdi
munkakdr nyoman a korabbi ,terepjarast” — értheté modon — fel-
valtotta a kutatdémunka, amelyik aztan mtfajvaltast is eredménye-



zett. (A Korunknal toltott harminc évembdl egyébként az a kezdeti
kett6-harom volt szdamomra a legemlékezetesebb, amikor csak az
volt a dolgom, hogy az erdélyi valtozasokrdl és valtozatlansagok-
rol irjak. Korfordulds tijesztendd cimmel kotetben is napvilagot lattak
ezek a helyzetfelmérések Székelyudvarhelyen.®)

Ha kezdetben a szocioldgiai targyaknak volt talsulya, a kilencve-
nes évek végén a tényfeltaro Gjsagirds, az oknyomozo riport is be-
keriilt a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem ujsagirdi tanszékének
tanrendjébe. Akkor dolgoztam ki a Tényfeltirds — szociogrdfia’ cimii
egyetemi jegyzetemet. (Ma mar csak a Kézponti Egyetemi Konyv-
tarban, illetve a Kolozsvari Kommunikacié- és Médiatudomanyi
Intézet gytjteményében hozzaférhetd.) Késébb a Tényfeltirds onal-
16sult, az alapképzésben valt alaptantarggya, a Szociogrdfia pedig
2004-ben bekeriilt a mesterképzé programba, ahol a tudomanyos
kutatds modszertanaval egyiitt valt alaptarggya. Ami sziikségessé
tette, hogy nagyobb tavlatbol és egyszersmind bensdségesebb meg-
kozelitéssel vegyem szemiigyre a harmincas évek masodik felében
kialakult , klasszikus szociografiat”, illetve a mtifaj erdélyi megjele-
nését elésegitd folydiratok szerepét. Az Erdélyi Fiatalok, az Erdélyi
Helikon, a Hitel és a Termés tanulmanyozasa soradn fedeztem fel,
hogy helikoni korokben ofthonirodalomnak nevezték az irdi szocio-
grafiat. Ettdl fogva mas szemmel olvastam Baldzs Ferenc, Bo6zodi
Gyorgy és Tamasi Aron szociografikus miiveit. Es minthogy Hor-
vath Istvanrdl irtam doktori értekezésemet, a kolts életmiivének az
elemzése soran arra jottem ra, hogy a Magyardzdi toronyalja nélkiil
nem johetett volna létre ennek a koltészetnek az idds kori meguju-
lasa. Innen mar csak egy lépést kellett tennem, hogy szamba ve-
gyem a mtifaj késébbi — diktattira alatti — teherbirasat. A hetvenes
évek elején bekovetkezett szemléletvaltas jegyében zajlott le ez a
,miufajrangositd” folyamat — Siit6 Andras, Galfalvi Gyorgy és f6-
ként Beke Gyorgy munkassaga nyoman. A tabutémak feltarasara
azonban csak a politikai rendszervaltast kovetd idészakban keriil-

6 Korfordulés ijesztendd. Erdélyi Gondolat Konyvkiado, Székelyudvarhely,
1994.

7 Tényfeltards — szociogrifia. Késziilt az Erdélyi Tankonyvtanacs sokszorositd
miihelyében. Kolozsvar, 2001.
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hetett sor, a Magyarorszagra 1989 végén attelepiilt Beke Gyorgy,
illetve Benkd Levente, Ferenczes Istvan, Gazda Jozsef, Sylvester La-
jos, Tofalvi Zoltan és masok vallalkozasainak koszonhetden.

Mas jelek is mutattak, hogy novekvében a mifaj szellemi rangja.

Akar jelképértékiinek is tekinthets, hogy a Magyar [részovetség
Szociografiai Szakosztalya — nem sokkal megalakulasa utan — 2001
oktoberében Kolozsvart tartotta meg elsd tanacskozasat.® A miifaj
miveldinek, oktatdinak és a tényfeltar6 miivek irant érdekl6dé
egyetemi hallgatok részvételével. Azota a Szakosztaly és a Tancsics
Mihaly Sajtoalapitvany évente kitiinteti azokat, akik jelentds alko-
tasokkal gyarapitjak a szociografiai irodalmat, és — korantsem vé-
letleniil — mar Erdélybdl is vannak kitiintetettjei a Szab6 Zoltanrol
elnevezett megtiszteld dijnak.’

A kolozsvari tanacskozason a Szakosztaly elndke, a nyolcvana-
dik életévében elhunyt Beke Gyorgy (1927-2007) tette fel a kérdést
ekképpen: sziikség van-e még irdi szociografiara? Merthogy sokan
tagadjék. Ervelése ma is megszivlelendé:

,Lépten-nyomon olyan események torténnek varoson és falun,
az anyaorszagban és a Karpat-medence egészében, amelyek a jobb
emlékezetliekben felidézik a szociografiai irodalom (ha tugy tetszik,
a népi irodalom) egykori itéleteit, megéllapitasait és joslatat. Erez-
ziik ilyenkor, hogy az irdnyt(i veszett el eszmék, célok, céltalansa-
gok és az egyéni tortetések kavargasadban. Nem pdtolhatjak az iréi
szot semmilyen kozvélemény-kutatasok amuigy is manipulalt 6sz-
szehasonlité grafikonjai, a kiilonb6zd jovokutatd intézmények
vagy éppen a tudalékoskodo politologusok, a demokracia kenyér-
pusztitd képzédményei. Mert az ir6 minden mtifajban (ha csaku-
gyan ird) a lelkekhez szdl, elgondolkoztat, és engedi, hogy utana
mi gondolkodjunk. Nem dridsplakat az ir6i mii az éppen ajanlott

8 Lasd: Beke Gyorgy (szerk.): Egy miifaj vdlsdga? Tanacskozas az iréi szocio-
grafia multjarol és jovojérdl. Kolozsvar, 2001. oktdber. Magyar Naplé Kiado, Bp.,
2002.

9 Galfalvi Gyodrgy, Lorincz Gyorgy, Cseke Péter...
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fogkrémrol, hanem a megszenvedett emberi igazsag felajanlasa a
koz boldogulasara.”!

Legyen hat ez a szociografia mtifajardl értekezé munka is irany-
tl a szociografikus mivek igazsagainak a felfedezéséhez. Ami pe-
dig a kotet masodik felét illeti, azt akar gy is lehet olvasni, mint
egy palyakezdd szociografus ,terepfelméréseit”. De akar ugy is,
mint olyan helyzetdbrazolasokat, amelyek bevilagitanak egy kor-
szakvaltas meggélt el6- és utdtorténetébe.

Kolozsvdr—Atosfalva, 2020. augusztus 20.

10 U6: , Szociogrdfianak” elmegy akkor is, ha szociolégidnak nem felel meg? I. m.
286-288.
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I. A magyar szociografia erdélyi mthelyei.
Egy kelet-kozép-eurdpai miifaj valtozatai

Orémmel és ugyanakkor nem kis szorongéssal {ilok a szdveg-
szerkeszt6 képernydje elé, hogy a szivemhez talan legkozelebb allo
diszciplina hétrdl hétre gyarapodo jegyzeteibdl szoveget alkossak.
Orémomet a sajtémtifajok torvényszertiségeinek behatobb megis-
merésére csabito vallalkozas tjabb szellemi izgalma taplalja; annak
a reménye, hogy frissen szerzett tapasztalataim rendszerezése ko-
zepette a minket koriilvevé és a benniink alakul6 vilag 1ényegi 6sz-
szefliggéseire is Ujbol rdeszmélhetek, amivel csak a karnyujtasnyi
tavolsagbol figyeld tanitvanyok érdekl6dé/kérdo tekintete ajandé-
kozhatja meg a tanarembert. Am az el6kerekedd mondatok mogott
ott munkal maris a szkepszis: a tlem szakmai, erkolcsi, értékrend-
beli eligazitast varokat, a koriilottiink és a benniink épiild vilag fel-
fedezésére induldkat vajon meg tudom-e dvni a rdjuk vard média-
vilag/vilagmédia artalmaitol?

Ra kellett jonndm, hogy épp ezt az egyet nem tehetem. Nekik
maguknak kell megkiizdeniiik azért a szemléletmoddért, szellemi
igényszintért és eszkozrendszerért, amelynek birtokaban a vilagra
hatni akarnak. Hogy minden korban azonosak lehessenek legjobb
onmagukkal. Nem egy napra, egy hétre, egy esztenddre sz6l6 fela-
dat ez. Ma még ismeretlen gondok varnak rajuk, azok kozott kell
majd kiismerniiik magukat. Megtorténhet, hogy némelyikiiknek
netan ,ramegy” erre az élete is. De masként indulni e palyan aligha
érdemes.

Ez az, amit az Gjsagiroképzésben megtanitani nehezen lehet. Ta-
lan egyaltalan nem. Sz6Ini réla mégsem folosleges.

Az elsdé magyar hirlapot 1780-ban elindité Rat Matyas 1773-t6l
négy éven at az akkori id6k legkorszertibb egyetemén, a gottingeni
univerzitdson tanult, ahol — jollehet evangélikus lelkésznek késziilt
— statisztikai és allamismereti tanulmanyok mellett sajtoelméleti és
mifajismereti kollégiumokat is tanrendjébe iktatott. August Lud-



14 SZOCIOGRAFIATORTENETI KUTATASOK

wig von Schlozer, akinek el6adasait és szeminariumait Rat el6sze-
retettel latogatta, nagy gondot forditott arra is, hogy hallgatdi az
egyetem hires konyvtaraban megismerkedhessenek a felvilagoso-
das koranak gazdag folyodirat-irodalmaval. Vélhetéen e gytjtemé-
nyek tanulmanyozasa kdzben érlel6dott meg Rat lapalapitdsi szan-
déka (aligha fiiggetleniil persze a pozsonyi indittatastol; Bél
Matyasnak koszonhetéen mar az evangélikus liceum konyvtara-
ban is alkalma nyilt arra, hogy kézbe vegye a szdzad nevezetesebb
hirlapjait és folydiratait). Igy dobbent ra arra a csaknem két évsza-
zados faziseltoloddasra, ami szlikebb és tagabb patridjat a nyugati
térségek fejlettségétdl elvalasztja. Es mert felismeri, hogy e hatrany
,ledolgozasanak” leginkabb a sajto lehet a kezdeményezdje és ira-
nyitdja, hazatérve nyomban hozzalat a Magyar Hirmondé megterve-
zéséhez és kiadasi engedélyének a megszerzéséhez.

A sajtétudomanyi el6képzettségnek tehat dontd szerepe volt a
magyar hirlapirodalom megteremtésében. Kiilfoldi tanulmanyai-
nak koszonhetéen Rat a maga idejében korszerl sajtoszemlélettel
latott munkahoz, ami nagymértékben eldsegitette a korabeli viszo-
nyok , atvilagitasat”, az , eurdpai felzarkozashoz” nélkiilozhetetlen
szellemi latotér tagitasat. A megbizhato, hiteles tajékoztatast elsdd-
legesnek tekintette, &m eleve olyan lapszerkezetet alakitott ki,
amelyben a hirek és tuddsitasok ne fedhessék el az olvasé latasho-
rizontjat. Ugy csoportositotta azokat, hogy énmagukon talmutaté
jelentést hordozhassanak. Mikdzben merészen szakitott a csak tajé-
koztatast felvallalo, referald ujsagiras szaraz, élettelen stilusaval,
gondja volt arra is, hogy a mar akkor hianyként érzékelt magyar
hetilap- és folydirat-struktirak (érzelemre és értelemre egyarant
hatd) mifajcsirait kiadvanyaban meghonositsa.

Hogy ezt milyen nehézségek kozepette s milyen eredménnyel
végezte, azt felmérte mar a sajtotorténet. Az ismert tények felidézé-
sére azért volt sziikségiink, hogy mar el6ljaroban jelezhesstik:

a) a magyar Ujsagiras nem a mai ,médiamiivel6kkel” kezdddik,
még ha a vilaghdlo térhoditasdnak koraban némelyek szdmaéra
esetleg ugy is tlinik;

b) mindennek szerves el6zménye van az eurdpai és a sajatos ige-
nyek altal életre keltett magyar lapkultiraban;
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c) a globalizacids tendencidk felerdsitésében hegemodn szerepet
betolté amerikai média maga is az eurodpai irott sajtobdl agazott el,
és valt (a miiszaki fejlédésnek kdszonhetden) tobbcsatornas tomeg-
kommunikaciés rendszerré;

d) a miiszaki fejlédés azonban nem csupéan az informaciéaram-
last gyorsitotta fel, hanem mindenkor érzékenyen hatott az tjsag-
ir6i mifajok ontorvényl megujuldsara is;

e) ennek a sikeressége minden korban az tjsagird személyiségti-
pusatol és magatartas-modelljétdl fliggott, aminthogy meghataro-
z6 modon ettdl fligg ma is;

f) ha arra gondolunk, hogy az els6 magyar hirlapbdl szaz-szaz-
htisz esztendd leforgasa soran mtikoddképes sajtorendszer fejléd-
hetett ki a maga alapvetd mifajaival és a korigényekre valaszolo
differencialédas rendszerépité mifaj-hierarchiaival, hogy ez a sajto
az elsé vilaghaboruat kdvetden tjjasziilethetett a kisebbségi magyar
nyelvteriileteken is, hogy az elektronikus csatornarendszerek lehe-
téségeinek a felismerésével képesnek bizonyult mind tobbségi,
mind kisebbségi helyzetben a rendszergazdagité mifajteremtésre,
akkor a harmadik évezredbe 1épve sem becsiilhetjiik magunkat ke-
vesebbre, mint sajtoteremtd el6deink;

g) akik azzal irhattak be neviiket a sajtotorténetbe, hogy minden
id6ben korszer(i értékszemlélet és megujitott miifaji eszkoztar bir-
tokdban valaszoltak a jelen idejliként megélt mult jovéformald ki-
hivésaira;

h) és mivel a sajtotorténeti mult sem mogottiink van, hanem be-
lénk épiilt, kéretleniil is modellaldja mai , szovegeinknek”, radids
és tévés megnyilatkozasainknak, hosszabb tavon aligha nélkiiloz-
het6 a mufajteremtd torvényszertiségek tudatos szambavétele, ,, te-
remto0 leltdrozasa”, sajtoelméleti leirasa.

Kolozsvaron az 1993/94-es tanévtdl kezd6dott meg az egyetemi
szint(i Gjsagiroképzés, amelynek el6zményei a hatvanas évek dere-
kaig nyulnak vissza, az 1966 és 1968 kozotti idészakra, amikor a
negyed-6todéves magyar nyelv és irodalom szakos hallgatok Ba-
logh Edgar kollégiumainak koszonhetden sajtotorténeti, miifajel-
méleti és szerkesztdi ismereteket is szerezhettek. A kilencvenes
évek elején ugyancsak az tjjaszervez6dé magyar filoldgiai tanszé-
ken indult szaktanfolyam, amelyre valamennyi felsGoktatasi intéz-
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ménybél beiratkozhattak a harmad- és negyedéves hallgatdk. Ora-
rend-egyeztetési gondok okdn a képzés a heti egy szabadnapra
Osszpontosult; az oktatas a sajtotorténet meg a mifajismeret mel-
lett kiterjedt a kommunikacidelméletre, a sajtonyelvre és a tomeglé-
lektanra is. A négyéves képzés tanrendjét a szocioldgiai tanszéken
dolgozték ki 1993-ban, a Mihai Coman vezette bukaresti Ujsagiras
és Kommunikaciétudomanyi Kar vezérelveire alapozva.

1999-ben keriilt be a tanrendbe, &m ez korantsem jelenti azt, hogy
mar kezdettdl a Bevezetés a sajtdelméletbe és sajtogyakorlatba, a Tudo-
mdnyos tényfeltirds és szovegszerkesztés, illetve a Miifajismeret cim(
alaptargyak eléadasa rendjén a hallgatok ne ismerkedhettek volna
meg az Ujsagiroi tényfeltaras modszertani kovetelményeivel is.
Kérdés persze, hogy mennyire alaposan. Hiszen az ezredfordulé
tajan a valtozasok rendkiviili médon felgyorsultak. Mara az tjsag-
ir6i mifajok alapegységének tekintett hir fogalma is roppant kita-
gult, jollehet ugyanazokra a kérdésekre valaszol, mint korabban,
de mar a szemiink lattara, a fiiliink hallatara. Gondoljunk csak az
O0bolhdbortt CNN-hireire, a jugoszlaviai NATO-bombazasok ,,é16”
kozvetitéseire. Vagy arra, hogy orszag-vildg a Kossuth Radio6 tudo-
sitasaibol tudta meg, valdjdban mi is torténik 1989. december 16-an,
17-én Temesvaron, majd Aradon. Pontosabban abbdl, hogy a tudé-
sité hangjat alafestette a fegyverropogas. Ez hitelesitette s egyben
Ujabb dimenzidval gazdagitotta az akkori hirek hirértékét. A ke-
let-kbzép-eurdpai rendszervaltas fél évszazados tabutémakat sza-
baditott fel a korabbi zarlat alol, de meglehet, hogy az atmeneti kor-
szak felemas demokracidjanak hatalmi csicsan egymast kovetd
,rendszervaltok” ugyanannyi iddére zaroltak mas 1étérdeki infor-
macidkat, amelyek ugyancsak a nyilvanossag megitélésére tartoz-
nak. A nyilvanossag-teremtSknek tehat nem csupan a napi , érde-
keltség(i” informaciok megszerzéséért kell(ene) megkiizdenitik,
hataskoriik a valosag mélyszerkezetének a valtozasait el6idéz6 erdk
muikodésének az dtvildgitdsa is.

Ezek a kovetelmények nem ismeretlenek a magyar tjsagirasban
sem. Gondoljunk csak a riport, a szociogrdfiai riport, az 1ijsdgirdi, illet-
ve az iroi szociogrdfia funkcidjara. Mindenik lényegében az oknyo-
mozo6 Ujsagiras fogalmi eréterében alakult ki a maga szamtalan val-
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tozataban, annak modszertani felismeréseit hasznositja. Bar
ugyanarrdl a térdl sarjadt, az angolszasz Gjsagirasbol ismert report
fogalma nem azonos a magyar riporttal. Az elébbi elsGsorban a tu-
dositashoz, a beszamolohoz all kozel, az utdbbi pedig egyértelm-
en a tarsadalmi oknyomozas soran feltart relevans tények bemuta-
tasanak Osszegez6 mifaja. Tényszemléletét és eszkoztarat illetéen
ugyanakkor mifajképzének is tekinthetd, hiszen megalapozdja a
tényirodalom alakzatainak. Mindazonaltal nem foloslegesek az an-
golszasz ujsagiras oktatasanak legfrissebb figyelmeztetései. David
Randall, a londoni The Observer f6szerkesztd-helyettese a The Uni-
versal Journalist cim@ kézikonyvében' példaul kiemelten szol arrdl,
hogy globalizal6doé és piacgazdasagra épiilé korunkban egyre na-
gyobb szerep harul az egyéni invencion alapul6 tjsagirasra. Ame-
lyik elsédlegesen nem (vagy nemcsak) a masoktdl atvett adatokra
és tényekre épit, hanem maga fedezi fel azokat, hogy segitségiikkel
a koriilottiink megvaltozott vilag ,mozgasiranyara”, trendvonalai-
ra, még ismeretlen Osszefiiggéseire iranyithassa a figyelmet. Vagyis
az eredeti kutatasokkal, tarsadalmi oknyomozassal megalapozott,
lényegi Osszefliggéseket feltard tényszemléletre esik a hangsuly, a
felfedezésre, akarcsak a tudomanyos megismerésben. Csakhogy az
Ujsagirasban nem az , adatok mazsaja” hordozza az igazsagot, ha-
nem a jol kivalasztott, esetlegességiiktdl és kétértelmiiségiiktdl
megfosztott, onmagukon tulmutatoé tények.

David Randall okfejtéséb6l mindenekel6tt a titkositott informa-
ciok megszerzésének modszertani ,fogasai” keltik fel érdeklédé-
stinket. Hosszu évek olykor tétlenségre itél6, am korantsem tétlen-
ségben toltott ,tiirelmetlen tiirelmét” tanulhatjuk el tdle.
Pulitzer-dijat szerzett Gjsagirok munkassaganak elemzésével mu-
tatja ki, hogy ez a mddszer Nyugaton hanyszor vezetett a korrup-
cio leleplezéséhez, a jogallamisdg és a demokracia miikodésének
helyreallitdsahoz, adott esetben kormanyvaltashoz. Legismertebb
példa a hirhedt Watergate-iigy feltarasa, mely Nixon elnok bukasa-
hoz vezetett. Ez aligha kovetkezett volna be — allitja David Randall
—, ha a Washington Post két riportere, Carl Bernstein és Bob Wood-
ward, nem aldoz két évet arra, hogy 1épésrdl 1épésre, dllandd meg-
félemlitések kozepette feltarjak: miként élt vissza tekintélyével a
hetvenes évek elején a vilag legnagyobb hatalmaval bir6 embere.
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Az All The President’s Man cim, vilaghirtvé valt kotet szerzéi kez-
detben csak a betorési botranyrdl tuddsito hirlapi cikkre figyeltek
fel, és eljutottak az akkori amerikai hatalomgyakorlas rejtett mod-
szereinek a feltarasaig.

A sajtoszabadsag és a demokracia nagy gy6zelmeként iinnepel-
ték az Egyesiilt Allamokban Carl Bernstein és Bob Woodward nem
mindennapi teljesitményét. Err6l mar élészoban is értesiilhettek a
kolozsvari 0jsagird szakos hallgatok 1997. aprilis 22-én, amikor az
amerikai ujsagiroképzés egyik jeles személyisége tartott szamukra
el6adast a Rakdczi ati Spectator Sajtéhazban. A kornyezetvédelmi
irasaival Pulitzer-dijat szerzett George J. Lokwood a hallgatok kér-
déseire valaszolva részletekbe menden kifejtette az amerikaiak al-
laspontjat az ujsagirassal kapcsolatosan: a) tisztelik, amikor az al-
lampolgarok érdekeiért harcol, és megvédi 6ket a mindenkori helyi
és/vagy kozponti hatalom tulkapasaitdl; b) ugyanakkor megvetik a
szenzacid-hajhdszasaiért, a zsarolasaiért, a hirkozlés elértéktelene-
déséért. Hogy miért tapasztalhatd alland¢ ellentét a kormanyzat és
a sajto kozott? Azért — jegyezhettiik fel a valaszat —, mert a minden-
kori hatalom a nyilvanossag kizdrasaval szeret(ne) ténykedni, ne-
tan tizelmeket folytatni, a sajtonak viszont minden id6ében a nyilva-
nossag megteremtése a célja. Hiszen a valasztopolgaroknak
tudniuk kell, hogy az érdekképviseletiiket felvallalo helyi és/vagy
koézponti hatalom milyen mechanizmusok szerint mtkodik.

Fontosnak tiint ez az 0sszehasonlito kitekintés mar csak azért is,
mivel az angolszasz Ujsagirasnak mifelénk az a hire, hogy az ki-
mondottan gyakorlatias, mellézi az elméleti megfontolasokat. Aki
kézbe vette a World Press Comitee-nek a kelet-kdzép-eurdpai tj-
sagirdk' szamara a kilencvenes évek elején Magyarorszagon és Ro-
ménidban is kiadott Ujsdgirdk kézikinyvét? az tapasztalhatta, hogy
a szerz6k helyenként milyen primitiv tandcsokat osztogatnak:
mintha gyengén fejlett afrikai vagy dzsiai orszagok ujsagiroi ,meg-

1 David Randall: The Universal Journalist. Pluto Press, London, 1996. Roman
forditasban: Jurnalistul universal. Ghid practic pentru presa scrisa. Mihai Coman
elészavaval. Polirom, Iasi, 1998.

2 Ujsdgiréi kézikonyv kelet-kozép-eurdpai tijsdgirck szdmdra. Bp., 1992; Manual
pentru ziaristii din Europa Centrald si de Est. Bucuresti, 1992.
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segitésének” kényszerképzete adta volna keziikbe a tollat. Mintha
fogalmuk sem lenne arrol, hogy Magyarorszagon és Erdélyben eu-
ropai és vildgtavlatra tekintd, korszerd lapkultiraval és ennek
megfelelden differencialt miifaj-hierarchidval rendelkeziink.’?

lom 6sszefliggéseivel azért is, mivel a magyarorszagi tjsagirokép-
zésben forgalmazott — tobb kiaddst megért —, Bernath Laszl6 szer-
kesztette Mfajismeret* barmennyire is kivald a maga nemében,
nem jut tovabb a riportnal. Holott az Gjsagirdi modszerekkel vég-
zett tényfeltards és valosdgbemutatas, mint fentebb jeleztiik, mar a
két vilaghaboru kozott szétfeszitette e miifaj kereteit. Alapvetd ma-
veinek szakmai rezonanciaja — mutatis mutandis — ma is életre szo-
16 élményévé valhat a palyakezddknek. Amiként ezt a kolozsvari
masodéves ujsagird szakosoknal az 1999/2000-es tanév masodik
félévében tapasztalni lehetett.

A kelet-kozép-eurdpai politikai rendszervaltast a ,,masodik nyil-
vanossag” készitette el, s meghatarozo szerepiik volt ebben a sza-
mizdat lapoknak, illetve az ezek hangjat felerdsité radioallomasok-
nak, féként Karpat-medencei vonatkozasban, legaldbbis a Szabad
Eurépa Radié magyar és roman adasainak. A kommunista diktatu-
rat kovetd helyzetben els6ként mindentitt a sajté intézményrend-
szere épiilt Ujja, ettdl lehetett varni a tovabbi fejlemények alapvetd
tendencidinak a megvilagitasat. Nemcsak a hiteles tajékoztatast,
hanem a rendszervaltassal jar6 varatlan és attekinthetetlen jelensé-
gek értelmezését, az események hatterének mélyrehato vizsgalatat,
az alighogy ,, mtikodésbe hozott” demokracia l1étfeltételeinek a biz-
tositasat. Hiszen a fiiggetlen sajtd a nyilvanossag megteremtdje,

3 Miifajismeret. Szerk. Bernath Ldaszl6. Megjelent az Eotvos Lorand Tudo-
manyegyetem Szociologiai Intézete, a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem, a
pécsi Janus Pannonius Tudomaényegyetem, a budapesti Kézgazdasagtudomanyi
Egyetem, a kaposvari Csokonai Vitéz Mihaly Tanitoképzd Féiskola, az esztergomi
Vitéz Janos Tanitoképz3 Féiskola és a MUOSZ Balint Gyorgy Ujsagiré-iskola kozos
tankonyvbizottsdganak jovahagydasaval a Sajtokdnyvtar sorozatban. Sajtéhaz Ki-
add, Bp., 2000. Lasd még: Bernath Laszl6: Miifajok és elméletek. Magyar Média, 2000.
1. 57-64.

4 Ujabb kiadasa Uj miifajismeret cimen keriilt forgalomba.
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ami nélkiil a demokratikus viszonyok kialakitasa és megszilardita-
sa elképzelhetetlen.

Kezdetben valdban tgy tlint — az els6 hetekben az ujsagarudak
el6tt kigy6zo sorok joval hosszabbak voltak, mint az 1989 el6tti
htuissorok —, hogy az ujsagiras visszanyeri a ,kemény” és/vagy
,lagy” diktatara alatt elveszitett hitelét. Hogy tjbdl polgarjogot
nyernek a tényfeltaré mifajok. Nem ez tortént. Van, aki arra hivat-
kozik, hogy az oknyomozo ujsagirdasnak mifelénk nincsenek ha-
gyomanyai. Masok azzal érvelnek: a pénz- és idGigényes tényfelta-
rasra nincs se pénz, se idd. Kiilonben nemcsak a kiadonak, hanem
maganak a jobb sorsra érdemes jsagironak is jol megfontolt érde-
ke, hogy ne a tényeket tények mellé allito, ,mindenkinek kellemet-
lenséget okozd” mifajoknak aldozzon. Elvégre az olvasot csak a
politizalo tjsagiras érdekli.

Egyik , érvelés” sem allja meg a helyét, mondvacsinalt valameny-
nyi. Arrdl tanaskodnak, hogy azok a ,médiateremtdk”, akik igy
nyilatkoznak, nem ismerik sem a magyar jsagiras hagyomanyait,
sem az olvasok mai igényeit, még kevésbé a palyakezdésre felké-
szitett szakavatott munkatarsakét.

Hogy a mar emlitett kolozsvari tjsagiro szakos hallgatok milyen
utravaldt ,olvastak ki” a két vilaghaboru kozotti szociografiai mi-
vekbdl? Azok koziil is az erdélyiekbdl — A rig alattbdl (Balazs Fe-
renc), a Székely binjabol (Bozodi Gyorgy), a Sziiléfoldembdl (Tamasi
Aron)? Tme, néhény szemelvény:

,Mindharman a kikiizdott szellemi tavlat ismeretében veszik
szamba az erdélyi allapotokat. Azt akarjak felmutatni, ami létezé-
siinknek kisebbségi sorban is értelmet adhat. Azokat a szalakat ke-
resik, amelyek ezt a vilagot a torténelmi jelenléttel, a nemzeti 1éttel,
az emberiséggel 0sszekotik. Céljuk: hiteles valosagképet nytjtani,
és ennek alapjan a jovébe vezetd utakat megmutatni...” (Baldzsi-Pil
Eléd. A kotet szerkesztése idején a FUEN kolozsvari PR-menedzse-
re, korabban a Transindex felels szerkesztdje volt.)

,Egész addigi életiikben valdjaban ennek az egyetlen miinek a
megirdsara késziilédtek. Alkati adottsdgaik is erre predesztinalta
Oket. Tamasi példaul képes volt »idegenné blivolni énmagat«, hogy
a kisebbségi sorban otthontalanna valast hitelesebben érzékeltet-
hesse, hogy a sziil6fold megtarto erejét masok szamara is felfedez-
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hesse... Mindhdrman hozzasegitették az erdélyi magyarsagot ah-
hoz, hogy Onismerete és helyzetismerete alapjan a maga sorsat
értelmezhesse, ami a tudatos jovéépités eldfeltétele...” (Csurulya
Szidénia)

»A globalizalédas nem mai keletti jelenség. A hagyomany-foly-
tonossag megtartd erdt jelenthet a mai értékrelativizacié idején
is...” (Forrai Szerénke. A Kolozsvari Radi6 magyar adasanak a szer-
kesztdje.)

,Ha majd magam is a szociografia muvelésére vallalkozom,
elébb kiilfoldon tanulmanyozndm a kisebbségi létviszonyokat, és
az ott szerzett tapasztalatok alapjan épitenék fel itthon jovdigényes
életstratégiat...” (Kiskasza Kinga)

,B0z0di érdeme abban van, hogy erkolcsi itéletét nemcsak a
multra visszamenden érvényesitette, hanem a korabeli allapotokra
is kiterjesztette. Baldzs Ferenc a halal kozelségében irta f6 mivét,
igy tollat semmiféle indulat nem vezette. Amiként Tamasi, 6 is az
olvasdra bizza az itéletet. Tamasitdl tanultam meg szeretni az em-
bereket...” (Kolozsvdri Emese)

Az irastudoi felelésség és hivatds — minden ellenkezd hireszte-
léssel szemben — ma sem meghaladott eszmény. A bulvarlapok
szemlélete nem lehet szdmunkra irdnyadd, hiszen az ujsagiras
ezekben épp azt vesziti el, ami a Iényege. Tartosnak bizonyul6 érté-
kek felfedezésére és tudatositasara szeretnék vallalkozni. Erre 6sz-
tonoznek engem az erdélyi szociografidk...” (Nagy Ildiko)

,Hazatéréseinek élményszerti leirdsaval Tamasi lényegében a ki-
sebbségi 1étallapot otthontalansaganak dramajat jeleniti meg. Ko-
rantsem meglepd, hogy nala a haza fogalma is értékvesztettségként
tnik fel. Az 6szinteség az egyik legfontosabb feltétele a valosagfel-
taré munkaknak...” (Nagy Vajda Zsuzsa. Jelenleg tijsagiré Budapes-
ten.)

A kisebbségi tarsadalomépités sem valaszhatd el az emberisé-
get foglalkoztato6 globalis gondok megoldasatol. Balazs Ferenc arra
figyelmeztet: kisebbségi sorsunk sem kényszerithet arra, hogy le-
mondjunk az élet teljességének igényérdl. A két vilaghabort idején
és a kemény diktatura korszakaban is tétje volt az irasnak, az igaz-
sag kimondasanak. Ehhez képest a kilencvenes évek a »kovetkez-
mények nélkiili ujsagiras« lehangold gyakorlataval szembesit ben-
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niinket. Miel6bb ki kell jutnunk ebbdl a tavlatnélkiiliségbdl. Talan
épp a mi nemzedékiinkre hédrul az a feladat, hogy szavaink 1jbol
tett értéki gondolatokat fakasszanak...” (Orbdn Katalin. Az RTV
Kolozsvari Teriileti Stididja magyar szerkesztéségének szerkesz-
té-riportere.)

Az erdélyi magyar Gjsagiras is kisértetiesen hasonult a nyugati-
hoz: nem a sajatos értékek feltarasara, a Iétérdekeinkkel 0sszefiiggd
felismerésekre eszméltet. A két vildghaboru kozotti szociografia ér-
tékszempontjainak az érvényesitése a globalizacid kordban joval
idSszer(ibb, mint valaha...” (Rdcz Eva. A Kolozsvari Teriileti Radio-
stadio magyar addsanak szerkesztd-riportere.)

A megkovesiilt viszonyrendszer helyébe a vilaghoz valé viszo-
nyulas Gj modelljét kell megteremteniink ahhoz, hogy — 6nmagunk
belsd gyengeségeit is legy6zve — a tarsadalmi és nemzeti felemelke-
dés korszerti ttjaira léphessiink. A tények feltarasa és sorjaztatasa
ehhez tal kevés: értelmezési lehetdségeket is fel kell villantanunk
az embereknek. Benkd Levente munkdi mutatjdk a szociografiai
megkozelités mai lehetdségeit...” (Sdndor Boglirka. A Szabadsag
belsé munkatdrsa volt, 2015-t6l a Bajai Honpolgar olvasoszerkesz-
tdje.)

,Képi sugalld erd és fogalmi biztonsag nélkiil manapsag sem le-
het vérbeli szociografiat irni. Gondoljunk csak arra, hogy a tényiro-
dalom €16 klasszikusa, Ryszard Kapuscinski mennyire kitagitotta a
tény fogalmat: a valosagelemek szelekcidja soran a szineknek, a
szagoknak, a természeti és tarsadalmi klima hordozoinak is meg-
kiilonboztetett figyelmet szentel. Tehat a megszerzett tudas »hely-
szini ellenérzése« soran atélt tapasztalatok arnyalatainak az abra-
zolasét is rendkiviil fontosnak tartja...” (Simon Agnes)

A modernizalas igényei és a helyi elmaradottsag dramajat élték
at a két vilaghaboru kozotti szociografusok. Mutatis mutandis ezt a
dramat éljiik 4t ma is, érdemes tehat a valtozasok nyomaba szegdd-
niink...” (Somogyi Botond. 2000-t6] az erdélyi reformatus egyhazke-
riilet gyiilekezeti lapjanak, az Uzenetnek a f&szerkesztéje.)

Az amerikai munkaszellem &ltal megkivant itemhez, amit a vi-
lag koriili utjarol hazatérd Balazs Ferenc »diktalt« 6nmaga szdmadra
is, Aranyosszéken sem a magyar, sem a roman lakossag nem tudott
felzarkozni. Ezt tapasztalhatjuk napjainkban is orszagszerte...
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A masik nagy tanulsag, amit felfedeztem az erdélyi szociografiak-
ban: a szerz6knél nyoma sincs a nemzeti gytlolkodésnek, jollehet
lelki traumaként élték meg a Trianon utdni f6hatalom-valtozast
Erdélyben. Nem magat a tObbségi roman népet, hanem a kirdlyi
Romania hatalmi tényezdit tették felel6ssé a kisebbségi lét ember-
hez méltatlan allapotaiért... Meggy6z6désem, hogy hiteles roman-
sag-kép nélkiil ma sem lehet irni erdélyi magyar szociografiat.
A tobbségi nemzethez val6 viszonyuldsunk meghatdrozza helyzet-
tudatunkat, erdsiti 6nismeretiinket, a kisebbségi helyzet meghala-
dasdra iranyuld cselekedeteinket (ami csak a nemzeti sz(iklatoko-
riiségen feliilemelkedé romaénokkal egyiittmtkodve lehetséges).
Allandéan valtozé vilagunkban a folytonosan jratermel6dé bi-
zonytalansagérzést csak a torténelmi mélységti és jovéorientalt vi-
laglatassal lehet lekiizdeni. Ebben nyujthat segitséget miivelGinek
és olvasoinak egyarant a szociografia.” (Szildgyi Erzsébet)

,E miifaj tanulmadnyozdasa soran jottem ra arra: elég erdt érzek
immar magamban ahhoz, hogy kritikai szemléletemet kitaguld vi-
lagunk onveszélyes értékfogyatkozasainak feltardsaban kamatoz-
tassam.” (Valkai Krisztina. Szerkeszto, tanar.)
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1. TENY, ERTEK, KOMMUNIKACIO

Az 1999. évi Pulitzer-életmtidijas szerzd, Diurnus (alias Bodor
Pal) mondotta A kivincsisdg mestersége cimt konyvének! budapesti
bemutatdja utan a Kossuth Radio riporterének kérdéseire valaszol-
va: szivbdl reméli, hogy a mai hirkdzpontt tjsagiras hegemodniaja
nem bizonyul tartdsnak. Az 1ijsdgiré Adyval érvelt, akinek tiz sora-
bol szaz év multan is joval tobbet megtudhatunk Snmagunkrdl és a
vilagrol, mint a manipulalhat6 hirek garmadajabol.

Bodor nem meghdkkenteni akarta hallgatdit, hanem elgondol-
koztatni. Nem a hiteles tdjékoztatas ellen beszélt, hanem az infor-
macid-dompingben rejlé veszélyre hivta fel a figyelmet. A vildgot
értelmezni segité miifajok és egyéniségek hianyara. Valé igaz: a le-
tint kelet-kozép-eurdpai diktaturak sajtokorifeusai lehetetlenné
tették mind a hiteles tajékoztatast, mind a kozosségi létérdeki véle-
ményformalast. Az uralkod6 rendszer mélyszerkezetét, miikodési
anomalidit jovéformalo igénnyel megvilagito felismeréseket csak a
masodik nyilvdnossagban, a szamizdat lapokban lehetett kimon-
dani. A rendszervaltds utani nyilvanossag-teremtéknek pedig nem
volt megélt hagyomanyuk és kell gyakorlatuk ahhoz, hogy az
ajandékba kapott sajtoszabadsag redlis lehetségeivel élni tudja-
nak. Tulzas nélkiil allithatd, hogy visszaéltek azokkal. A piacgaz-
dasag kortilményei kozott felértékel6dott az informacio, mikozben
az Ujsagirdi tdjékozodast a gazdasagi cenzura sokkal jobban akada-
lyozza, mint a partallambeli. A hirdomping ellenére maga a tajé-
koztatés is besz{ikiilt, felelStleniil felszines, igénytelen. Es ami en-
nél is nagyobb gondot jelent: a periféridra keriiltek, a hattérbe
szorultak vagy pedig teljesen kiszorultak a mai sajtdvilagbol a 1é-

1 Diurnus (Bodor Pal): A kivincsisig mestersége. HQD Média és Menedzsment
Szolgaltato Betéti Tarsasag kiadasa, Pilisszentivan, é. n. [1999].
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nyeglatasra szoktaté hagyomanyos mitifajok. Ennek csak latszolag
mond ellent az, hogy ezenkdzben a vélemény-ujsagiras divik, vi-
ragzik. Talan inkabb burjanzik. Annak a szerkeszt6i szlogennek
megfeleléen, hogy ,,a hir szent, a vélemény szabad”. A rendszer-
valtas utan mindenki joggal igy érezhette, hogy véleményét végre
barmirdl szabadon, félelemmentesen elmondhatja. Csakhogy a
nyilvanossagnak is van egyebek mellett mindségi kritériuma, er-
kolcsi-etikai mércéje. A felelStlen személyeskedések példaul egyal-
talan nem tartoznak a nyilvadnossagra. Kevesen igyekeztek betarta-
ni a nyilvdnossag iratlan szabdlyait. Hogy mindez nemcsak az irott
sajtora érvényes, azt a tényirodalom vilaghir(i miiveljének, Ry-
szard Kapuscinskinek a ,latlelete” ugyancsak hitelt érdemléen iga-
zolja.?

2, A kép és hang riporterei — irja a Lapiddrium szerzGje — megvaltoztatjak a
vilaglatasunkat, azt, ahogyan a vilagrol beszéliink. A képet, hangot r6gzité ope-
ratérok egy adott eseményben nem annak torténelmi vagy politikai értelmét kere-
sik, 6ket a latvany, a hangjaték, a sziniel6adas érdekli. Hatasukra a »history«-t egy-
re gyakrabban helyettesiti a »story«, szdmukra az eseményeknek nem annyira az
értelme, hanem inkabb a dramaturgiaja a fontos.

A vilag szinpada forgdszinpad rendszerti. Minden esemény, akér a legnagyobb
is (a kovetkez6 esemény az mar a kovetkezd jelenet) gyorsan eltiinik a szemiink
eldl, és atadja helyét az Gjabb eseményjeleneteknek. Az emberek figyelme, amely
eddig egy adott torténésre iranyult, attevédik mas, tjabb torténésre. Az el6z6rdl
pedig mindenki gyorsan megfeledkezik. A torténelem szinpadanak ezt a széditd,
lihegé valtozékonysagat, allando forgasat manapsag csak tovabb néveli a vilag t6-
megtajékoztatd eszkozeinek egyre inkdbb csordaszellemiivé valo reagalasa arra,
ami a f6ldiinkon torténik; az egyes tévé-, radid- és sajtohaldzatok ahelyett, hogy a
lehet6 legtobb esemény tudositdsara torekednének, egymassal versengenek, argus
szemmel figyelik egymast, nehogy az ellenfél olyan helyre jusson el, ahol 6k nem
lehetnek jelen. Irani forradalom? Ujségir(’)k, fotdsok ezrei, tévés, radios és filmes
stabok szazai rohannak Teheranba. Bukik a szandinista kormany? A teljes média
ott van Nicaragudban. Onnan tovabb a Perzsa-obolbe, az &bolbél Moszkvaba,
Moszkvabdl a Dél-afrikai Koztarsasagba stb. [...]

Egyre jobban érzem, hogy a kiaddk az aktualitast tartjak a legfontosabbnak. Az
azonnali, siet0s, lihegd aktualitast. Maris! Rgton! Azonnal! Gyorsan kiildj nekiink
egy konyvet arrol, amirél ma a tévéhiraddban beszéltek, amirdl reggel 6ta az tjsa-
gok irnak! Ez a tartalma felszdlitasaiknak, siirgetéseiknek, figyelmeztetéseiknek,
nogatasaiknak.

Ezt a tempot, ezt a lihegést probaljak az irodalomra kényszeriteni. Azt, ami az
irodalmat teszi, példaul a stilus, teljesen figyelmen kiviil hagyjak. Csak az aktuali-
san érdekes, friss téma és a gyorsasag szamit. A konyvtdl ugyanazt varjak el, amit
a sebtében irt Gjsdgcikktdl. Igy aztan az idészerliség molochja mindent folzabal,
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A lényeget illetéen mar az elsé vilaghaboru el6tti,, békebeli” ma-
gyar sajtoban sem volt ez masképpen. Csakhogy akkor a jelenség a
,magyar globuszon” joval szembetinébb volt, és csupan az irott
sajtoban érvényesiilt. Feledhetetlen sorokban idézte fel a Trianon
el6tti id6k hangulatat Ligeti Erné: ,Nemzetiink, miutan hata mo-
gott tudott egy lendiiletes milleniumot, a magatol értetédés gond-
talansagaval baktatott a masodik millenium felé. Tavolrdl sem azt
akarom mondani, hogy a békebeli tjsdgiras nem volt komoly. Vagy
hogy nem kellett dolgoznunk, s csak az abszint mellett, a kdvéhaz-
ban diskuraltuk volna el ifjasdgunk szép napjait, mert ami jott
megirnivald, hat azt annak rendje s modja szerint megfésiiltiik és a
nyomdaba kiildtiik. O, még a hajnali harom éra a telefonfiilkében
talalt, és reggel zordon kiadoink 0sszenézték a két [nagyvaradi] la-
pot, mintha valami év végi részvénytarsasagi mérlegrdl lett volna
sz, és ha csak egy tyuklopassal is lemarasztott a masik lap, ha-
rom-négy napig is eltartott a haddelhadd. Am mesterségiinkbél
valahogyan hianyzott a mozdonyvezet6 1élekjelenléte és 6nallosa-
ga. A nap eseményeinek csak olyan forgalmi gyakornokai voltunk,
akik noteszkonyvbe irjak jelentéseiket az athalad6 személy- és te-
hervonatokrdl.”?

Most nem baktatunk, hanem szaguldunk.

Persze, az informacidhoz mindenkinek személyi joga van. Ezt
emberjogi torvények szavatoljdk szerte a vilaigon. Am az is bizo-
nyos, hogy akié a sajto, a radio, a televizio, azé a hatalom. Nem
véletlen, hogy minden forradalmi vagy rendszervalto helyzetben a
sajto, a radio, a televizid megszerzése volt az elsédleges stratégiai
cél. (Igy volt ez mar 1848-ban is: a marciusi ifjak programjaban a
sajtoszabadsag kivivasa allt az els6 helyen, és a Pilvaxbol egyene-
sen Landerer és Heckenast nyomddjanak a lefoglaldsara indultak.
Az 1956-0s magyar forradalom kitorésekor is a radional voltak a
legvéresebb harcok.) Ahol, és amikor ez a kiizdelem nem jart siker-

mindent folemészt.” (Ryszard Kapuscinski: Lapiddrium II. Ford. Szenyan Erzsébet.
Felsémagyarorszag Kiadd, Miskolc, 1999. 18-20.)

délyi és Bansagi Népkisebbségi Ujsagirok Kozponti Szervezetének kiadasa, Kuncz
Aladar és Kés Karoly szerkesztésében, Cluj-Kolozsvar, 1926. 127-129.
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rel, a feltorekvo er6knek nem sok esélyiik volt hatalmuk megszilar-
ditasara. Ma mar koztudott, hogy példaul a rendszervalté An-
tall-kormany nemcsak a kormanyfé végzetes betegsége miatt volt
rovid élett, Osszefiiggott a sajtonak a médiahaboriaban megmutat-
kozé ,szabadsagharcaval” is; Romanidban pedig azért rendezked-
hetett be tartésan a belathatatlan , dtmeneti korszakra” a poszt-
kommunista hatalom - a diktatarat tual élt nemzedékek tagjai
emlékezhetnek a forradalom ,,€16 kozvetitésére” —, mert donté pil-
lanatban tette rd kezét a rddidra meg a televizidra. De hat igy volt
ez Litvanidban, Tadzsikisztdnban és a moszkvai puccs idején is: a
legddazabb harcok a televizios kozpontok megszerzéséért folytak.
(Nem véletlen, hogy — a szovjet beavatkozastol tartva — Ceausescu
1985-ben megsziintette a tertileti radio- és tévéstudiokat...)

De hat mi is az informéci6? Es mi értendé a tény fogalméan?

Az informacid kultuszat értelmezo6 kdnyvében Theodore Roszak
egyenldségjelet tesz a két fogalom kozé.* Bizonyara nem alaptala-
nul, hiszen a valdsag artikuladlasanak alapegységén Roszak vala-
mely ésszerti allitast ért, aminek a magyar sajtonyelv-hasznalatban
meghonosodott tajékoztatas, felvilagositas, értesiilés, hir a valasz-
tékos megfeleldje,” nem lehet kiszakitani az ujsagiroi ténykozlés
folyamatabol. ,,Roszak dithosen konstatalja — allapitja meg egyetér-
téleg A nyomtatott és az elektronikus 1ijsagirds elméletérdl irt konyveé-
ben Domokos Lajos —, hogy az informacid bekeriilt azoknak a sza-
vaknak a tarsasagaba, amelyek ttlsagosan is sokat mondanak
ahhoz, hogy a végén semmit se jelentsenek. Szerinte az informacio
koriil olyan kultusz alakult ki, amelyben a szamitogépek azt jelké-
pezik szamunkra, amit Krisztus keresztjének darabjai a hit koraban
€16 embereknek: a megvaltast. Ennek egyenes kovetkezménye az,
hogy nem figyeliink eléggé az egyes emberre (mint az informacio
cimzettjére és forrasara). S mikozben az emberi kommunikacid
technikaja hihetetlen gyorsasaggal fejlédik, abban, amit kozliink,
nem kovetkezett be hasonlé mértéki fejlédés.”®

4 Theodore Roszak: Az informicid kultusza. Eurépa Konyvkiado, Bp., 1990. 27.

5 Vo&: Domokos Lajos: PRESS. A nyomtatott és az elektronikus 1ijsdgirds elmélete.
DOMOKOS Press, Bp., 1994. 28.

6 UG&: I m. 31
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2. A TUNEKENYSEG KIHIVASA

Az Ujsagiras minden miifaja, a szerkesztés is — fejti ki Diurnus —,
azért kemény kihivas, mert sehol masutt nem talalkozik ilyen elva-
laszthatatlanul a mulandd és a maradando: az Gjsagirénak oly ke-
vés ideje van tévedni, mint egy baleseti idegsebésznek. Percek alatt
kell megragadnia az eseményt, amikor még csak nem is sejtheti an-
nak az utdkorat.””

Ehhez pedig feltétleniil probléma-érzékenység és lényeglatas
sziikséges. Meglatni és tudatositani a mulanddsagban a maradan-
dot, emberi 1étiink diffuz id6toredékeinek szignifikaciojat, jelenté-
sekkel telitett értelmét. Ami ugyanugy felkésziiltség, iraskultura,
korérzékenység, valosag- és helyzetismeret, értékorientacio, rahan-
goltsag, azonosulni tudas, lelkiismeret dolga, miként az id6 végte-
len folyamatabol épitkezd szépirdknal. Csakhogy ez esetben az irdi
jelenlét, a ,lélekjelenlét” joval nagyobb sullyal esik latba. Az Arany-
toll-dijas Szasz Janos mondotta az oknyomozo tjsagirasrol 1994-
ben, amikor a Magyar Ujsagirék Roméniai Egyesiiletének életmi-
dijat atvette: ,Egy jo regény megalkotja az egész id6t, egy jo cikk a
pillanatot. [...] Ami a pillanat, a mindennapok végtelen kozvetlen-
ségeinek kavargasaban zlirzavarnak tinik, azt folyamatos, logikus,
attekinthetd s ekként értelmezhetd szoveggé rogziti, meghdditja a
nyelv szamara. Eppen ezért a publicistanak j6 irénak kell lennie,
hiszen 6t olvassak a legtobben, t6le tanuljak ezrek és ezrek észlele-
teiket néven nevezni. A pontatlanul, lomposan, hevenyészetten ir6
publicista olvasoit a nyelvi inkompetencia személyiségcsonkito ve-
szélyével fenyegeti. A hebeg6 publicista olvasdja dadogo lesz. E
tekintetben a koziras feleldssége vetekszik a szépirodaloméval.”®

A minket koriilvevd és a benniink €16 valosag ugyanis hatartalan
és kimerithetetlen. Teljes érvény(i megragadasa ,soha el nem érhe-
t6 alom” — vélekedett 1970-ben Féja Géza, a két vilaghaboru kozotti
tényirodalom egyik klasszikus érték(i miivének, a Viharsaroknak a

7 Diurnus: I. m. 21.

8 Szasz Janos: A tiinékenység kihivdsa. Korunk, 1994. 5. 71-73. Ua. in: Ujsdgird
évkonyv 1995. Kiadja a Magyar Ujsagirok Romaniai Egyesiilete, Kolozsvar-Maros-
vasarhely, 1995. 7.
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szerzGje —, hiszen a kiils6 valdsag csupa ellentmondas, hirtelen val-
tozas, meglepd fordulat, alig attekinthetd szovevény. Raadasul fel-
tarasa és bemutatasa sok esetben hihetetlen batorsagot, kockazat-
vallalast igényld, életveszélyes tevékenység.”® Gondoljunk csak
Kapuscinskira: hanyszor volt kdzvetlen életveszélyben, mikozben
a Szovjetuni6 széthulldsarol irt konyvének élményszerzd utjait jar-
ta a Tajgatol a Fekete-tengerig."

A tényirodalom miveldje voltaképpen mindig , frontvonalban”
miikodik: az ismert és az ismeretlen hatarteriiletén kell megkiizde-
nie felismeréseiért. Még ha nem is mindig goly6allo mellényben.
Intellektudlis szinten mindenkor és mindenképpen. Ehhez pedig a
»1élekjelenlét” taplalta invencié éppugy sziikséges, mint az isme-
retlen kihivasaival farkasszemet néz3, adott esetben a halalfélelmet
is lekiizdd, tehat nemcsak intellektualis batorsag.

Mindez abbol az alaphelyzetbdl fakad, hogy az oknyomozo tj-
sagirénak nincs ideje kivarnia, hogy a torténelmi id6 6t igazolja. A

9 Féja Géza: Bulgakov. Kortars, 1970. 1121-1129.

10 , Arrol, hogy hogyan halnak meg az emberek a fronton, nem lehet egy kom-
fortos szalloddban, a csatatol tavol irni — olvashatjuk visszatekintését a Lapidirium
lapjain. — Honnan tudhatom, hogy milyen a helyzet az ostromgyfr{in beliil, milyen
koriilmények kozott zajlik a harc, milyen a katonak fegyvere, 61tozéke, mit esznek,
mit éreznek? Meg kell érteniink mas emberek méltosagat, el kell fogadnunk erdfe-
szitéseiket, osztoznunk kell azokban. Nem elég csak az életiinket kockaztatni.

Abban, hogy mindig kész vagyok kockaztatni, van talan egy kevés kamaszos
kivagyisag is. Amikor pilétadlruhdban, egy orosz gépen rejtézve Hegyi Karabahba
repiiltem, tulajdonképpen biztos voltam abban, hogy a katonak folfedeznek. Az az
akcid alapvetden kivitelezhetetlen volt. Ha elkaptak volna, »repiilégép-eltérités ki-
sérletével« vadoltak volna, s ezért a f6blinért az orosz torvények értelmében halal-
biintetés jar. Valoszintileg nem itéltek volna haldlra, de az biztos, hogy bortonbe
keriiltem volna. Amikor aztan mégis sikeresen végz6dott minden, elégtételt érez-
tem: »Megint sikeriilt!« Ez egyfajta jaték. A végletes fesziiltség légkorének igénye
mélyen gyokerezik bennem. Kihivas nélkiil egykedv(i lomhasag lesz rajtam trra,
és képtelen vagyok irni. [...] 1991 elején, amikor A birodalom cimd kdnyvemet irtam,
New Yorkba kellett utaznom. A kényvesboltok kirakataiban egy csomo 4ij konyvet
lattam arrol, hogy Gorbacsov politikaja hogyan képes, képes-e egyaltalan a Szovjet-
unié fennmaradasat biztositani. Ezek a konyvek pont akkor jelentek meg a piacon,
amikor a Szovjetunié megszint 1étezni. Megjelenésiik datuma egyuttal eléviilésiik
datuma is volt. Hogyan érhetem el, hogy az én irdsaim ne valjanak ugyanilyen
gyorsan foloslegesekké? A valaszom erre a prdza esszéizalasa. E tekintetben nagy
jelentdséget tulajdonitok Thomas Mann-nak, kiilondsen Vardzshegy és Doktor Faus-
tus cimi regényeinek.” (Ryszard Kapuscinski: I. m. 32-35.)
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torténelmiként érzékelt id6 toredéke alatt kell valami mellett vagy
ellen dontenie, cselekednie. Hogy helyesen tudjon donteni, az id6
dimenziéit neki kell kitagitania, irasahoz a tavlatot neki maganak
kell megteremtenie. Innen a felkésziiltség, a szakmai ratermettség
alapvetd kovetelménye, az 6rokos szellemi , készenléti allapot” nél-
kiilozhetetlensége. Ami egyediil talan csak a bevetésre varo pilo-
takban €16 fesziiltséghez hasonlatos.



III. Mtfaj-tipologiai attekintés

A magyar szociografia miifajteremt6 korszaka idében jol kortil-
hatarolhato: az 1936 és 1938 kozotti évekre esik. Hogy miért éppen
akkorra, és mi tette ezt lehet6vé? A kérdés megvalaszolasa meg-
konnyiti a miifaj-tipologiai vizsgalodast is.

a) ,Egyfeldl a parasztkérdés, a foldkérdés egy tobbszords osz-
talytagoltsagu, robbandsok eléérzetével vemhes tarsadalom alap-
vetd fesziiltségforrdsa volt, és vildgossa valt, hogy rendezése
mindenféle tdrsadalomalakité igény(i reform- vagy forradalom-
alternativa életképességének legels, megkeriilhetetlen probaja. A
magyar 20. szazad minden lényeges tarsadalmi kérdése csak ez
irdnybdl volt megkozelithetd.”!

b) ,,Masfeldl a parasztsag egy olyan kora kozépkori eredetti, fel-
bomloéban 1év6, de még koherens kulturaban élt ekkor, amelyben a
tarsadalmi viszonyok még nem oltéttek az arutermel6 alakzatokra
jellemzd dologias format, hanem az emlitett, minden emberi 1ét-
dimenziét magaba foglald szerves kulttira kozvetitésén keresztiil
személyes viszonyulasok formajaban alltak fenn, amelyben az in-
dividuum napi létkoriilményei és 1ényegi tarsadalmi meghataro-
zottsagai ennek kovetkeztében egybeestek. A személyes lét Gvezete
és a mozgasban levd torténelem legtdgasabb dimenzidi kozott tehat
egyenes, s6t kozvetleniil, de ami még ennél is fontosabb, antropo-
morf formakban megjelend osszefiiggések adddtak.”>

A mifaj alakitdi tobb-kevesebb tudomadanyos felkésziiltséggel,
tarsadalomtudomanyi ismeretek birtokdban kozelitették meg té-
majukat (leirtak a falvak, tajak, vidékek tarsadalmi életét, életmod-
jat, szokasait stb.). Nyers dokumentdris kozvetlenséggel és ugyanak-
kor szépiréi ihlettel, kozirdi heviilettel muivelték a tényirodalmat.’

1 Csengey Dénes: A tényirodalom arculatai. Valosag, 1983. 9. 107-110.
2 Uo.
3 Uo.
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Miként azt a Székely binja keletkezéstorténetére visszatekintve Bo-
z0di Gyorgy 1967-ben kifejtette: ,Szociografiat nem lehet csak tu-
domanyos eszkozokkel, hiteles adatok felsorakoztatasaval irni; iro-
dalmi lendiilet, szinte azt mondhatnam, lirai lelkesedés kell hozza.
Meg hit, a koltéi megszallottsaghoz hasonld hit, hogy erre most
feltétleniil sziikség van, és azonnal ki kell mondani, kiilonben nem
haladhat helyes irdnyba és nem lehet boldog a vilag.”*

Ha spontan kezdeményezések inditottdk is el ezt a nagy vissz-
hangu valosagfeltarast, hamarosan a tudatos villalkozds jegyeit mu-
tatta. A Magyarorszdg felfedezése konyvsorozatot eltervezd Sarkozi
Gyorgy érdeme, hogy a fiatal szociografusok kozosen alakitottak ki
programjukat. ,Tulajdonképpen a Magyarorszag felfedezése soro-
zat gondolata nem az én agyamban sziiletett meg, nyilatkozta 1937
0szén, hanem a Vilasz irdi korének beszélgetései, targyalasai, tépe-
16dései soran alakult ki efféle sorozatnak a kovetelése. Az én ratala-
lasom csak annyi, hogy a formajat jeloltem ki a magyar sorsproblé-
mak feldolgozasa mddjanak, és kiaddt szereztem a kezdetben igen
kockdzatosnak latszo vallalkozasra.”> Sarkozi kiemelten szolt ar-
rol, hogy a sorozat programja kozds munka eredménye: ,Miel6tt a
sorozatot meginditottuk, a kiszemelt irok osszegytiltek, és megbe-
sz€lték a modszertani-gyakorlati kérdéseket.”® Ugyanakkor azt is
hangsulyozta, hogy az egész orszagot atfogo tiz kotetre tervezett
sorozat nem tudomdnyos, hanem kifejezetten iroi vallalkozas.” A so-
rozat irdi a Vilasz korébdl kertiltek ki, valamennyien szerzédést ko-
tottek az Athenaeum Kiaddval a munka elvégzésére. A Viharsarok
tamasztotta vihar utan azonban a kiadé a munkalatokat leallitotta.
Szabé Zoltan Cifra nyomoriisig cimti kdtete mar a Szolgalat és Iras-
nal jelent meg a Magyarorszag felfedezésével azonos kiilsé formaban.

Amikor A mai magyar szociogrifia és az irodalom cim( tanulmanya-
ban Gaal Géabor e rendhagyé miifaj meghatarozasara vallalkozik,
mar alapvetd jelentdségli milivek keltették fel elméleti érdeklédését.

4 Bozodi Gyorgy: A Székely banja forrdsdndl. Korunk, 1967. 9. 1197-1200.
5 Lm
6 Uo.
7 Gal Istvan: Egy dra Sdrkozi Gyorggyel. Uj Szellem, 1937. szeptember 15. 5-6.
Idézi Némedi Dénes in: A népi szociogrifia 1930-1938. Gondolat, Bp., 1985. 72-73.
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Steinmetz definiciojabol kiindulva tgy latta: ,A mai magyar szo-
ciografia a szo6 szigoru értelmében nem csak szocioldgiai diszcipli-
na, nem csak tudomanytermék. Ennél joval tobb, de ugyanakkor
joval kevesebb. Innen all a pragmatikus értelemben vett tudoma-
nyon, ugyanakkor meghaladja a pragmatikus értelemben vett tu-
domanyt. Sajatos kentaur. Ugyanolyan mélyen gyokerezik a tarsa-
dalomtudomanyi gondolkodasban, mint amilyen mélyen szabad
irodalmi alkotds. A szocioldgiai anyagfelismerés és elemzés ugyan-
olyan formaeleme, mint az irdi divinidlas. Kialakitdsaban a mdd-
szeres, szociologiai, azaz tudomanyos kutatds ugyanolyan mérték-
ben szerepel, mint az élményeken keresztiil fakadd 0sztonos
irodalmi kialakitas. Alkatdban az anekdota, a helyzetrajz, a tajkép,
a leiras, a dokumentacid, a riportazs, a publicisztika (csupa irodal-
mi elem) ugyanolyan stllyal szerepel, mint az empirikus szocio-
grafiai felvétel targyleird, statisztizald Osszevetés s a szocioldgiai
empirizalason kialakuld szociologiai szintetizalds. Magatartasa
ugyanolyan mértékben értekezés és monografia, mint amilyen eré-
teljesen klasszikus értelmi kisérlet vagy esszé.”®

1. GAAL GABOR TIPUSFELISMERESEI 1937-BEN

A szemléleti jegyek és az alkalmazott eszkdzrendszer alapjan a
Korunk fészerkesztdje, irodalmi ,iranyvonaldnak” meghatarozdja a
sorjazo kotetek szambavétele alapjan két egymastol jol elkiilonithe-
t6 tipust kiilonboztet meg: a pragmatikus és a kiltdi szociografiat.

Az eldbbit a Viharsarokban és Alfold parasztsigaban latja testet Ol-
teni, az utobbit a Pusztik népében és Remenyik Zsigmond Biintuda-
tdban. Az elsd tipust inkdbb empirikus tarsadalomrajznak tekinti, a
masodikban az 6néletrajzi elemek primatusara figyel fel. A lényeg
azonban az, hogy mindenik a maga megjelenitési formajaban ha-
sonlat az egészrdl.

8 Gaal Gabor: A mai magyar szociogrdfia és az irodalom. Korunk, 1937. 5. 478-
480. Kotetben in G. G.: Vilogatott irdsok I. Szerk. Sugar Erzsébet. Irodalmi Kényvki-
ado, Buk., 1964. 608.
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Olyan kompozicios egység, amelynek kozéppontjaban ,dsszefut
torténetiras, riportazs, tarsadalmi foldrajz, szellemtorténet, nép-
rajz, gazdalkodastorténet, nemzetgazdasagtan, publicisztika, szo-
ciologia és statisztika, roviden: az egész enciklopédikus hungaroldgia.
[...] Nagy seregszemle, mérhetetlen btinlajstrom ez, mely mindent
és mindenkit mérlegre tesz. Egy nép torekszik itt a végs6 leszamo-
las magatartasaban onismeretre. Uj héseit keresi, s a régi balvanyo-
kat dontogeti. Uj folismeréseket mutat fol, és régi félreértéseket ga-
zol le. Az egész mai magyar vilag roppant korképe kerekedik ki a
szociografusok kezében. A szociografiai hulldm igazsagai (st még
téligazsagai is) torténetileg Magyarorszag tj megrendezéséhez kell
hogy vezessenek.”’

2. SUKOSD MIHALY TIPOLOGIAJA 1972-BEN

A hetvenes évek eleje a szociografidk ujrasarjadasanak, a Ma-
Qyarorszdg felfedezése Gjrainditdsanak ideje. A vallalkozast maga a
Magyar frészovetség elndke, Darvas Jozsef kezdeményezte, persze
kordntsem azzal a megfontolassal, amelynek jegyében annak ide-
jén A legnagyobb magyar falut megirta. A kozvetlen valdsagfeltard
miifajokkal , kellemetlenkedd” fiatal irok kalvaridit tapasztalva ar-
rol akarta meggy6zni a hatalom dogmatikus képviseldit, hogy a
szociografia a Kadar-rendszer konszolidacioja érdekében is hasz-
nosithato.

Vilagosan kell latnunk: az a feltételrendszer, amelynek fesziiltsé-
gében a két vilaghabora kozotti szociografiamodell kialakult, ad-
digra megsziint. Am ett6l még nem sziintek meg a szociografusi
szemmel érzékelhetd tarsadalmi fesziiltségek: a meghirdetett esz-
mények és a mindennapok valosaga kozotti ellentmondasok a
,lagy diktatira” idején is egyre nyilvanvalobba valtak. Valaszt kel-
lett keresni arra a kérdésre, hogy a tdrsadalom milyen ardnyban
képviselteti magat a hatalomgyakorlasban, illetve a hatalmi intéz-
ményrendszerek miikodésének ellendrzésében. Egyre tobben felis-
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merték, hogy ,a tények szambavételének, az allanddan valtozo
valdsag vallatasanak kotelezettsége nem egyes tarsadalmi rendsze-
rekhez van kotve”,'” hanem mindenkori kovetelmény.

Tény, hogy az ,4j hullam” feltorése (par év alatt tucatnyi kotet
jelent meg a sorozatban és azon kiviil) nyomban elméleti kihivast is
jelentett. Egyrészt az idegenkedéssel és gyanakvassal fogadott mu-
faj nélkiilozhetetlenségének a tudatositasa, masrészt a tényfeltaras-
ra vallalkozo fiatal szociografusnemzedék szerepfelismerésének
megerdsitése végett. (A szerepbizonytalansag okozta ugyanis jo
ideig az ujjasziiletd mifaj diffiz szemléletmoddjat, az irdnyultsag
hidnya pedig inkoherencidjat.) Ez a ,,motivaltsag” serkentette tehat
immar az idébeli tavlat nagyobb biztonsagaban a két vilaghaboru
kozotti miifajteremtési tapasztalatok altalanositasat, id6tallobb ti-
pologiai rendszerezését.

Kiss Ferenc figyelt fel el0szor arra, hogy mig a harmincas évek
szociografusai az akkori tarsadalmi rend megvaltoztatasanak sziik-
ségességét bizonyitottak alkotdsaikkal, a miifaj Gijjateremtésére val-
lalkoz¢ fiatal irdk els6sorban az anyagi és szellemi gazdagodas ira-
nyat szeretnék felgyorsitani. Nem azok mfvelik, akik alkotdi
valsagban vannak, hanem , akikben még toretlen a hit, a vilagjobbi-
to szandék, s a hatni akar¢ igyekezet még sokkal mohdbb annal,
hogysem a novelldhoz sziikséges alkalmat: az anyagot szuverén
organizmussa szervezd koncepcio kiérlelodését, az atlényegitést
intéz6 ihlet érkezését mindig be tudnak varni. A kezdé iré mindig
tiirelmetlenebb, mint az érett alkotd. Nem véletlen, hogy abbdl az
anyagbol, amibdl a fiatal népi irok a szociografiaikat irtak, Moricz
ugyanabban az id6ben A boldog embert alkotta, s hogy az egykori
szociografusok tobbsége a beérés utan a regényt avatta vezeté mu-
fajja.”1 Béladi Miklds, aki az 1974-ben megjelent Erintkezési pontok
ciml tanulmanykotetében kitiintetd figyelmet szentel a szocio-
grafia és a szépirodalom viszonydnak, illetve a miifaj funkciovalta-
sanak, azt emeli ki: a harmincas évek mivei a mozdulatlansagba
dermedst, a valtozas reménye nélkiil €16 orszag ismeretlen valdsa-

10 V6. llés Laszlo: 1. m. 1. h.
11 Kiss Ferenc: Napjaink irodalmi szociogrdfidja. In: EIG irodalom. Akadémiai Ki-
ado, Bp., 1969. 447-449.
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gat térképezték fel, a hetvenes évek szociografusaira az a feladat
var, hogy a ,,mozgd vilag” tényeirdl, jelenségeirdl, iranyultsagarol
irjanak megbizhato, hiteles tudositast. Hiszen a tudomanyos maod-
szerességgel mivelt szociologiai tényfeltards nem helyettesitheti
»az irodalom megelevenitd eljarasmodjat”.'?

A szamtalan kisérlet koziil leginkabb a Siikosd Mihalyé érdemli
ki figyelmiinket.

A tényirodalom 20. szdzadi alakzataival elméleti szinten is fog-
lalkoz6 prozair6 a ,tapasztalati valosag mifajanak” tekinti a szo-
ciografiat, amelynek , tartalma fontosabb, mint a formadja”," hiszen
célja ,a valosag kelléen nem ismert, de megismerésre érdemes
tény- és tiinetcsoportjainak feltarasa”.'* A , torténelmi valtozasok, a
nagy korfordulok, a tarsadalmi-antropologiai atrétegzédések iro-
dalmat”'s eszkizei szerint a kovetkez8képpen csoportositja:

a) Irodalmi igényii szociogrdfia (tudomanyos igényszinezete nincs,
szépiroi latasmoddal kozelit targyahoz, a tipikust egyéni sorsok-
ban-arcokban kutatja, eszkoze a leirasban is a megjelenités, klasszi-
kus példaja Illyés remekmiive, a Pusztdk népe.) Erdélyi valtozatat a
Sziiléfoldem képviseli.

b) Tudomdnyos igényii szociogrifia (jellemzdje a tudomanyos felké-
sziiltséggel parosuld, tarsadalomtudomanyi gondolkodasban gyo-
kerez6 valosag-megkozelités, mddszere: a leirds, az egzaktsagra
torekvd Osszehasonlitd elemzés. Reprezentansa: Erdei Ferenc (Fu-
tohomok, Parasztok, Magyar falu, Magyar viros). Erdélyben: (részint) a
Székely binja.

c) Ujsagirdi szociografia (a keverékmiifajon beliil is keverékkép-
z6dmény, mindkét ,testvérétdl” szeret kolcsonodzni: az irodalmi
szociografiatol a ,fentebb stilt”, a tudomanyos tarsadalomrajztol
némi modszertant; az irodalmi szociografiatol a kifejezé erd, a tudo-
manyos igénytitdl a bizonyitott tényszeriiség dolgaban marad el).

12 Béladi Miklos: A ,népi” irdk szépprozija és Szabé Pdl. In: B. M.: Erintkezési
pontok. Szépirodalmi Konyvkiadé, Bp., 1974. 93-119.

13 Siikosd Mihaly: A szociogrdfia titjai. In: Kiizdelem az epikdval. Magvetd Kiado,
Bp., 1972. 252-260.

14 Uo.

15 Uo.
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Erdélyi vonatkozasban a Kds és a Venczel Jézsef altal is biralt , falu-
kutatasok” tobbsége tartozik ide.

A hetvenes évek szociografiai hullama arnyaltabb képet mutat:
jobban elkiiloniil egymastol a szépirdi és a tudomanyos tarsada-
lomrajz. Masrészt pedig mindkét tipus létrehozza a maga valtoza-
tait. Mindazonaltal szabvanymodell nincs, tobbnyire mindenki a
sajat mlivészi vagy elméleti érzékére hagyatkozik:

a) a szépiroi latdasmadd erdteljes érvényesiilése: Csodri Sandor,
Csak Gyula, Galgoczi Erzsébet, Moldova Gyorgy miiveiben figyel-
het6 meg;

b) megjelenik az értekezd proza hagyomanyaibdl kinévé szocio-
grdfiai esszé: Markus Gyorgy, Maroti Lajos, Konrad Gyorgy, Abody
Béla alkotasaiban;

c) elkiiloniil a tarsadalomtorténeti tanulmany: Handk Péternél;

d) nagyobb szerephez jut a szélesebb rétegekhez sz616, tudoma-
nyos igény(i demografiai, statisztikai stb. regisztracio: Fekete Gyu-
la munkassagaban.

Siikosd nem mulasztotta el felhivni a figyelmet arra, hogy a meg-
Ujuld magyar szociografiaban gyakran kiilonvalik a nyers valdsag
és az iroi fantdzia rdadasa, szembeting a feltarul6 valosag és a fel-
taro tekintet harmoniajanak hianya. ,Mindezt nem érezni, ha meg-
feleld elhitetd erd, vagyis tehetség jegyében sziiletik az iras. Ha a
tehetség mérsékeltebb, a varratok és a fércek szembed6tlobbek, s a
szociografia felemasra sikeriil: sem irodalom, sem tudomany, a ket-
té erdtlen hibridje, s jellegtelenségében hamar elftjja az id6.”*
Hozzaflizte: a képi erd és a fogalmi biztonsag egységének a megte-
remtése révén juthat fel ez a miifaj tjolag a szépirodalom €s a szak-
tudomany magaslatara.'”

Amibdl ismételten arra kovetkeztethetiink, hogy ennek a , hatar-
talan mtfajnak” jol meghatdrozott belsd torvényszertiségei van-
nak.

Mert a szociografia — vonta le a kovetkeztetést szlovakiai tényfel-
taré mivek elemzése alapjan Zalabai Zsigmond, maga is e miifaj
miivelGje és elméleti szakértje — ,,...nem csak informdcié, hanem

16 Uo.
17 Uo.
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formdcié [esztétikai képz6dmény] is kell hogy legyen. A korszeri
kortarsi valésagirodalom forma- és eszkoztaranak, mddszereinek,
eredményeinek ismerete és a mindségre torekvés ebben a miifajban
is: korparancs.”'®

A tobbek altal hatartalannak nevezett mifajnak végiil is az irdi
szemlélet és teremtderd szab hatart. Vagyis: a hatartalansag csak
latszat. A szociografusnak a ,, minden oldaldr6l” megismert, , min-
den lehetséges eszkozzel” feltart élet diffiz alaktalansagat meg kell
sziintetnie. A tények onmagukon talmutatd jelentésének, a mély-
ben hato élettendencidk alapvetd irdnyultsaganak a felfedezésével
és meglattatasaval el kell érnie azt, hogy a latszatra legidegenebb
elemek is egységes egésszé szervezddjenek a miiben. Az inkoher-
enciat koherenciava kell valtoztatnia.

A Pusztik népe elemzésében mutatja ki Szegedy-Maszdk Mi-
haly," hogy Illyés az életkép tovabbfejlesztésével s a példdizatban rejlé
lehet6ségek kihasznalasaval, illetve a kett6 dtvizésével teremtette
meg a mifaj koltdi alakvaltozatat. Ez felelt meg Illyés felismerésé-
nek, az alloképszertiség; igy tudta érzékeltetni azt, hogy mind az
1848-as, mind az 1919-es sorsfordulok valojaban érintetleniil hagy-
tak a cselédek vildgat. Ennek megfeleléen nem diakronikus id6-
szerkezetre, hanem szinkronikus keresztmetszetre épiti a mtvet.
Nem a multbeli események rekonstrudldsara esik a hangsuly, ha-
nem az emlékezés idejének hiteles abrazoldsara. ,Ennek a sajatsze-
riiségnek a megfogalmazasa csakis olyan egyén szamara lehetséges
— fizi hozza a jeles irodalomtudods —, aki ebbdl a vilagbdl jott, elta-
volodott t6le, majd visszatért hozza.” Nemcsak az eltdvolodis, a ki-
szakadds mozzanata lényeges e miifajteremtésben, legalabb ennyire
a visszataldldsé is. Eletrajzirdi tanusitjdk, hogy périzsi évei idején
Illyés a Sorbonne-on szocioldgiat és lélektant is hallgatott, tehat
nemcsak a foldrajzi tavolsag, hanem tudomanyos el6képzettsége is
az objektiv szemlél6dd nézdpontjat alakitottak ki benne, dm sziil6-

18 Zalabai Zsigmond: A miifaj neve: énismeret. Irodalmi Szemle, 1975. 9. 812-
820.

19 Szegedy-Maszik Mihdly: Tobbértelmiiség a Pusztik népében. In: , Bdtrabb igazsd-
gokeért!” A 80 éves Illyés Gyula életmiivérdl tartott tudomanyos iilésszak el6adasai.
Szerk. Frater Zoltan. Bp., 1982. 96-110.
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foldjére visszatérve akaratlanul is szembesiilnie kell azzal a gon-
dolkoddsmoddal, amelyik a vildgba inditotta. A kettd, nyilvan,
nem azonos. Nem is lehet az. A kiilsd és a belsé szemléletmod egyi-
dejii vagy alternativ érvényesiilése igy valik dramai fesziiltséget te-
remtd, mikonstitudld tényezdvé a Pusztik népében.



IV. A szociologiai és a szociografiai valosagfeltaras
meghonositasanak erdélyi miihelyei, modszerei

1. ELOZMENYEK

A megkésett magyar tarsadalomfejlédés egyenes kovetkezmé-
nyeként az empirikus tarsadalomkutatds meghataroz6 mihelyei
csak a 20. szazad elejétdl kezdve alakulnak ki, s teremtik meg az
ismert faziseltolodast kovetve a tarsadalmi jelenségek, a tapasztala-
ti tények feltarasanak két nélkiilozhetetlen, egymast szervesen kie-
gészité modszerét: a szociologiai és a szociografiai megkozelitést.

A szocioldgia — mint ismeretes — a tarsadalmi jelenségek, viszo-
nyok Osszefliggéseivel és a tarsadalom makro- és mikrostrukturai-
ban lejatszodo folyamatok elemzésével foglalkozo tudomdny. Tehat
a tudomanyossag ismérveit kimerit6 fogalmi rendszerrel és a tudo-
manyos kutatas modszerességével vallalkozik az objektiv tarsadal-
mi valosag feltarasara. A szociogrifiai megkozelitésben viszont bar
ugyancsak az objektiv valdsag jelenségeinek, folyamatainak a felis-
merése/felismertetése all a tarsadalomvizsgalati érdeklédés kozép-
pontjaban, mégis a szaktudomanyos pontossaggal feltarhatd té-
nyek érzékletes, mindenki altal atélhetd, tehat a szaktudomany
hatarait/hataskorét talhalado bemutatasara esik a hangsuly. Vagyis
a tarsadalmi valosag Osszefiiggéseinek intuitiv megragadasara és
szubjektiv megjelenitésére. Ezért is van az, hogy a magyar fogalom-
hasznalatban a szociografiai megkozelitést (mar Mikszath ota) tdr-
sadalomrajznak, valdsig- vagy tényfeltiré irodalomnak nevezik.!

Epp a megkésett magyar tarsadalomfejlédéssel magyarazhato,
hogy mind a szocioldgiai, mind a szociografiai eszkdzokkel végzett

1 V. Agrdrszocioldgiai irdsok Magyarorszdgon 1900-1945. Vélogatta, a beveze-
tét tanulmanyt irta és jegyzetekkel ellatta Toth Pal Péter. Kossuth Konyvkiado, Bp.,
1984. 5-30.
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tényfeltaras inditékai jo ideig politikaiak voltak. ,A Huszadik Sza-
zadban publikalt szocioldgiai irasok — allapitja meg a két vilaghabo-
ru kozotti szociografidk elézményeire visszatekintve Némedi Dé-
nes — el8szor inkabb kozvetve, rejtetten, késébb nyiltan és biiszkén
politikai torekvésekkel fonodtak dssze.”? Ami korantsem az elmé-
leti igények feladasat jelentette, a szerz6k azonban nem tudtak ha-
tarozott kiilonbséget tenni a tudomanyos kozeg és a politikai szféra
eltérd elvaras-horizontjai kozott. A Trianon utani korszakban a tar-
sadalmi reform tigye az értelmiségi 1ét értelme lett, s az értelmiségi
a hagyomanyos politikai mozgastéren kiviil szerette volna tudni
magat. ,, Egy olyan politikai helyzetben — olvashaté Némedi gondo-
latflizésében —, amelyre a baloldal gyengesége, a konzervativizmus
tétova ttkeresése és az 1jmodi, tekintélyelvii jobboldalisag eldreto-
rése volt a jellemzd: olyan helyzetben tehat, amely igen kevéssé al-
kalmas tiszta és vilagos megoldasok kimunkalasara.”?

2.0SZTONZO HATASOK

A két vildghaboru kozotti Erdélyben a szociografiai tényfeltarast
szintén megeldzi a szocioldgiai. Részben a még elevenen €16 hagyo-
manyokra, elsdsorban Braun Rébert és Turnowszky Sandor meg-
megismétlédd kisérleteire,* masrészt a Dimitrie Gusti professzor
vezette bukaresti szociologiai iskola 6sztonzé hatasara® gondolunk,
de nem feledkezhetiink meg a pozsonyi Sarlo, a Szegedi Fiatalok és

2 Némedi Dénes: A népi szociogrifia 1930-1938. Gondolat, Bp., 1985. 10-16.

3 Uo.

4 Lasd Gall Ernd: Tegnapi és mai dnismeret (Esszék, tanulméanyok. Kriterion
Koényvkiado, Bukarest, 1975.) cimado tanulmanyat (106-130.), valamint a Nemzet és
nemzetiség szociologiai nézetben cimiit ugyanitt (131-142.), tovabba ugyancsak téle Az
erkolcs dilemmdi (Dacia Konyvkiado, Kolozsvar, 1981.) kdvetkezd esszéit: Dimitrie
Gusti és az egyiittmiikodés erkolcse (119-131.), Nemzedéktol nemzedékig (177-194.), Ne-
héz orokség (131-153).

5 Lasd Balazs Sandor bevezetd tanulmanyat Dimitrie Gusti A szocioldgia
monogrdfidgja cim@ kotetéhez (Kriterion Konyvkiadd, Buk., 1976. 5-66.); tovabba
Lengyel Andrastol: Egy , gustidnus” erdélyi szociologus. Vazlat Venczel J6zsefrdl. In:
Torésvonalak. Tanulmanyok az 1919 utani negyedszazad miivel6déstorténetéhez.
Tekintet Kiadd, Bp., 1990. 9-42.
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a budapesti Bartha Miklds Tarsasag ilyen iranyt munkassagarol
sem.® Annal is inkdbb, mivel az Erdélyi Fiatalok (szaz-szazhusz f6-
nyi) faluszeminariuménak hallgatéi — Demeter Béla, Jancsé Béla,
Miké Imre és Venczel J6zsef kozremiikodésével — a felvidéki falvak,
a szegedi tanyavilag agrarsettlement kutatasi programjanak, a BMT
Jozsef Attila meg Fabian Daniel altal sszedllitott kérddivével (Ki a
faluba) a zsebében indult az erdélyi magyar, illetve vegyes lakossa-
gu falvak felfedezésére.” Ennek az érdeklédésnek az elsd reprezen-
tativ eredménye Miké Imrének az Erdélyi Fiatalok kiaddsaban
1932-ben megjelent, maig idézett, a korabeli roméan sajtdban is
élénk visszhangot keltett falufiizete volt: Az erdélyi falu és a nemzeti-
ségi kérdes.®

3.JANCSOBELA ES AZ ERDELYI FIATALOK
KEZDEMENYEZESEI

Miko6 mar az Erdélyi Fiatalok [a tovabbiakban: EF] indulasakor
szoros kapcsolatot épitett ki a nemzetkozi hirnévnek 6rvendé bu-
karesti monografikus szocioldgiai iskola miihelyével, Jancso Béla
felvette a kapcsolatot a felvidéki falukutatasban attoré munkat
végzOd Sarld mozgalom tagjaival, a tanyavilag feltarasaban angliai
modszereket alkalmazo Szegedi Fiatalok kutatécsoportjaval, az al-
foldi falvakba indul6 Bartha Miklds Tarsasag tagjaival, az EF fa-
luszemindriumanak titkarat, Venczel Jézsefet pedig kimondottan
,gustidnus” képzettségii szocioldgusként tartja szamon a szakku-
tatas, 1évén hogy 1936-ban egy teljes szemesztert toltott a Dimitrie
Gusti altal vezetett Szocioldgiai Intézetben; nemcsak tanulmanyoz-
ta mddszereit, hanem aktivan belekapcsolédott annak munkajaba.

6 Lasd: Erdélyi Fiatalok — dokumentumok, vitik (1930-1940). Szerk. Cseke Péter
és Laszlo Ferenc. Kriterion Konyvkiado, Buk. 1986/1990.; Tasi Jozsef: Jozsef Attila és
a Bartha Miklds Tdrsasdg. Ecriture-Galéria, Bp., 1995.

7 Lasd az Erdélyi Fiatalok — dokumentumok, vitdk cim kotetet, Tasi Jozsef fen-
tebb jelzett munkajat, tovabba Demeter Bélanak az Erdélyi Fiatalok Falu Fiizetei
sorozatban kiadott két kotetét: Hogyan tanulmdnyozzam a falu életét? (Kolozsvar,
1931.); Az erdélyi falu és a szellemi dramlatok (Kolozsvar, 1932.).

8 Miké Imre: Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés. Kolozsvar, 1932. Ujabb ki-
adasat a csikszeredai Pro Print adta az olvasdk kezébe 1999-ben.
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Még miel6tt Venczel kozvetlenebb ismereteket/élményeket szer-
zett volna a Gusti-féle szociologiai iskola miikodésérdl, vilagosan
latta, hogy Erdélyben a tarsadalmi és nemzeti Gnismereti mozga-
lom nélkiilozi: a) a munkakozosségi szervezettséget, b) a tudoma-
nyos iranyitast és c) a rendszeresen végzett kutatémunka gyakorla-
ti tapasztalatat. Az Erdélyi Fiatalok faluszemindriuméanak volt
ugyan tisztikara és iigyrendje, az el6adasok azonban tobbnyire in-
formativ jellegliek voltak, és igy a vidékfeltarasra/falukutatasra jo-
szantukbol vallalkozo hallgatok teljesitménye sok esetben az
amatdrizmus szintjén mozgott, ritkdn tett eleget a szakkutatas altal
megkivant kovetelményeknek. Tobb mint tudomanytorténeti ada-
1€k, hogy épp ez a kifejezetten kritikai velleitast1 1935-6s tanulmany
— A falumunka és az erdélyi falumunka-mozgalom — kelti fel Dimitrie
Gusti érdeklédését a huszonkét éves (még egyetemi hallgato)
Venczel Jozsef irant, aki ugyanabban az évben, az Erdélyi Muze-
um-Egyesiilet 75. évfordulojan joggal tette széva maganak az erdé-
lyi magyar tarsadalomkutatasnak az elmaradottsagat, az onismeret
bantod hianyat: ,,Szamokban, adatokban, grafikonokban nem lathat-
juk a magunk életét: melynek irdnya ezer tényez6tdl befolyasolt,
nem érezziik sajatos helyzetiinkbdl foly6 kotelességeinket, mert
csak felszinen mozoghat szociologiank — szociografia, tarsadalo-
manalizis hianyaban.”’

4.VENCZEL JOZSEF ES A HITEL SZOCIOLOGIAI
TENYSZEMLELETE

Figyelmiinket nem keriilheti el, hogy Venczel, aki palyaja soran
mindvégig megmaradt, Gusti-ihletettségi” szocioldgusnak, és egy
1950-es kirakatperben kiszabott tizenkét évi bortonbiintetésének
letoltése utdn tudomanyos fékutatoként aktiv szerepet vallalt Ion
Aluas professzor mellett a kolozsvari egyetemen folyo szociologiai

9 V0. Venczel Jozsef: A falumunka ds az erdélyi falumunka-mozgalom. Megjelent
az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet kiadasaban 1935-ben, az erdélyi Tudomanyos Fiize-
tek 78-as szaméban. Ujabb kiadasa in V. J.: Az Gnismeret iitjin. Kriterion Kényvki-
ado, Buk., 1980. 53-73.
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oktatds megalapozasaban, mennyire megkiilonboztetett szerepet
szan a tarsadalmi és nemzeti Onismeretet gazdagitd szociografia-
nak. Akkor, amikor ez a mtifaj még csak sziiletében volt, tehat még
nem alakithatta a kozgondolkodast Magyarorszagon sem (a Pusz-
tak népe, A tardi helyzet, Az Alfold parasztsiga 1936-ban jelent meg, a
Viharsarok, A néma forradalom, a Futéhomok 1937-ben), Erdélyben pe-
dig Balazs Ferenc, Bozodi Gyorgy, Tamési Aron tolla munkalt az
életre keltésében. A szaktudomanyos tarsadalom-feltarast és a szo-
ciografusi ténymegjelenitést késébb is mindvégig egymast szerve-
sen kiegészitd voltukban, komplementaritdsukban szemlélte,
Venczel J6zsef a maga tarsadalomkutato tevékenységében azonban
az el6bbit részesitette eldnyben. Tanulmanyai — allapitja meg a pa-
lyaképét felvazolo szegedi irodalomtorténész, Lengyel Andras —
~egészében kiilonboznek a vele egykort, un. népi szociografiaktol,
Féja Géza, Szabo Zoltan, Kovacs Imre, de még Erdei Ferenc munka-
itol is. [rasmodszere ellentétben a Féjaék irasaival, egyaltalan nem
publicisztikus jelleg(i, nem az iréi tehetségnek szan fontos szerepet.
[rdsa a Gusti-iskola (s az amerikai rural sociology) eszménye szerint
tiszta fogalmi alapvetés(i, szakszertien adatolt, egy-egy vizsgalati
»egységet« sokoldaltan feltaro tanulmdiny: szakmunka. Ez a szocio-
grafiakhoz viszonyitva nagy elénye. De hatranya is van hozzajuk
képest, s ez bizonyos mértékig éppen nagy elényébdl, a koriilhata-
rolt vizsgalati egység egzaktsagra tord, »kemény« adatolasabol
adodik: irasaibol szinte teljesen hianyoznak az intuitiv folismeré-
sek, mindig csak az »adatolhaténal« marad. Ez némileg Féja Géza
szocialis elégedetlenségtdl fitott, tarsadalmi valtozast siirgetd len-
diiletéhez képest is fogyatkozas (igaz, ez a tudomany fogyatkozasa
a publicisztikus fogalmazassal szemben), a veszteség azonban iga-
zaban Erdei Ferenc miiveihez viszonyitva valik lathatéva. Azok a
— bar tobbnyire csak intuitive megragadott — nagy Osszefiiggések,
amelyek Erdeinél igen sokszor ma is revelativek, nala hidnyoznak.
Az empirikus szakszociologiat azonban — Erdeihez viszonyitva is
—inkabb 6 képviselte. S ez nagy tudomanytorténeti érdeme.”*

10 Lengyel Andras i. m. 33.
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Az intuicié hidnyaval nem ért egyet Székely Andras Bertalan
A falukutaté Venczel Jozsef tudomanytorténeti érdemeirdl irt tanul-
manyaban." Venczel és munkatarsai ugyanis — fejti ki a szerzd —
nem a priori tételek igazolasat, hanem a tarsadalom egészének a
megismerését tlizték ki célul, a telepiilés életmegnyilvanulasainak
és tarsadalmi jelenségeinek a rogzitésére torekedtek. Abbdl a felis-
merésbdl indultak ki, hogy a részletkérdésekkel foglalkozo kutato-
nak is mindig az egészre kell legyen ralatasa. Az 1941-es balva-
nyosvaraljai kiszallas soran alkalmazott komplex moddszerbdl
példaul kitinik: Venczel szamolt azzal, hogy a kérddives felmérés
egyoldaltisdghoz vezet, megmereviti a kutatast, onallétlansagra
szoktatja a kérdez6t. Vilagosan elkiilonitette tehat az informativ és
az objektiv anyaggyujtést. Az alkalmazott kategdridk mintegy , me-
net kozben”, , helyzetorientaltan” kdrvonalazddtak a napi észlele-
tek és felismerések megbeszélése soran. Ezekkel az eszmecserékkel
és vitdkkal - azon tulmenden, hogy alakitottdk a tervezett
monografia szerkezetét, mdédositottak annak felépitését — pedago-
giai célja is volt Venczel Jozsefnek. A modszertani eléfeltevések, a
tarsadalomvizsgalati formdk, a kutatasi technikdk ,helyzetadek-
vat” alkalmazasaval a szocioldgiai monografiakészités folyamatat
akarta éreztetni tanitvanyaival. ,Ezeken a megbeszéléseken — irta
visszatekintésében — egyfeldl alkalom nyilt arra, hogy altalanos és
részletes utasitdsokat adhassunk, a gytijtott anyag rendezése és at-
tanulmanyozasa alapjan kérdéskorokre vagy kérdésekre hivhas-
suk fel a figyelmet, és kifejthessiik a gytjtés kozben érvényesitendd
szempontokat, ramutatva a problémak Osszefiiggéseire, jelenségek
kapcsolataira és a tarsadalmi viszonylatok szamba veendd részlete-
ire; masfeldl alkalom nyilt arra, hogy az eszmecsere soran minden
egyes kutatd lassa a szétadgazo munkakorok alapvetd Osszefiiggése-
it, a kiilonb6zd irdnya kutatdsok anyaganak egymast kiegészitd,
magyarazod és megokolo voltat. Ezekkel a jol el6készitett megbeszé-
lésekkel elérhetjiik a kutatas természetes fejlddésének biztositasat,
azt, hogy a munka fokozatosan haladjon a t4jékoz6dé anyaggytij-

11 V6. Székely Andras Bertalan: A falukutaté Venczel Jézsef. In: V. J.: A falumunka
utjan. Az Orban Balazs Kozmiivelddési Egyesiilet Kiskonyvtara I. Székelyudvar-
hely-Bp., 1993. 183-205.
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téstdl a részletek kivizsgalasa s ezen keresztiil az Osszefiiggd kér-
déskorok attekintd tanulmanyozasa felé.”'? A kutatds eredménye
mintegy Otezer cédula, rengeteg informativ anyag, hét-nyolcezer
népesedési és csaladtorténeti adat, valamint térképek, fényképfel-
vételek, fonograthengerek® sokasaga.

Indulasa idején Venczel Jozsef a kisebbségi tarsadalom-megis-
merést kezdeményez6 Erdélyi Fiatalok belsé koréhez tartozott,
majd e kutatasok szakszer(ivé tételén munkalkodd, a Széchenyi Ist-
van szellemiségét folvallalo Hitel (1936-1944) alapitd szerkesztdje-
ként és tanulmanyirdjaként szerzett maganak szakmai elismerést,
1941 és 1944 kozott pedig —immar egyetemi tandrként — a Teleki Pal
Intézet keretében miikodo kolozsvari Erdélyi Tudomanyos Intézet
munkatarsaként szervezte és vezette ,a legnagyobb szabasu,
monografikus igény(i komplex tajkutatast Erdélyben”."*

Amennyiben a Hitel - f6ként Venczelnek koszonhetéen — inkabb
a szociologiai modszerekkel feltarhatd tarsadalomismeretnek adott
teret, a fogalomtisztazas szempontjabdl ugyancsak relevans lehet,
hogy a szociografiai valosagabrazolas mddszereire és eredményei-
re a két vilaghabora kozotti idészak erdélyi szellemi miihelyei ko-
zlil melyek irdnyitottak ra a figyelmet.

5.AZ ERDELYI FIATALOK ES A SZOCIOGRAFIA

Utaltunk mar arra, hogy az EF indulasatol kezdve ,intézménye-
sitette” a bukaresti monografikus iskolaval valé kapcsolattartast.
Hiradasok, beszamolok, elvi és modszertani tanulmanyok egész
sora jelenik meg a folydirat hasabjain. A kapcsolatkiépités lényeges
inditéka volt, hogy Jancso Béla szorgalmazasara az EF is kinevel-

12 Lasd Venczel Jozsef: A falukutatds médszerének a vizlata. In: V. ].: Az dnismeret
utjan. Tanulmanyok az erdélyi tarsadalomkutatas korébdl. Bevezet6vel és jegyze-
tekkel ellatta Imreh Istvan. Kriterion Kényvkiadd, Buk., 1980. 119-120.

13 V6. Molter [Marosi] Péter: Falukutatds Balvinyosviraljin. Hitel, 1940-1941.
3-4. 300-302.; Imreh Istvan: A bdlvinyosvdraljai falukutatds modszerének vdzlata. In:
Korunk Evkényv 1979. Roméniai magyar népismeret. Orban Baldzs sziiletésének
150. évfordulojara. Kolozsvar-Napoca, 1978. 20-30.

14 V0. Székely Andras Bertalan: I. m. 194.
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hesse a maga gustianus falukutatdit. Bakk Péter, Haaz Ferenc, He-
gyi Istvan, Varé Gyorgy a harmincas évek derekan kozvetleniil is
bekapcsoldodik a monografikus kutatasokba. Ugyanakkor nem fe-
ledkezhetiink meg az EF célkitizéseit magaénak vallo bukaresti
Kods Ferenc Kor Didkosztalya tevékenységérdl sem, amelyik koz-
vetitd szerepet toltott be a Gusti-féle iskola és az EF kozott. Az
egylittmtkodést megkonnyitette, hogy maga Gusti professzor is
nyilvanvaldan érdekelt volt mddszerének minél szélesebb korti el-
terjesztésében. A Gusti-féle falumunka-rendszer azt tudatositotta a
lap munkatdrsaiban, hogy a kisebbségi létviszonyok tanulmanyo-
zasat szigoruan tudomanyos alapokra kell helyezniiik, s hogy ez a
munka szerves része a romaniai valdsag feltarasanak, illetve — Gus-
ti elképzeléseinek megfeleléen — az egész orszagot atfogd falusegi-
tés és szellemi felemelkedés elémozditasanak. Az EF Gusti-kovet6i
ugyanakkor jol lattak azt is, hogy csakis a tudomanyos megismerés
lehet az alapja az egyiittélé népek kozeledésének, a sajatossagok
értékhordozod és értékképzo lehetdségei felismerésének, azok kol-
csonos tiszteletének. Ebben a perspektivaban valt erkolcsi mozgo-
sito erévé 1932-t6l kezdddben a bukaresti szociologiai iskola mun-
kassaga. ,Ha a tobbségi nép fiai ilyen 6ntudatosan fordulnak a falu
felé —irta Fogarasi Géza —, annal inkabb kell azt nekiink tenni. A mi
létiink vagy nemlétiink kizardlag az erdélyi faluhoz van kotve.”"
Hasonl6 inditékokkal ismerteti a kovetkez6 év nyaran Jancsé Béla
is a roman falukutatas helyzetét, de amikor az EF falumunkasainak
helyzetét/eredményeit sszeméri a bukaresti szociologusok teljesit-
ményével, mar nem tudja paldstolni felindultsagat: Es mit szol-
junk mindehhez a nagyvonalt és gazdag munkahoz mi, erdélyi
magyar fiatalok?! Milyen szegényesek €s gyatrak a mi falumun-
kénk »eredményei«. Es hidba mondjuk, hogy: »Kénnyt nekik, hi-
vatalos tdmogatdssal!« A hivatalos tAmogatas csak keretet ad, de a
munkat szépen és jol, szivosan és alaposan csak a munkavallalok
végezhetik el. Es az 6 munkavallaldik el is végezték! Mi pedig éve-
ken at még nem tudtunk kibontakozni a tapogatdzasbdl, kicsinyes
irigykedésekbdl, felekezeti széthtizasokbdl [...]. Szégyenkeziink,

15 Fogarasi Géza: A romin ifjiisdg falumunkdjdrdl. Erdélyi Fiatalok, 1932. 5. 77—
78.
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nagyon szégyenkeziink. Es szégyenkezziink is, mert joggal szé-
gyenkezhetiink. A kisebbségi sors a tobb munkat koveteli toliink,
és mi, ime, annyit sem tudunk dolgozni a faluért, mint a tobbsé-
giek.”16

Jancso6 Béla maximalizmusba hajlo igényességét ismerve, azt kell
mondanunk: mind az akkori, mind a mai megitélés szerint is tal-
zott, amikor az EF falukutatoinak teljesitményét ennyire alabecsiil-
te. Kifakadasa mégis jogos volt, mert vildgosan latta, hogy a folyo-
irat altal intézményesitett falumegismerés lendiilete a fGiskolai
hallgatésag politikai és felekezeti tagolddasa utén elakadt. Epp ak-
kor, amikor a roman sajto is mind tobbet cikkezett az EF ,,6rvende-
tes orientaciojarél”, és nagy orommel iidvozolte a reménykeltd
kezdeti eredményeket. Mikd Imre falufiizete kapcsan példaul Ion
Costea azt emelte ki a kolozsvari Patria cimt parasztparti napilap-
ban, hogy ,.a vegyes lakossagu falvakban romanok és magyarok
mind a multban, mind a jelenben a legtestvériesebb megértésben
éltek, és az intellektuel osztaly kotelessége, hogy ezt a megértést a
tovabbiakban is eldémozditsa. A két nemzet egytittmtikodése a falu-
ban koz0s gazdasagi érdekiik szerint torténik, miutan az osztalyér-
dekek éppen annyira erdsek, s6t néha erésebbek is, mint a nemzeti
érdekek. A magyarok gazdasagi érdekeik alapjan allo szervezetei
nagyon jol mehetnek egytittes szocidlis, nem politikai harcba a ro-
ménok politikai szervezeteivel tarsulva. fme, a leghathatésabb
érintkezési pont a két nemzet kozott.”"”

16 Dr. Jancs6 Béla: Gusti professzor és tanitvdnyainak falumunkdja. Erdélyi Fiata-
lok, 1933. II. 46-49.

17 Ton Costea: O noud generatie ungureasci in Ardeal? [Uj magyar nemzedék
Erdélyben?] Patria, 1933. februér 19. Ismertetését lasd: , Uj magyar nemzedék Erdeély-
ben?” Fiatal erdélyi roman vélemény az Erdélyi Fiatalokrol, a falumunkankrol és
Miko Imre falufiizetérdl. Erdélyi Fiatalok, 1933. I. 33-34. — Egészen mas volt a falu-
fiizet ,,szekus olvasata” a Ceausescu-korszakban. Egy 1973. marcius 25-i jelentés
arra hivja fel a figyelmet, hogy Miké kétete azt sugallja: Erdélyben a magyarok az
6slakosok, a romanok pedig betelepeddk. Az tigynok ugyanakkor nehezményezi,
hogy a szerzé transzilvanista alapon targyalja a nemzetiségi kérdést. Miko szerint
ugyanis a svdjci modell érvényesitése jelenthetné a megnyugtatd megoldast, vagyis
az Erdélyben egyiitt é16 nemzetrészek dnkormanyzatai egyiittmiikodésének a sza-
vatoldsat. Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés szovegének genezisével is foglalkozd
Bardi Nandortdl tudjuk, hogy a mii eredetileg ,az erdélyi gondolat 4j tartalma, a
transzilvanizmus szociologidja” alcimet kapta. Minthogy ez elmaradt, a falufiizet-
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Az EF mar 1934 nyaran kozreadja a lap alapité-fémunkatarsa, az
elsé erdélyi szociografiat ir6 Baldzs Ferenc késziild konyvének
egyik fejezetét,'® amikor Jancsé Béla ugyanabban a lapszamban a
falumonografiak ,folottébb sziikséges voltardl” értekezik. Az al-
kalmat Tizenegyek-beli tarsanak, a Brassoi Lapok fészerkeszt6jének
vallalkozasa kinadlja, aki munkatarsaival felhivast tesz k6zzé az er-
délyi magyarsag ,allapotrajzanak” a rogzitésére az Erdélyi Fiata-
lok kérdéivének a kibdvitése alapjan.'” Az 1935. évi téli szam A rig
alatt legemlékezetesebb fejezetét, az Isten vilgyét hozza,® am a
lapalji jegyzetben még itt sem szerepel a szociografia miifajmegje-
161és, csupan a megjelenés el6tt 4ll6 kotet cime, és az, hogy a szerzo
,falumunkaja torténetét, tapasztalatait foglalja 6ssze”. Igaz, a lap-
szam élén allo irasdban Jancsd Béla mar nyomatékosan felhivja a
figyelmet a kéziratb6l megismert mi alapveté értékeire. Es azt Rey-
mont vilaghir(i regényével, a Parasztokkal hasonlitja Ossze. Arra a
rendkiviil fontos mozzanatra figyel fel, hogy A rdg alatt ,nem is
akar irodalom lenni”. Hatdsaban mégis dramai, egy kozosség életa-
karatanak tragikus kiizdelme elevenedik meg lapjain.?' A folydirat
kovetkezd szamaban tjabb fejezet olvashato a kotetbdl,” dm a mi-
fajt illetéen még mindig nem kapunk eligazitast. Pedig a szerkesz-
téség felvallalta a munka megjelentetését. Csak az ezt kovetd lap-
szamban kozreadott Laszlo Dezs6-tanulmanybdl deriil ki — Balazs
Ferenc haldla utan —, hogy voltaképpen egy olyan irodalmi mii feje-
zeteivel szembesiiltek az EF olvasoi, amelyik nem dbrandokat, esz-
méket, dogmakat, iranyelveket tartalmaz, ,,hanem beszamol arrol a
kiizdelemrdl, amelyet valaki vallalt, és kdvetkezetesen véghez is

bdlis kimaradt négy oldal, amelyrdl ezt a tajékoztatast kapjuk: ,,az erdélyi gondol-
kodasmod sajatossaganak azt tekinti Mikd, hogy a kis dolgokban keresi a nagy
dolgok megolddsanak nyitjat. Masrészt a Kelet-Nyugat kozotti 1étezés az erdélyi
politikust mindig rakényszeritette arra, hogy tilnézzen a maga osztaly- és nemzeti
keretein és a Karpatokon.”

18 Balazs Ferenc: Népuralom vagy pdrturalom? Erdélyi Fiatalok, 1934. II. 56-61.

19 Dr. Jancsé Béla: Falu-monogrdfiak. Erdélyi Fiatalok, 1934. II. 68-71. Ua. kotet-
ben in J. B.: Irodalom és kizélet. Cikkek, esszék, tanulmanyok. Kriterion konyvkiado,
Buk., 1973. 317-320.

20 Balazs Ferenc: Isten vilgye. Erdélyi Fiatalok, 1935. IV. 111-116.

21 Dr. Jancso Béla: Ahogy lehet. Erdélyi Fiatalok, 1935. IV. 109-110.

22 Balazs Ferenc: Kapitalizmus és szocializmus. Erdélyi Fiatalok, 1936. I. 6-14.
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vitt. Tl az idealizmuson, pesszimizmuson, halalliran, épités-ajanl-
gatdson — bemutatja az épité embert és az épiiletet. A transzilvaniai
magyar irodalom egyes alkotasai kimutatjak egy régi vilag btneit,
masok segitenek a régi vilag atértékelésében, némelyek vonalakat
mutatnak, amelyek koriil ki kellene alakulnia az erdélyi magyar
életnek. Balazs Ferenc tulmegy ezeken, és bemutatja az épit6 em-
bert és az épiild kisebbségi életet. Nem azért, hogy utdnozzak, ha-
nem azért, mert meg kellett irnia mindazt, amit megirt, igazan nem
propaganda célbdl, hanem a legbensdbb irdi kényszerbdl. Ez a bel-
s6 kényszer és ennek a konyvon kiragyogo kényszernek a fesziilése
teszi ezt a mivet irodalmi alkotdssd, olvasmannyd. A kisebbségi
életépités kényszere az elmult 6t esztendd valosagos kiizdelmeinek
abrazolasaban tor fel, mint 4j életre biztatd épitd akarat. Végre egy
konyv, amelyik nem az elsodort falurdl, hanem a megépiil6 falurdl
sz0l, de nem mint regény, hanem mint torténelmi munka. A falu-
munka irodalmaban is 1j 1épést jelent Balazs Ferenc konyve. A
helyzetfelvételen tal bemutatja a falut mint az 4j kisebbségi falu-
munka kisérleti telepét.”*

Amire mar akkor felfigyel a nemzedéki lapot szerkesztd Laszlo
Dezsd, az mai szempontbdl is rendkiviil érdekes: 1) Baldzs Ferenc
konyve nem csupdan szocioldgiai ,helyzetfelvételt” nyujt, hanem
tarsadalomépitési modellt is teremt; 2) vildgtivlatbol tekint a megol-
dando kisebbségi gondokra és nem valamely ideologia egyoldalu
propagandisztikus célzataval; 3) munkaja nem meriti ki valamely par
excellance szépirodalmi miifaja regényfogalmat, am minden sora-
bol kiérzédik, hogy iréi kényszerbdl sziiletett alkotds; 4) nem is ki-
mondottan tudomanyos szempontokat érvényesité mi, és mégis
azt érezziik, hogy a szerzd a vilagfolyamatok egyetemes Osszefiig-
gésrendszerébe beagyazottan vizsgdlja az altala is alakitott , életda-
rabot”. Munkdja ekképpen valik — alapvet6 céljainak megfeleléen
— jovonek fesziild, korszert életformat kimunkald, az értelemre és

23 Laszl6 Dezs6: A rog alatt. Erdélyi Fiatalok, 1936. II. 37-41. Kotetben in L. D.:
A kisebbségi élet ajandékai. Publicisztikai rasok, tanulmanyok 1929-1940. Osszealli-
totta, a bevezet6 tanulmanyt és a jegyzeteket irta Cseke Péter. Minerva Kényvek —
6. Kolozsvar, 1997. 184-185.
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az érzelmekre egyarant hatd, meggondolkoztatd irassa. Tegyiik
hozza nyomban: ma is érvényes alkotdssa.

Sokatmondo¢ tény, hogy Baldzs Ferenc nekrologjaban mar olyan
—szocialis és nemzeti lelkiismeretet ébreszt6 — alapmiivekrol olvas-
hatunk, mint a Pusztdk népe (Illyés Gyula), A tardi helyzet (Szabo
Zoltan), a Viharsarok (Féja Géza), A néma forradalom (Kovacs Imre).
Laszl6 Dezsd itt mar a fiatal szociografusok egymas utan felzarko-
z6 nemzedékérdl beszél, és miifajukat egyértelmtlien szociografia-
nak nevezi. Amelyek lényegét a szocidlis lelkiismeret ébresztésében
és a nemzetnevelés gondjainak felvallaldsaban latja. , Lehetetlen —
irja A néma forradalom kapcsan —, hogy ennyi jel nyomtalanul és
eredményteleniil meredjen el a magyar élet felel8s tényezdinek sze-
mei kozé. Mert ha igy van és igy lesz, akkor elkeriilhetetlen az a
magyar forradalom, amelynek elérevetédd arnyékat kiilonosen
Kovacs Imre konyve mutatja meg. [...] Az Illyés Gyulak, Féja
Gézak, Kovacs Imrék, Matolcsy Matyasok ma mar frontot és hata-
rozott irdnyt jelentenek: szocidlis tartalmu j magyarsagot. Mogot-
tiilk 4j marciusi ifjusag sorakozik. Tévesen itélnek azok, akik ben-
niik egységbontokat latnak; 6k képviselik ma a legszélesebb,
legkomolyabb, legerkolcsosebb és ezért a legtartalmasabb magyar-
sagot, ma Ok az igazi nemzetnevelOk, a jovOre nevelSk.”*

Az EF tovabbra is nyomon koveti mind a romaniai, mind a ma-
gyarorszagi szociologiai kutatasok eredményeit, s6t a Gusti-féle
monografiai iskola példajara és annak biztatasara 1937-ben faluku-
taté munkatabort is szervez a székelyfoldi Siklddra, ami az akkori
politikai bizalmatlansag okan egyértelmten kudarcba fulladt,”® am
ett6l kezdve nagyobb figyelmet szentel az iréi/ajsagirdi szociografi-
aknak. Meglepd azonban, hogy az ilyen jellegli erdélyi munkak
miifaji megitélésében még mindig tart a bizonytalansag. Jancso
Béla példaul a tudomanyos vidékmonografia szempontjainak érvé-

24 L.D.[Laszlé Dezsd]: Kovics Imre: A néma forradalom. Erdélyi Fiatalok, 1937.
2.13.

25 Lasd az Erdélyi Fiatalok. Dokumentumok, vitik (1930-1940) vonatkozé doku-
mentumait és azok jegyzeteit.
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nyesitését kéri szamon a Székely binja irdjatol.*® Ez pedig abbdl is
adodik, hogy B6zodi Gyorgy méltan hiressé valt konyvében a koz-
vetlen tényfeltaras aranya valoban eltolddik a torténelmi adatfel-
dolgozas javara. Jancso esztétikai judiciumaban nem is csalatkoz-
hatunk — a Nyugat-szerkeszté Osvat Erné egyik nagy felfedezettje
volt! —, mert a Sziiléféldem megjelenése utan rogton raérzett arra,
hogy Tamasi ,1j miifajt” teremtett, ,valami sajatos szociografiat”,
,melyben semmi tudomanyossag nincs, mégis a falu mai életének
minden vonatkozasara mélyre hato pillantast tud vetni”¥. , A Szii-
l6foldem tiszta mlivészet és mély emberi hitvallds. Benne Tamasi,
akinek annyi kozéleti harcaval nem tudtunk egyetérteni, megtalal-
ta a nem oncéldq, de a kozosségért valo irodalom utjan és eszkozei-
vel a leginkabb neki valé modjat.”?

6. A REGI KORUNK ES A SZOCIOGRAFIA

Az1926-ban indult Korunk kezdettdl behozta latémezejébe mind
a tudomanyos vértezetben jelentkezd, mind a szépirdi eszkozoket
,mozgositd” tényirodalmat. Am értékitéletei a nemzetkédzi kommu-
nista mozgalom valtakozé ideoldgiai premisszait kovették. Az ala-
pitd Dienes Laszl6 nevével fémjelzett korszakban (1926-1929) pél-
daul teljesen nyitottnak mutatkozott a valdsagkép-formalas
tudomanyos és szépirdi alakzatai irant, am a dogmatikus besztkii-
lés idején (1929-1935) kimondottan a teljes elutasitasban volt ré-
szitk a kozvetlen valosagfeltarasra vallalkozé miihelyek (Sarlo,
Bartha Miklds Tarsasag, Erdélyi Fiatalok, Szegedi Fiatalok stb.) ki-
sérleti vagy id6t allo alkotdsainak, hogy aztan az ,,ideologiai fron-
tok” tisztuldsa/atértelmezése utan valddi jelentdségiikhoz méltod
elismerésben részesiiljenek a ,népi szociografia” legreprezentati-
vabb mtvei.

26 Dr. Jancs6 Béla: Az elsd tudomdnyos vidék-monogrdfidnkhoz. Erdélyi Fiatalok,
1938. 2. 7-10.

27 Uo.

28 J.B. [Jancso Béla]: Sziilgfoldem. Erdélyi Fiatalok, 1939. 1. 13.



IV. A szocioldgiai és a szociografiai valdsagfeltaras 53

A harmincas évek masodik felében napvilagot latott ir6i/ajsag-
iréi szociografidk nyilvan elméleti kihivast is jelentettek a tarsada-
lomkutatasban magat kezdettdl elkotelezé kolozsvari folyoirat
szamara. Az avantgard szemlélet vivmanyaként felfedezett té-
nyirodalom megkésett, am sikeres megvaldsuldsat idvozolhette
ekkor mar fenntartds nélkiil a dogmatizmus vétkeit feledtetni
igyekvd Gaal Gabor fészerkeszt. Monografusa, Toth Sandor mu-
tatta ki egyik tanulmanydban, hogy a bukaresti szociologiai iskola
elméleti és modszertani tjdonsagait bemutatd, illetve azokkal vita-
z6 szamos cikk, recenzio, kritikai jegyzet mellett 1936-t6l kezdve
htiszndl tobb igényes tanulmany és kozel félszaz konyvbiralat fog-
lalkozott a népi szociografia jelenségkorével .

Hogy miként?

Turnowszki Sandor 1929-ben Steinmetz meghatarozasat idézi,
aki azt irta, hogy a szociografia nem mas, mint , egy nép vagy egy
tarsadalmi osztaly minden viszonyanak és allapotanak bizonyos
idépontban minden lehetséges eszkozzel valo leirasa”.*® A Galilei
Kor és a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag els6é vilaghaboru el6tti
kezdeményezéseit jol ismerd, Braun Robert 1909-es marosvasarhe-
lyi felméréseit htisz év multan megismétld Turnowszky ugy latja,
hogy a szociografianak ugyanaz a jelentdsége a szocioldgiaban,
mint az anatomidnak az orvostudomanyban. Ennek ellenére az
elsd igazi magyar szociografiaval, Nagy Lajos Kiskunhalom cimi al-
kotasaval — bar a Korunk két izben is foglalkozott vele — még nem-
igen tud mit kezdeni. Remenyik Zsigmond faluregénynek nevezi,*
Fejtd Ferenc pedig — aki esztétikai, l1élektani és tarsadalomtudoma-
nyi szempontbdl is elemzi a miivet — (majdhogynem) riportnak.’? A
meglepd az, hogy maguk a fiatal szociografusok sem miifajterem-
téként tartottdk szamon Nagy Lajost. Ezt Némedi Dénes azzal ma-
gyarazza, hogy a népi irok szociografus nemzedéke indulasa idején

29 Toéth Sandor: A szociogrdfia és a régi Korunk. In T. S.: Rélunk van sz6. Kriterion
Koényvkiado, 1980. 248-261.

30 Turnowszky Sandor: Adatok a vidéki munkdssdg életéhez. Korunk, 1929. 2., 3.,
4. 81-89., 165-170., 265-270.

31 Remenyik Zsigmond: Nagy Lajos faluregénye. Korunk, 1934. 5. 395-397.

32 Filop Ernd [Fejt6 Ferenc]: A mddszeres kritika f6 szempontjai. Korunk, 1934.
10. 768-772.
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»a parasztsag nemzeti szerepébe kapaszkodott, ez volt szamara
fontosabb, és nem a nyomor abrazolasa, a felrazas és leleplezés. Ké-
sObb az életviszonyok kritikaja kertilt el6térbe...”* Az 1936-ig tartd
baloldali értetlenség mogott viszont az a gyanu allt, hogy a szocio-
grafizalas nem mas, mint figyelemelterelés.™

Az Alfold parasztsiga, A tardi helyzet, a Pusztik népe kritikai fogad-
tatdsa® — nyomban a mlivek megjelenése utdn — mar a figyelemfelkel-
tést exponalja. Igaz, Jeszenszky Molndr Erik még keményen , 0sz-
talyharcos” szempontokat érvényesit (Veres Pétert példaul
kioktatja szocializmusbdl), Remenyik Zsigmond meglatasai azon-
ban miifajelméleti szempontbdl ma is tanulsdgosak. Nem ideoldgi-
ai prekoncepciok alapjan kozelit Szabo Zoltan konyvéhez, hanem
A tardi helyzet kivaltotta olvasoi élményeit probalja a maga irasmu-
vészeti/esztétikai értékrendjében értelmezni. Igy jon ra arra, hogy
Szabo Zoltan azért tudott olyan ,mély hatast kivalto, kétségbeejtd
mélységeket, rémisztd aktualitasokat idéz6”* — , regénynél érdeke-
sebb”¥ — konyvet irni, mert hosszua ideig egyiitt élt a Borsodi-he-
gyek kozé agyazott, kétezer lelket szamlalo telepiilés lakosaival, s
igy ,a forr6 élmény” hitelesitd erejével érzékeltethette ,a paraszti
sors égbekialtd igazsagtalansagait”?. Amelyek milliok pusztulasa-
hoz vezetnek. ,Nagy, nagy konyv a Szab6 Zoltané, és példamutato
szolgélatdban — olvashatd értékelése summéjaban. — Oszinte rokon-
szenven kiviil legmélyebb tisztelet illetheti meg érte, mint egy becs-
telen kor érdemes kutatojat, aki osztalyhelyzeténél fogva érdektele-
niil, de mélységesen érdekelve emberi igazsagossagaban és
onérzetében, képes volt meglatni és megmutatni is, hogy szenved
és pusztul, romlik reményteleniil Europanak egy, a tobbinél sem-
mivel sem jelentéktelenebb falujaban a paraszt.”* Remenyik tehat

33 Némedi Dénes: I. m. 69-70.

34 Uo.

35 Jeszenszky Molnar Erik és Remenyik Zsigmond irasai a Korunk 1936. apri-
lisi, julius-augusztusi és szeptemberi szamaban jelentek meg.

36 R.Zs.[Remenyik Zsigmond]: Szabd Zoltin: A tardi helyzet. Korunk 1936. 7-8.
684-686.

37 Uo.

38 Uo.

39 Uo.
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ezuttal felfedezi azt, ami ebben a miifajban a ,regénynél érdeke-
sebb”: a szociogrifia miiveléséhez a kiviilallas targyilagos szemlélo-
dését biztositd vildgtdavlat és a feltart mikrovilag bensdséges ismere-
te sziikségeltetik.

Az aprilisi szamban , kioktatott”, magat , siiltrealistanak” neve-
z6 Veres Péter decemberben A mai magyar szociogrdfiai irodalomrol
értekezik.* Nem tekint vissza ugyan Ady nemzedékének kezdemé-
nyezéseire (a Sarlonak tulajdonitja az inditas érdemét, majd részle-
tesen szOl a Bartha Miklds Tarsasag, a Szegedi Fiatalok és az 1936-
ban inditott Valasz szerepérdl a mifajlétrejottében), viszont nagyon
talaloan allapitja meg, hogy a szociografia ,nem tudomany és nem
irodalom, hanem a kettének szerencsés szintézise”.*! Mindene-
kelStt a miifaj feltard jellegét, olvasmanyossagat és esztétikai hatoe-
rejét emeli ki, a mondanival6 szociologiai érvényességét azonban
megkérddjelezi. ,, Foldmunkas-szocialista” szempontt érvelésébdl
nyilvanvaldan hianyzik a szociologiai és a szociografiai nézépont
vilagos megkiilonboztetésének igénye. Illyés konyveébdl példaul —
onmaganak is ellentmondva —, azt hianyolja, hogy a szerz6 nem
értelmezi a tarsadalom mélyszerkezetébe bevilagito tényeket, hol-
ott azok ettdl fiiggetlentil is ,,beszédesek”. Szabd Zoltannak azt veti
a szemére: nem latja, hogy ,a tardi helyzet megolddsanak” utja
nem a foldreform, hanem az 1j tarsadalmi rend. Szerinte Kovacs
Imre is megmarad , a foldreform propagandaja mellett”. Az Elsiily-
lyedt falu a Dundntiilon alapos munkat végzett szociologus szerzoi
azért marasztaltatnak el, mert nem dsnak le a tarsadalom osztaly-
szerkezetéig, nem adnak elegend6 magyarazatot arra, hogy miért
pusztul a nép.*

A Sarlo-mozgalmat az egykori Csehszlovakidban elindité Ba-
logh Edgar 1937 elején azt értékeli a Korunk hasabjain, hogy a
Kérpat-medencében uttord szerepet vallald fiatal magyar szocio-
grafus-nemzedék ,,nemzeti és szocidlis eszmélkedésében egy min-

40 Veres Péter: A mai magyar szociogrdfiai irodalom. Korunk, 1936. 12. 1029-1034.
41 Uo.
42 Uo.
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denképpen korszerti realizmus tor maganak utat”,* amely atalakit-
ja az irodalmi izlést és az irodalmi tudatot: ,A fiatalsag
szociografiai érdeklédése az egyszeri néptanulmanyokon tul ki-
termelte magabol és divatta tette azt az 4j irodalmat is, amely koz-
vetlen helyi élmények alapjan a magyar milliok életérd], a foldmi-
ves és munkas egyszer( sorsardl, a kisember allapotarol szol. A
tardi helyzet, a Pusztdk népe és Az Alfold parasztsiga megjelenésével
atiité gybzelmet aratott ez az 4j irany.”*

Két honappal késébb Gaal Gabor a klasszikus irodalmi formak
szétesésérdl beszél a népi szociografia eléretorése kapcsan, és A mai
magyar szociogrdfia és az irodalom cim@ tanulmanydaban a mitifaj azota
is sokat idézett meghatérozasara vallalkozik. O mar nem azt mond-
ja, amit fél évvel kordbban Veres Péter allitott, hogy a szociografia-
nak nincs szocioldgiai érvényessége, ellenkezdleg: a szociogrdfia jo-
val tobb, mint csupdn szocioldgiai diszciplina. Hiszen ,, meghaladja a
pragmatikus értelemben vett tudomanyt”;* vagyis: tdrsadalomtudo-
mdnyi gondolkoddsban gyokerezd irodalmi alkotds.*®

Ezt kovetben egészen 1939 6széig alig volt olyan lapszam, ame-
lyikben a Korunk ne hallatta volna szavat a szociografiai tényfelta-
ras kapcsan. A legnagyobb magyar falu (Darvas Jozsef), a Viharsarok
(Féja Géza), A néma forradalom (Kovacs Imre), a Futéhomok és a Pa-
rasztok (Erdei Ferenc), a Szdmadis (Veres Péter), a Cifra nyomortisig
(Szabo Zoltan), a Magyar vidros, és Magyar falu (Erdei Ferenc) mind-
mind méltd elismerésben részesiilt. Ugyancsak rendkiviil Iényeges,
hogy a szerkesztdség kiallt a Magyarorszagon perbe fogott fiatal
szociografusok mellett; szorgalmazta, hogy a nagy visszhangu Ma-
Qyarorszag felfedezése konyvsorozat betiltasat kovetden induljon be
az Erdély felfedezése.

43 Balogh Edgar: A tdrsadalomrajztdl a tdrsadalmi vallomdsig. Korunk, 1937. 3.
261-264.

44 Balogh Edgar: A tdrsadalomrajztol a tdrsadalmi vallomdsig. Korunk, 1937. 3.
261-264.

45 Gaal Gabor: A mai magyar szociogrifia és az irodalom. Korunk, 1937. 5. 406
410. Ujrakozolve in G. G.: Viilogatott frdsok I. Szerk. Sugar Erzsébet. Irodalmi Kényv-
kiado, Buk., 1964. 607-613.

46 Uo.
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A magyar szociografia elméleti ijdonsagairdl és gyakorlati ered-
ményeirdl végiil Robotos Imre rajzol osszefiiggd képet. Tanulma-
nyanak kotetbe szerkesztése soran, 1980 augusztusaban a szerzé
ugy latja, hogy 1939 nyaran még nem érzékelte kell6képpen ,,azt a
paratlan erjesztd hatast, amelyet a falukutaté mozgalom tarsada-
lomtudomanyi, politikai és irodalmi vonatkozasban végzett. Ma
mar egyértelm vildgossaggal megallapithatd, hogy a falukutatok
szociografiai tényfeltar6 miveik megjelenésének jelenkoraban
ugyszolvan masfél szazada uralkodo szellemiséggel szalltak szem-
be; a szembeszallasuk termékenyitéen hatott utokorukra, azaz a mi
jelenkorunkra is.”*

7.A JELENABRAZOLAS KERDESEI AZ ERDELYI
HELIKONBAN

A Trianon utani Erdélyben sziilet6 irodalom el6tt kezdettdl ott
allt a nagy kihivas, hogy miivészileg egységbe foglalhassa — miként
azt Tamési Aron 1940-ben megfogalmazta — ,az iddszerti felisme-
rést és az idStlen eszmét” . Es ez az igény Shatatlanul felvetette az
élet és az irodalom viszonyanak esztétikai tisztazasat. Elvitathatat-
lan érdemeket szerzett ebben az Erdélyi Helikon. Az irodalom 6n-
szemléletét exponalo vitdi — most latjuk igazan — jotékonyan hatot-
tak a szociografia megsziiletésére, mufajelméleti megalapozasara.

Ezek a htiszas évek forduldjan és a harmadik évtized elején zaj-
lott vitak, ma is tanulsagos ankétok (eurdpaisig és regionalizmus, Val-
lani és vdllalni, Fiatal magyarok, Elet és irodalom, A régi és az iij népiség)
a jelenabrazolas kérdéseit is nagyon élesen felvetették. Vizsgaloda-
sunk szempontjabdl ugyancsak relevans, hogy példaul Kuncz Ala-
dar egyetemes tavlatbol kozelitve akarja irdéi programma avatni
Erdélyben a valésag vallatisat, Tamasi Aron pedig a felgytilt élmé-
nyek és a kimonddasra vard igazsadgok sugallatara hallgatva szeret-

47 Robotos Imre: Ardnyok rendjében. Kriterion Kényvkiadd, Buk., 1981. 268-
291.

48 Tamasi Aron: Gondolatok hazatérés idején. Erdélyi Helikon, 1940. 9-10. 628—
634.
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né felismeréseit egyetemes érvénnyel megfogalmazni. Molter Ka-
roly azzal érvvel, hogy a napi harc batorsagat nem a szépirodalmi,
hanem az Ujsagirdi miifajoktol kell szamon kérni. A nyers élet per-
spektiva nélkiili abrazolasat nehezményezi a jelennel foglalkozo, va-
losagfeltarasra, falukutatasra vallalkozo fiatal iroknal, arra kérve
Oket, hogy , mindenekel6tt a jellemfestés hitelességével, a szenve-
délyek és szenvedések mélyrehat6 abrazolasaval, az ellentétek fel-
tardsaval és az irds mlivészi megkomponalasaval gy6zzék meg az
olvasot”.* Benedek Marcell arra figyelmeztetett (ugyancsak a Valla-
ni és villalni vitdban): a ,vallalds” és a , cselekedet” szépsége még
nem jogositja fel az ir6t arra, hogy , miivészi kotelességeit kényel-
mesebben fogja fel. Annal is inkabb — tette hozza —, mivel a jelen
problémainak is megvannak (nagyon is megvannak) a maguk 6rok
emberi elemei; ebben a témakorben is lehet halhatatlan és az egész
vilaghoz sz6l6 mtvet alkotni”.®

Hogyan valhat az élet eleven hatdtényezgjévé, és ugyanakkor
miként 6rizheti a maga autonomidjat?— voltaképpen ez a kérdésfel-
vetés indokolta 1932 elején az Elet és irodalom ankétjat. Makkai San-
dor, Molter Karoly és Szemlér Ferenc allasfoglalasanak kozos ele-
me: élet nélkiil nincs irodalom, de alkotas kozben az ird csakis a
mivészet torvényeinek tartozik engedelmeskedni. , Az életet el6bb
»meg kell 6lniink a maga aktiv realitdsdban« — olvashaté Makkai
érvelésében —, hogy 4j életre kelthessiik, feltdimaszthassuk a m{ivé-
szi realitas életében.”!

Az 1935-6s népiség-vitaban a filozofus Tavaszy Sandor is szot
kér. A falu tanulmanyozdasanak a sziikségességére hivja fel nyoma-
tékosan a figyelmet. Maga a cim (Az él6 falu) ugyan szociologiai
megkozelitést igér, valdjaban a szerzd filozofiai szinten nyujt ma-
gyarazatot a népi kultura vilagképének eredetiségérdl. Meglatasai
ma is elevenen hatnak, és hozzasegitenek Tamasi Aron Sziiléfoldem-
jének értelmezéséhez, a mii értékvilaganak felismeréséhez. A falu-
kozosségekben €16k vilagképének, gondolkoddsmodjanak elemzé-

49 Molter Karoly: Enyveshdt. Erdélyi Helikon, 1930. 1. 94-96.

50 Benedek Marcell: Cselekedet. Erdélyi Helikon, 1930. 8. 631-632.

51 Makkai Sandor: , Csak énekeljetek”. Valasz az Erdélyi Helikon Elet és irodalom
ankétjara. Erdélyi Helikon, 1932. 1. 4-9.
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se utan Tavaszy arra a kovetkeztetésre jut,”* hogy vilagnézetiik
,nem a fogalmi végiggondolas eredménye, hanem az 6sztonos, in-
tuitiv megérzés és latas kovetkezménye”.® Ez a , primitiv” vilagné-
zet azonban nem jelent kezdetlegességet, hanem a reflektalatlan
eredetiséget fejezi ki. , Az igazi falusi emberben - irja — van valami
Orok emberi vonas. Koriilotte valtoznak az emberek, 6 valtozatla-
nul all. Nem fiigg a valtozo kulturdktol, de neki megvan a sajatos
kultaraja. Nem fiigg a valtozo élet- és valosagfelfogasoktol, rendii-
letlentil 6rzi a maga vilagképét.”>* A kisebbségi vilagnézet kidolgo-
zasan munkalkodo Tavaszy ekkor a népben lappango szellemi erdk
feltérképezését szorgalmazza, hogy a népi gondolkodas eredetisé-
gét a tudatos vilagnézeti meggy6z6dés fokara emelje. Mert vilago-
san latta: ,,...ha ez a nemzeti-nemzettoredéki vilagnézet nem fiz6-
dik ezer szallal a nép gondolkodadsahoz, a népcsoport elveszti
nemzeti jellegét: felszamolodik (felszivodik).”=

A magasabb fokon szervezett nemzet és a nemzet alatt é16 népré-
tegek kozotti , atjdrhatosag” megteremtéséért mind Magyarorsza-
gon, mind Erdélyben sokat tettek késébb az tin. népi szociografiak.

A harmincas évek masodik felében egymas utan jelennek meg a
falukutatok nagy visszhangti miivei, amelyek az orszag kozvéle-
ménye elé tarjak a magyar tarsadalom legégetObb kérdéseit. Az Er-
délyi Helikon nem mulasztja el bemutatni a népi valosag feltarasa-
nak e rendhagyd mifaja alkotdsait, s igy hasabjain nyomon
kovethetjiik azt is: a népi irok miként avattak ,nemzeti miifajja” a
szociografiat. A Pusztik népétdl kezdve egészen Szabo Zoltan 1943-
as Szerelmes foldrajzaig.

A méltatd elismerések mellett azonban a jogos kritikai észrevéte-
lek is hangot kaptak a folydirat hasabjain. Erre annal is inkabb nagy
sziikség mutatkozott, mivel a valddi értékek mellett gomba modra
szaporodtak a mffajt ohatatlanul diszkreditdld, felszines, a kon-
junkturalis divatjelenségnek hodolo ,alszociografiak”. Nem vélet-

52 Tavaszy Sandor: Az él6 falu. Erdélyi Helikon, 1935. 1. 2-8. Lasd még: Balazs
Sandor: Tavaszy Sdandor filozéfidja. Kriterion Konyvkiado, Buk., 1982. 70-71.

53 Uo.

54 Uo.
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len hat Kos Karoly 1940-es kifakadasa: ,Ma divat a f6ld, a falu, a
paraszt, a nép, a rog. Ma paraszt, falu és rogregényeket ir minden
ambiciozus irédeak és magantudds-csemete. Ma falukutatast foly-
tat mindenki, aki vasarnaponként kivikendezik valamelyik falusi
kocsmaba. Ma mindenki a népet, a parasztot menti, és ma minden
masodik ember okményokkal bizonyitja be, hogy legalabb a nagy-
papaja nincstelen, magnas-nyuzott zsellér vagy cseléd volt, ami jo-
got ad az intellektiiel unokanak, hogy magat a »mély« magyarsag-
hoz szamitsa...”*® Aki a falut csak latasbol ismeri — érvel Kés —,
annak a paraszti vildg hagyomaényos kiils6 és bensd életérdl aligha
lehetnek megbizhatd ismeretei. Az igazsagkeresd, valdsagfeltard
fiatal iroknak éppen ezért azt ajanlja: hogyha mar éppen 6k is fel
akarjak fedezni a falut, s benne a rog népét, akkor azt ne kényelmes
irdasztaluk mellett tegyék, hanem menjenek ki falura, és ,,éljék ma-
gukba az életet”.”” Mert az igazi miivészet atélés eredménye. frasa-
nak végkicsengése: , Az ird tudjon ne csak irni, de tudjon igazat ir-
ni.”%

Hasonl6 kovetkeztetésekre jut fél évszazad multan Kapuscinski
is: a tényirodalom miveldjének huzamosabb ideig egyiitt kell élnie
azokkal az emberekkel, akikrdl irni akar, bels6 rezdiiléseibdl kell
ismernie azt a vildgot, amelynek igazsagait napfényre akarja hozni.

56 Kos Kaéroly: Néhdny szo a fiatal irék valdsig-irodalmdhoz. Erdélyi Helikon,
1940. 1. 60-64.

57 Uo.
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1. TOBBSEGI ES KISEBBSEGI NEZOPONT

A falukutatok egész sora szinte j miifajt iktatott a magyar iras-
ba - fejtette ki Molter Karoly 1940 tavaszan az Erdélyi Helikon ha-
sabjain —: a korrajznak és a tudomanyos, nemzetpolitikai agitacio-
nak szerencsés keveredését, egy hasznos és végteleniil rokonszenves
ir6i magatartas eredményét, mely az egész mai magyar irdst jotéko-
nyan befolyasolja. Miivészi és konstruktiv propaganda ez egy nép
igazsagaiért. Egy halom jeles konyv, amelynek ismerete nélkiil ke-
veset tud az ember a magyar szellem mai irdnyarol és mtvészetté
kivankozé vagyairdl.”! Illyést hozza fel példaként, aki ,lefur” a
legmélyebb néprétegekig, az eurdpai sot dzsiai ,Oslényegig”, mi-
kozben ,jottanyit sem enged a nyugati miveltség szempontjai-
bol” .2

Az idézett szovegrészben nem kertilheti el figyelmiinket a nem-
zetpolitikai agitdcio, a konstruktiv propaganda szohasznalat, ami egyér-
telmtien arra a ,tarsadalmi felhajtoerdre”, politikai iranyultsagra
utal, amely abban a korban a szociografiat oly sikeresen ,ellenzéki
miifajja” avatta. Joval sikeresebben, mint a szazadel6 szociologidja,
amelynek mtveldi — miként arra utaltunk — mar szintén dssze akar-
tak kapcsolni munkassagukat a kozvetlen politikai célirdnyossag-
gal, ha nem is nemzetpolitikai szinten. Molter okfejtése a tovabbi-
akban nem hagy kétséget afeldl, hogy ennek a ,mivészi és
konstruktiv propagandanak” egészen mas a kozege tobbségi hely-
zetben, mint kisebbségiben. Kovetkezésképpen a szociografia cél-
iranyossaga, tarsadalmi és nemzeti funkcioja is.

1 Molter Karoly: A magyar nép az iij magyar regényben. Erdélyi Helikon, 1940.
4.201-211.
2 Uo.
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Litvan Gyorgy ezzel kapcsolatosan egy Illyéssel folytatott tévé-
beszélgetését idézi, amelyben a Pusztulds (1933) és a Pusztik népe
(1936) szerzdje tételesen is kifejti: ,nem all az, hogy nem volt, nem
akart tudomanyos lenni ez az egész népi mozgalom. Csak hat mi
nem egy tanult polgarsagnak beszéltiink, ahogy annak idején a Hu-
szadik Szazad szociologusai, hanem egy elmaradott népnek, egy
megingatand6 kozéposztalynak, egy megnyerendd, nemzeti érzé-
sti, majdnem faji szemléletli didksagnak, és magunk sem tudtuk,
hogy mi itten az erd.”? Litvan Gyorgy elismeri, hogy a harmincas
évek szociografusai aktudlpolitikai szempontbol valdban ,nem-
igen vallalhattak” a szdzad eleji szociologusok — 1919 6ta sulyosan
,kompromittalt” — tarsasagat, de az sem igaz, hogy nem tanultak
volna t6litk semmit, ne hatott volna rajuk a kozvetlen el6dok tarsa-
dalomelméleti gondolkodasa. A tarsadalomelméleti gondolkodas-
ban gyokerezd szociografiat mtiveld Erdei Ferenc mondotta ki 1937
végén a Valaszban a legdramaibb igazsagot: , Lelkiismeretet akart
ébreszteni ez a cselekv( irodalom, s ehelyett felbdszitette az uralko-
do tényezdket, anélkiil, hogy komolyan szdlhatott volna azokhoz,
akiket céljai érdekében kellett volna lazitania.”*

Ha igy volt ez tobbségi magyar helyzetben, mire szamithattak a
kisebbségi szociografusok, akik nem csupan az idegen allamgépe-
zet hatalmi tényezdit bdszithették fel az igazsag kimondasaval?

A mikszathi igény( tdrsadalomrajznak, a szociografiai tényfelta-
rasnak Erdélyben a diktattra alatt rangot szerz6 Beke Gyorgy hivta
fel Gjolag a figyelmet arra — miutan kisebbségi helyzetbdl tobbségi
viszonyok kozé keriilt —, hogy a ,,szellemi ellenallas mtifaja” nem
ugyanazt a szerepet tolti be kisebbségi helyzetben, mint tobbségi-
ben. ,Mig az ir6i szociografia Magyarorszagon elsésorban a tarsa-
dalmi ellentétek jelzésének miifaja maradt — olvashaté 1992-ben
kozreadott tanulmanyaban —, Erdély magyarsaganak kisebbségi
élete, kiizdelmei, megprobaltatdsai dhatatlanul ranyomtak bélye-
giiket a két vilaghaboru kozott és ranyomjak ma is az irdi szocio-

3 Idézi Litvan Gyorgy in: A magyar szociogrifia: tudomdny vagy politika? Kor-
tars, 1983. 11.

4 Erdei Ferenc A szabadsdg politikdja cim irasat Litvan Gyorgy idézi ugyan-
ott.
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grafia minden hiteles alkotasara. Nem is lehet ez masként [...].
A Kkisebbségi sors nemcsak téma, ihletforras, de egyben megtarto
erd is az erdélyi magyar irdi szociografidban, amely a mitifaj idésze-
riiségét adja akkor is, amikor az irodalomnak ez az aga az utdbbi
években az anyaorszagban kezdett kifaradni. Erdélyben az id6seb-
bektdl a fiatal tehetségesek vették at a stafétabotot, és vallaltak a
mifaj kellemetlenségeit a diktatdra nehéz évtizedeiben, tovabb
folytatva és megujitva az ir6i szociografia kutatasi és abrazolasi
modjat egyképpen. [...] Erdélyi magyar valdsagirok meg sem ke-
riilhették a torténelmet, mivel valdjaban egyediil nekik nyilt vala-
melyes modjuk az olvasdkkal kozolni azokat a nélkiilozhetetlen
ismereteket, amelyeket az iskolai oktatdsban sem a nemzeti mult-
rol, sem sziil6helyiik szdzadair6l nem kaphattak meg.”> (Akik
ismerik Beke Gyorgy szociografiai riportjait és erdélyi barango-
16-konyveit, tudhatjak: 6 ennek az altala leirt tipusnak a megteste-
sit6je. A Gaal Gabor altal igényelt enciklopédikus hungarolégia isme-
rettaraval a birtokdban vallalkozott valosagfeltarasra. Mondaniva-
16ja érdekében torténelmi, irodalom-, miivel6dés- és helytorténeti,
egyhaz- és iskolatorténeti, néprajzi, népesedési stb. adatokat egya-
rant ,mozgositott”.)

Bar az erdélyi szociografia egy idében keletkezett a magyaror-
szagival, kétségteleniil szamolnunk kell a kisebbségi helyzetbdl
adodo kiilonfejloédés jellegzetességeivel.

A két vilaghabort kozott eszmélked$ masodik ironemzedék tag-
jai (kozéjlik tartozott Bozodi Gyorgy is) ugy lattak, hogy a — kény-
szerliségbdl fakado — 6nalld irodalomteremtés heroizmusa utan a
kezdeti romantikus népszemlélet helyett hiteles valdsigképpel kell
szembesiteni az olvasdkat. Azt kell bemutatni, hogy a kisebbségi
helyzetben milyen életkoriilmények kozott élnek, gondolkodnak,
milyen kényszer(i magatartdismodokat kovetve cselekszenek az er-
délyi magyarok — osztalytagozddasuktol fiiggetleniil. Korantsem
arrdl van szo, mintha az els6 ironemzedék tagjai (koztiik Tamasi)
ne lattak volna a tarsadalmi bajokat és azok forrasait. Csakhogy a
kisebbségi irodalom természeténél fogva eleve védekezd irodalom: a

5 Beke Gyorgy: A szellemi ellendllds miifaja. Somogy, 1992. 5. 16-19.
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humanumba és a nép életerejébe vetett hit fenntartasara, a kiilsé
veszélyek elhdritdsara helyezte a hangsulyt. A boldog embert megird
Moricz €s a Sziiléfoldemmel irdasmtivészetének csticsara jutott Tama-
si parhuzamba 4llitasa nyoman jutott erre a kdvetkeztetésre Molter
Karoly.¢

Nyilvanvalo tehat, hogy megsziiletésekor a kdriilmények hatalma-
nak elviselésébdl nyerte az erdélyi magyar irodalom a patoszat, ek-
képpen tiltakozott ,a rab hétkoznapok” (Szabédi Laszld) igazsagta-
lansagai ellen. Ami persze abbol is kovetkezett, hogy a kisebbségi
tarsadalom bajainak a feltarasa, a bator szokimondas joval nagyobb
belsd ellendllasba {itkozott — jo példa ra Tamasi Czimeresek cimi re-
gényének, illetve Banffy Erdélyi torténetének a fogadtatasa —, mint
tobbségi helyzetben: az 1918-as 6sszeomlashoz vezetd okok feltara-
sa, a megoldhatatlannak latszo kisebbségi kérdéseket el6térbe alli-
to, felelGsségre ébreszto tények adott esetben akar az dllamhatalom
képviselSinél is jobban irritaltak (a maguk sziikebb és tagabb hatal-
mi onkorében) a tulajdon sorsukra reflektalni nem mindig képes
kisebbségi , érdekvéddket”.

A masodik irénemzedékre mar kozvetleniil hatottak a kisebbsé-
gi lét els6 évtizedének tapasztalatai, csalddasai és megcsalatasai, a
helyzetvaltozassal nem szdmol6 magatartasformai, az élet tovabb-
viteléhez nélkiilozhetetlen szemléletvaltas , késleltetett” reflexei, s
igy sziikségszerlien a kisebbségi tarsadalom belsé megujulasanak,
,megigazulasanak” , 6nerébdl is megoldhato” kérdései valtak sza-
mara ,nemzeti feladatta”. Ez a torténelmi tisztanlatas és jovoterem-
tés igényébdl fakado hangsulyvaltas elkeriilhetetlen volt, am a
helyzetet bonyolitotta, hogy a magyarorszagi szociografiai hullam

6 Modriczndl - irja — ,,még sziikségszertien sok volt a tarsadalmi tamadoé mo-
tivum, mig a mi székelyeink a kisebbségi védekezés kozben szorultak a természe-
tes népi kiizdStérre. [...] Osztonds védekezés volt a székely etnikum, egy Gsi nép
lelki magja, mely, mint az egyéni nemtd, halhatatlan. A legalsé néprétegekbe szall-
tak ala, s onnan akkora nyelvkincset, olyan eredeti észjarast és elbeszéld lendiiletet,
akkora képzelBerét hoztak magukkal, mint Giono a francia mélyparasztsagbol,
Hauptmann a sziléziai és Johst a lengyelorszagi tdjnémetségbdl, és olyan magatar-
tast, amilyet Illyés Gyula tanult a Dunantil magyarsagaban. [...] Védekez6 allas-
foglalasuk lehetett az oka, hogy csupan a népszeretet nagy foladatai alakultak ben-
niik témakka.” (Molter Karoly: Tamdsi németiil. Erdélyi Helikon, 1941. 12. 818-822.)
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hatasara Erdélyben is feler6sodtek azok a hangok, amelyek a belsé
,tarsadalmi tdimado motivumok”-at helyezték elStérbe. Epp akkor,
amikor a hitleri és a sztalini hegemonia-torekvések, Romania roha-
mos fasizalodasa a kisebbségi tarsadalom bels6 egységének a meg-
teremtését eloddzhatatlanna tette.

Az akkoriban uralkod6 ambivalens szemléletet jol jellemzi a szo-
ciolégus Venczel Jozsefnek a magyarorszagi és az erdélyi szocio-
grafiak eltérd szerepkorére ravilagito kritikai viszonyuldsa, ame-
lyet Bozodi Gyorgy mive kapcsan fogalmazott meg.” (A kisebbségi
felemelkedés ,szigeteinek” a bemutatdsara is vallalkozé B6zodi - a
torténészek megitélése szerint — valdban joval kevesebbre iranyitja
ra a figyelmet, mint ahanyat abban az idében felfedezhetett volna.)
Venczel érvelése a harmincas évek elején kialakult szemléletben
gyokerezik. A prioritasokat Molter Karoly mar a Vallani és vdllalni
vitaban megfogalmazta: ,a roman kozviszonyokat kell els6sorban
tamadni, csak azutan a kisebbségi parazitakat és elvtelen konjunk-
tara-lényeket” ®

Az erdélyi falukutatas feladatai a magyarorszagi szociografiai
irdny célkit(izéseitdl igen eltéréek — allapitotta meg az évtized vége
felé Kovacs Katona Jen6 a Korunk hasabjain. Elvileg helytallé meg-
nyilatkozas volt ez 1939-ben, am érvelése korantsem mutatkozott
annak. Szerinte az erdélyi falukutatdsnak eleve szakitania kellett

volna ,a transzszilvanizmus kddos misztifikacidjaval”,’,az erdé-

7 ,Szabaditsuk fel magunkat lehetdség szerint a Magyarorszagon megijele-
né tarsadalomkutatd miivek hatasa aldl - figyelmeztet a Székely binja megjelenése
utan. — Ott talan megengedett a rossz hanytorgatasa s akdr a birdi beavatkozast is
igénybe vevd vitak inditasa, ott ennek is célja lehet: az elégedetlenség sietteti a kor-
manyintézkedéseket, f6ként a tarsadalmi és gazdasagi reformok megvalositasat.
De mi célja lehet ennek nalunk, hol vannak a hatékony eszkozdk a tarsadalmi és
gazdasagi bajok javitdsdra? Persze, nem takargatast és illuzioképzést kivanunk,
csak azt, hogy a tarsadalomkutaté csupan a meg dobbentés kedvéért ne szélesit-
hesse a szigetek kozotti tenger méreteit, hanem lassa meg, hogy az itt-ott még a
mélyben épiilé zatonyok azzal kecsegtetnek, hogy nemsokara t6liink fiigg, mikor
4j szigetek nyujtanak a népi kérdések, feladatok és megoldasok felfedezdjének
megnyugvast és tampontokat.” (Venczel Jozsef: Bizddi Gyirgy tdrsadalomkutatd
mifve. Hitel, 1938. 169-172.)

8 Molter Karoly: Enyveshdt. 1. h.

9 Kovacs Katona Jend: Erdélyi falukutatds. Korunk, 1939. 9. 766-771.
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lyi magyarsag addigi vezetSinek gyakorlataval”,’ és keresnie az
Legyluttmiikodési lehetdséget az itt é16 népek hasonld szellemiségé-
vel”!! Tudhatta volna pedig, hogy kereste. Miko Imre konyve, Az
erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés mar 1932-ben ennek volt a bizonyi-
téka. Mikozben Kovacs Katona elismeri azt, hogy , a tobbségivé lett
romansag szivesen feledkezett meg az egymasrautaltsag elvérdl”, "
szoba sem hozza azt, ami pedig koztudomasa volt akkoriban: a
Gusti-féle szocioldgiai iskola volt az, amelyik — a nacionalista al-
lampolitika nyomasara — 1937-t6] nem merte vallalni az egytittmi-
kodést az erdélyi magyar falukutatokkal.

Nem kétséges, hogy az erdélyi magyar szociografia szerepét a
csehszlovakiai Sarlé mozgalmat elinditd, annak falukutatdsait
megszervezd Balogh Edgar latta a legvilagosabban. O sem ,,vadira-
tokat” vart természetesen kisebbségi helyzetben ett6l a miifajtol,
hanem a permanens Onvédelemre szoritott romaniai magyarsag
tarsadalomismeret az egészséges nemzeti tudatot erdsiti az erdélyi
magyarsag korében. Az 1935-ben Csehszlovakiabol kiutasitott és
azota a Korunk bels6 koréhez tartozo (a folydirat 1957-es tjraindi-
tasa utan fdszerkesztd-helyettesi szerepet vallalo) Balogh Edgar
mindig baloldalinak vallotta magat, de sosem volt anacionalis.
Nem véletlen, hogy a Magyarorszdg felfedezése sorozat beindulasa
utdn 6 szorgalmazta a leginkabb az Erdély felfedezését. (Nemcsak a
Korunk hasabjain.) Abbdl az alapvetd felismerésbdl indult ki, hogy
a kisebbségi tarsadalom belsé tagozodasairol, az egyes , néposzta-
lyok” egymashoz vald viszonyardl, ,varosi és falusi dolgozodink
szocialis helyzetérdl, onvédelmi erejérdl s nemzettorténeti szerepé-
o], kisebbségi életiink gyarapodd vagy fogyatkozo népi erdtartalé-
kairol csakis egy szabatos szociografiai népfelvétel adhat felvilago-
sitast.”’® Az erdélyi szociografiai irodalomtol egy olyan nemzeti

10 Uo.
11 Uo.
12 Uo.
13 Balogh Edgar: Erdélyi magyarsigtudomdny. Korunk, 1937. 10. 874-877.
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tankényv elémunkalatait varta, amelynek célja a kisebbségi ma-
gyarsag redlis helyzettudatinak a kialakitasa."*

A magyarorszagi és az erdélyi szociografiak funkcionalitasa koz-
ti éles kiilonbségtételt végiil is a Székely banja megjelenése (1938)
valtotta ki. A kotet kiadasaban tevileges szerepet vallalé Balogh
Edgar még ugy latta, hogy ,B6zodi batran utat vagott kisebbségi
népéletiink gatlastalan elemzése s igy igazi és 6szinte nemzeti 6nis-
meretiink felé”,” s hogy ,a tdrsadalomrajz részletein keresztiil
egységes dramai szerkezet bontakozik ki a koltdi alkotas komor
fenségével.”*® Miké Imre is elismeri ugyan, hogy ,a mai helyzetrdl
adott redlis kép enyhiteni latszik azokat a hibakat, amelyeket a szé-
kely mult egyoldalii [Kiemelés télem — Cs. P.] bedllitasaval elkove-
tett”', de arra hivja fel a figyelmet: az 6nvdd , a kisebbségi helyzet-
ben konnyen az ellenkez6 célhoz, a kidbrandulashoz vezethet”.'®
Ettdl tartott az Erdélyi Szépmives Céh is, amikor a Székely binja
kéziratanak a kiadasat tiz évre ,elnapolta”.

Hogy a harom reprezentativ erdélyi szociografia koziil a Céh
egyediil a Tamasiét vallalta? A magyardzat kézenfekvd: a Sziildfol-
dem a) nem vddira, b) nem 6nvid, c) szerzdje megtalalta azt a néz6-
pontot, amelybdl a redlis kisebbségi helyzetet egyetemes érvényii
miiben mutathatja be. Es mégis kiilonbozik a korabeli szociogréfi-
aktol. Pedig szandékaban a Pusztik népe és a Viharsarok példajat ko-
veti. Tehat a modellteremtokét. Ennek mind szellemi, mind szemé-
lyi feltételei jol ismertek: Tamasi szellemi fegyvertarsa volt Illyésnek
meg Féjanak, ugyanakkor kozeli baratsagban is allottak egymassal.
A sziil6foldszeretet, a nép irdnti ragaszkodas és az iréi felel6sségér-
zet egyarant athatja Illyés, illetve Tamasi mtivét, de a végeredmény
mégis egészen mas. Taldloan fogalmazta meg ezt Taxner-Téth Erno:
»a szeretet ellenében Illyés ironikus tavolsagot tart, s f6 mondani-
valdja a leleplezés és vademelés. Ez az, amiben Tamasi nem koveti.

14 UG: A tdrsadalomrajztdl a tdrsadalmi vallomdsig. Korunk, 1937. 3. 261-264.

15 Uo.

16 UG: Bozodi Gyorgy konyve a székelységrol. Brassoi Lapok, 1938. junius 20.
Kotetben in: B. E.: Mesterek és kortdrsak. Kriterion Konyvkiado, Buk., 1974. 456-458.

17 Miké Imre: Székely banja. Keleti Ujsag, 1938. julius 31. Ujrakozolve in M. L:
Akik eléttem jartak. Kriterion Konyvkiado, Buk., 1976. 64-67.

18 Uo.
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A nemzetiségi probléma gatlasabol adéddan nem kovetheti.” Ta-
masi els6 monografusa talaléan Aprily tjverseivel rokonitja a Szii-
l6foldemet. Az 1934-ben irt Bajldtott sziiléfold a Sziiléfoldem elSképe,
beszédesen bizonyitja, hogy a szerzd a kisebbségi helyzetbe taszi-
tott erdélyi magyarsag leromlasat, pusztulasat, elszegényedését
latta a legnagyobb gondnak, 6 mégis ,, Az élet hianyaival a sziil6-
fold természeti szépségeinek gazdagsagat, a durvasaggal finomsa-
gait, lehangolo tényeivel folemeld hangulatait, szennyével tisztasa-
gat, személyes erdtlenségeivel a fold és a beldle fakado élet
letiporhatatlan erdit allitotta szembe.”?* Egyrészt mtivészi aranyér-
zéke Ovta a nyers valdsag kozvetlen dbrazoldsatol, masrészt pedig
szamolt azzal, hogy a romlast okozé okok lancolatanak a felfejtésé-
vel 6hatatlanul a kiralyi Romania kormanyai felelésségének a fel-
vetéséig kell eljutnia. ,Ha pedig a f6 gond a nemzetiségi kérdés —
olvashaté Taxner-Téth okfejtésében —, az ir6 alapvet6 kotelessége
Tamasi folfogasaban, hogy a szenvedd, jobb sorsra érdemes nép
értékeit emelje ki. Itt kell keresni azokat a lélektani gatlasokat, ame-
lyek megakadalyoztak, hogy azt a meztelen valdsagot probalja be-
mutatni, amelyben az alkoholizmus, a tehetségek elfecsérlése, a
székelyek kozti egységbonto osztalyellentétek kérdésének mélyére
kellett volna néznie, s 6véi f6lott is szigoruan itélkeznie.”?!

2.OTTHONIRODALOM

Ha Szab6 Dezsének az els6 vilaghaborti végén megjelent nagy
hatastit mtve, Az elsodort falu a nép felé iranyitotta a figyelmet, a
falukutat6 irok a harmincas évek derekan megszolaltattak magat a
jobb sorsra érdemes népet, és 1ij mifajjal gazdagitottak a magyar
irodalmat. Mikozben a politikusok hallgattak a nemzet ala szoritot-
tak, illetve a nemzettorzstdl elszakitottak gondjairol, 8k a neviikben
beszéltek. Mindez Molter Karoly egyik alapvetd jelentéségii tanul-

19 Taxner-Téth Ernd: Tamidsi Aron. Gondolat Kiado, Bp., 1973. 127-128.
20 Uo.
21 Uo.
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manyabél olvashaté ki.2 Es az is, hogy az elégiiletlenség kifejezé-
se, a segiteni akaras kinyilvanitdsa és a magyarorszagi reformto-
rekvések célkitlizéseinek/eredményeinek a népszertsitése mellett
Erdélyben egyre nagyobb szerepet toltenek be ,,a most keletkezd
otthonirodalom” alkotasai. S mert ezek koziil Tamasi irdsmtivésze-
tének csucsértéket képviseld miivére, a Sziiléfoldemre hivatkozik,
nyilvanvald, hogy a telitalalat-értékii kifejezéssel nemcsak a szocio-
grafiai hullam erdélyi jelenlétére, hanem annak a magyarorszagitol
megkiilonboztetd jegyeire, a valosagfeltard irodalom funkcidvalta-
sara utal. Molter eljardsa tobbszordsen is indokoltnak mutatkozott.

Mivel sem A rog alatt, sem a Székely binja, sem a Sziiléfoldem
szerzGje nem tiintet fel semmiféle mitifaji megjeldlést, a kortars ér-
telmezdk elsésorban a mtfaj rendhagyd jellegét érzékelték, de nem
tulajdonitottak kiilonosebb jelentdséget az esztétikai jellegii jelentés-
tobbletnek. (Amihez minden bizonnyal hozzajarult az is, hogy Ba-
lazs Ferenc és B6z6di mivét nem véllalta fel az Erdélyi Szépmives
Céh.)

A R6g alattrol igy vélekedtek:

a) ,eléadasi formdja ellentmond minden miformai kovetel-
ménynek” (Vita Zsigmond, Erdélyi Helikon), b) torténelmi dokumen-
tum az épiild kisebbségi falurdl, a két vilaghaboru kozotti kisebbsé-
gi magyar tarsadalomrol (Laszlo Dezs6, EF), ¢) onvallomds, d) Balazs
Ferenc vidékfejlesztésért folytatott kiizdelmeinek a megorokitése
(Jancso Béla, EF), d) filozoéfia és lira, élettények, dokumentumok és
a tudomany hatarteriiletén szervez6d6 mi (Laszlé Dezs0).

A Székely bianja kapcsan az alabbi megallapitasokra jutottak:

a) tudomanyos vidékmonogrifia, nem jelenségmonografia, mert
az utobbi teoretikusabb és analitikusabb (Jancso Béla, EF), b) nagy-
szabasu tarsadalomkutaté mt, monogrifiakisérlet (Venczel Jozsef,
Hitel), ¢) tarsadalmi rajz, tdirsadalomrajz (Balogh Edgar, Banyai
Laszlo, Korunk).

A Sziildfoldemrdl a kovetkezd gondolatokat fogalmaztak meg:

a) vallomas (Martonfalvi Gabor, Erdélyi Helikon), b) vallomas a
kisebbségi sorsrdl (Ernyei Gaspar, Protestans Szemle), c) befelé

22 Molter Karoly: A magyar nép az 1ij magyar regényben. 1. h.
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vald utazas (Szab6 Zoltan, Magyar Szemle), d) székelyfoldi hely-
zetrajz (Szabd Zoltan), e) inkabb magyarsagkutatds, mint falukuta-
tas (Szabd Zoltan), e) hitvallas (Heszke Béla, Erdélyi Helikon), f)
hitvallas (Jancsé Béla, EF), g) a székely életforma szerkezetének
rajza (Heszke Béla), h) naploszerti elbeszélés (Heszke Béla, Erdélyi
Helikon), i) onéletrajz, korrajz (Jancso Béla, EF), j) emlékezés és
életrajz (Jancsd Béla), k) valami sajatos szociografia, amelyben sem-
mi tudomanyossag nincs, mégis a falu életének minden vonatkoza-
sara mélyrehato pillantast vet (Jancso Béla), k) a kozosségi élet év-
ezredes torvényszertiségeinek a bemutatdsa (Jancso Béla).

Molter jo érzékkel emeli ki az akkoriban divatos ,falumunkak”
sziirke atlagabdl az erdélyi szociografiat, és az anyaorszagtol elsza-
kitott , tajhaza” kiilon életében betdltott szerepére iranyitja a figyel-
met: a kiilsé hatalmi tényezdktdl fiiggetlen, az 6nerdbdl is meg-
valdsithatd gazdasagi, tarsadalmi és szellemi otthonteremtésre,
nemzeti identitast megtarto léleképitésre.

3.AZ OTTHONIRODALOM EUROPAI ES ERDELYI
ELOKEPEI

Az els6 vilaghaboru utadn kiilon szinfolt az europai irodalom tor-
ténetében az irodalmi regionalizmus jelenléte, amikor is a német
,Heimatdichtung” és a francia ,régionalisme” iranyzata a romanti-
ka ,néplélek”-mitoszat probalta 4j életre kelteni.® Az 1918 utani
Erdélyben keletkez6 irodalom egyik irdnyzata — amelynek teoreti-
kusa a késébbi szociografus, Balazs Ferenc, illetve a falukutatast
felkarolo esszéird, a két vilaghaboru kozotti kulturalis paradigma-
valtast el6készitd Jancsd Béla volt — kezdetben szintén a néplélek
(jelesiil a székely néplélek) felfedezésére épitve vallalkozik eredeti
latdasmodu irodalomteremtésre. Csakhogy amig a német és a fran-
cia irodalmi regionalizmus képviseldi a ,tajhaza” felfedezésével a
modern irodalmi térekvések ellenében léptek fel, az erdélyi népi
irdnyzatot a Trianon utani elszakitottsag keltette életre. A nemzeti

23 Lasd: Pomogats Béla: A transzilvinizmus. Az Erdélyi Helikon ideoldgidja. Bp.,
1983. 112-118.



V. Helyzetfeltdrds és funkcionalitds 71

katasztrofa, a tagabb szellemi boltozatd haza elveszitése utan a
megmaradt sziil6fold értéktartomanyai, élteté hagyomanyai felfe-
dezésének az igénye. Nagyon lényeges kiilonbség, hogy a sztko-
sebb erdélyi lathatart az egyetemes emberi horizont felé kivantak
tagitani. Jancso Béla mar a TIZENEGYEK antolégiajaban igy mu-
tatkozott be: ,A székely szivtdl a vilag szivéig hordjuk-vissziik a
székely 6romet, munkat, hitet és tragédiat: az ,,Egyetemes Elet szé-
kely szavat.”** Az iranyzat teoretikusai tisztdban voltak az eurdpai
irodalom korszer(i eszményeit megfogalmazo6 avantgard aramla-
tok jelentéségével, és — annak szellemében — a népi életforma ezer-
éves hagyomanyaira, a népi kulttra vildgegészére alapozva probal-
tak korszerti irodalmi formanyelvet teremteni.

A kisebbségi 1ét els6 évtizedének végére azonban kideriil: az élet
tovabbviteléhez valdsagos helyzet és onismeret birtokaban, illetve
megbizhatd jovokép igézetében lehet csak ,kedvet teremteni”. Vi-
lag kortili utjardl hazatérve (1928) maga Balazs Ferenc is szakit ko-
rabbi irodalom-felfogasaval, és vilagtavlatu tapasztalatai 0sztonzé-
sére — amint lehetdsége nyilik ra — hozzalat a kisebbségi élet
egyetemes tavlata formdinak a megteremtéséhez. Amelynek ku-
darcairol és eredményeirdl A rdg alattban szamol be, amikor mar
csak az irds marad szamara az egyetlen cselekvési lehet(ség.

Ekkor sziiletik meg tehat — a viladgszemlélddés és a kisebbségi
tarsadalomépités erdélyi tapasztalatainak 6tv6z6désébdl — az ottho-
nirodalom elsé miive. Ami egyértelmtien arra utal, hogy , in sui gen-
ezis” nem azonos a tdjirodalom fogalmaval. Ttlhaladja annak sztik
korét: a tavlattalansag helyett a tavlatteremtd képesség a legfobb
jellemzd&je. Az otthonirodalom fogalma ugyanakkor azt is sugallja,
hogy mikozben a szociografus egyetemes nézépontbdl kozelit a taj-
haza valamelyik vidékéhez, telepiiléséhez, varosi vagy falusi ko-
z0sségéhez — otthonos annak multjaban, osztozik jelenében, felels-
sen gondolkodik jovéjérél. A hazatéré szavak (b)irodalma ez
tulajdonképpen; akkor mutatja meg igazi mivoltat, amikor kozii-
liikk val6tol tér vissza ,, vilagszerzd” jelentésarnyalataiban ,, minden-
napi nyelviink” alapeleme.

24 In: Versek, elbeszélések, tanulmanyok TIZENEGY fiatal erdélyi irétol... Cluj-
Kolozsvar, 1923. 60.



72 SZOCIOGRAFIATORTENETI KUTATASOK

Az erdélyi otthonirodalom el6képeiként tartjuk szamon Kos Ka-
roly Erdélyét (1929) és Kalotaszegét (1932). Az el6bbi valdban , csak”
kultartorténeti vazlat, a transzilvanista , regionalis tudat” rogzitése
irasban, rajzban, képekben. Az utébbi inkdbb Kds szellemi 6narc-
képe, hatterében a vdlasztott sziiléfold népének és foldjének a bemu-
tatdsaval. Nem elégszik meg a tudomdanyos leirassal (a foldrajzi,
torténelmi, néprajzi és miivészettorténeti elmélkedésekkel), a miivé-
szi abrazolas eszkozeivel is igyekszik megorokiteni ennek a sajatos
hangulatu tajegységnek a viladgat (rajzok, metszetek). Ugyanakkor
a fantdzianak is szerepet juttat: szépirodalmi fogantatasu részeket
is beiktat a miibe. Az irdi fantdzidval igyekszik potolni azt, amit a
tudomany addig errdl a tajegységrol nem tudott kideriteni. Ami a
heterogén miivet mégis egységbe fogja, az a minden miifajon atsu-
garzo targyszeretet.

Kérdés, hogy mindez milyen eredményekhez vezetett.

Kés politikus is volt ugyan a kisebbségi tarsadalomszervezés
kezdetén, am wvilasztott sziildfoldjének szeretete mar joval korabban
,munkaba allitotta” a sokoldalti mlivészembert (az épitdmiivészt,
a konyv- és laptervez6t, a grafikust, a sz€pirdt) is. Mindezek az eré-
nyek felfedezhetéek emlitett munkaiban, de nem szervesiilten, ha-
nem kiilonvaltan jelentkeznek. Emlitett miiveiben (bar Jancs6 Béla
a vidékmonografidk kozott tartja szamon Sket) a multfeltaré meg-
kozelités nem forrik szerves egységbe az ir6i megjelenitéssel (kalo-
taszegi targyu elbeszélései példaul betétként hatnak, és épp az iroi
szemlélet nem valik miikonstitual6 tényez6vé). Ezek a kérdések —
ha nem is ebben a formaban — nem véletleniil vetodnek fel a Székely
binja (korabeli és mai) megkdzelitése kapcsan.
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A tényirodalom mitiveldi (akar a sziikebb befogadd terti oknyo-
mozo6 riportot, akar a nagyobb , teherbirast” szociografiat, vagy a
nonfiction ezeknél is tagabb karolasu mtifajvaltozatait részesitik
elényben) mindig a hétkoznapok sodrasabdl kiemelt, lényegi 6sz-
szefliggések felvillantasara alkalmas tényekbdl épitkeznek. Azokat
probaljak , beszédessé” tenni, hogy az olvaséban a , részét villanto
egység” érzetét keltsék. Ezek a mifajok — amiként ezt az el6z6 feje-
zetekben is jeleztiik — abbdl nyerik hiteliiket, meggy6z6 erejiiket,
hogy , miként rakjuk egymas mell¢” (Tamasi Aron szavaival élve)
azokat a tényeket, amelyek magukon viselik az 4télt, megszenve-
dett életmozzanatok sorspecsétjét, a cselekvéssel vagy cselekvés-
képtelenséggel kitoltott ido értéktelitett vagy értékfosztott nyomje-
leit. Tehat nem pusztan a csak szocioldgiai érvényességii adatok
halmazaval szembesitenek. Es ez a distinkcié nem csupén a tudo-
manyos, hanem a szépirdi tényszemlélet feldl is rendkiviil lénye-
ges. A korhitelesité dokumentumokat is beépitd regénytdl ugyanis
nem tényszert igazsagok kimondasat varjuk. Mtivészi hitelét a
megteremtett bels6 vilag — senki maséhoz nem hasonlatos — eredeti
latoszoge, emberi mélysége szavatolja.

Igen am, de fennall annak a veszélye, hogy — feltéve, de nem
megengedve — a dokumentaris irodalom mitveldje valamilyen pre-
koncepci6 alapjan ugyanugy ,kitaldlhat” mondanivaldja ,alata-
masztasara/érzékeltetésére” szolgald tényeket, amiként a szépird
szabadsagahoz tartozik az is, hogy regényébe iktasson a minden-
napi valosagbdl dokumentumhiien kimetszett ,életdarabokat”.
Amiként az is gyakori jelenség, hogy a nonfiction mitfajaiban a
szerzOk elGszeretettel élnek a szépirodalmi dbrazolas eszkozeivel.
(Lathattuk, mennyire eredményes modszer ez a vilagirodalom
nagyjaival ,tarsalkod¢” Kapuscinski esetében.)

Lang Gusztav figyelt fel el6szor a hetvenes évek derekan arra,
hogy Beke Gyorgy szociografiai riportjai nemegyszer ugy kezddd-
nek, mint a novelldk vagy a regények. Ami persze korantsem vélet-
len, ha arra gondolunk, hogy az elbeszélés és regényirasban, mfi-
forditasban stb. is tolla erejét sziinteleniil probara tevd szerzd
minden mas mifajban szerzett irdstapasztalatdt a szociografiai
ténykozlés korszertisitésében kamatoztatja elsésorban.
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[me, a sokat idézett/emlegetett Demse Antal Klézsérdl kezd6szek-
vencidja:

,Jarom a saros utcat, a szélén megyek, meg-megallok. A felvert
sar és a kerités kozott keskeny az Osvény, egy-egy katrincas asz-
szony, leany vagy nadragos, bakancsos férfi mindegyre kikertil.
Katrinca és nagykendd mindenik asszonyon, de a férfiak mar varo-
si ruhat hordanak vagy ahhoz nagyon kozelallot. Minden alkalom-
mal Ujra meg Gjra én szeretnék helyet adni nekik, de serényebbek,
megeldznek. S meg is bAmulnak, amiért a sarba lépnék vagy a keri-
tés oldalaba huzdédnék. Az 8 kedviikért? Nincsenek hozzaszokva
ilyesmihez.

Messzirdl koszonnek, jo hangosan. A gyermekek énekelve, az
asszonyok mormoljak a szavakat, mint az imadsagot. Talan nem is
varjak, hogy fogadjam. Megszokasbdl, beidegzddottségbdl kdszon-
nek, ahogy az dsvényen is félrelépnek el6lem. Még a nehéz mozga-
su, id6s férfiakat sem tudom ebben megel&zni.

Hirtelen visszafordulok: vajon utdnam bamulnak-e? Mennek a
maguk dolga utdn, vissza sem pillantva, k6zombosen. Még nem
ismerjiik egymast. Valaki vagyok a varosbol, akinek autdja a ta-
nacshaza el6tt all. Elviselnek, mint ahogy az idét elviselik, ki tudja,
miota...

Lemegyek a patakhoz; sebes a vize, nem fagyott be, pedig hideg
il a kornyez6é dombokon. A falu beékelddik két domb kozé, mint
keréknyomba szorult viz, annak a cseppjei szorulnak gy egymas-
hoz, mint néhol a klézsei hazak. Fenn a dombtet6kon sz€l fuj, haj-
longanak a fak. Itt a volgyben meg se rezzennek az agak. Okos em-
berek lehettek az elsé klézseiek, hogy e két egymas felé hajlé domb
kozé bujtattak el otthonaikat. Az orszagutrdl se az északrdl, se a
délrdl kozeledd nem lathat be ide, nem is sejti, hogy Klézsén és a
kapcsolddo, de még jobban rejt6zkodé Somoskan majdnem hatezer
lélek éli a maga életét. [...]

Idésebb asszony jon 4t a vizen, kévekrdl kdvekre 1ép. Ugyesen,
otthonosan mozog, mint egy gyermeklednyka, hozzaszokhatott az
egyensulyozashoz. Nem mély ez a viz, de most hideg, kellemetlen
lenne beleesni. A néni rovidit, pedig néhany lépés ide a magas fa-
hid. Talan eszébe sem jut, hogy arra kertiljon.

— Hogy hivjak ezt a patakot, néném?
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Osszerezzen, mintha tilosban kaptam volna, megnéz alaposan,
alulrdl folfelé, mustralgat, s kelletlentiil felel:

— Pataknak...

—Ilyen fukarok a klézseiek? — probalok tréfalkozni.

— Hogy monda kied? Mik a klézseiek? — valik egészen bizalmat-
lanna.

— Még nevet is sajndlnak adni ennek a pataknak...

— Nekiink csak patak... Idegenyeknek Klézse pataka.

S megy fel a marton, szepletve, mint akit megbantottak. Isten bi-
zony, nem akartam. De a lelkem mélyén oriilok. Lam, azért hara-
gudni is tudnak a klézseiek, még az asszonyok is. Meg tudnak sér-
tédni, s ilyenkor csip a nyelviik, mint a patak hideg téli vize. Jaj
annak, aki mar haragudni se tud, tgy belesiippedt az alazatba.”"

A negyvenhét konyvoldalt kitevo iras terjedelméhez képest is tul
hosszunak tlinik az expozicié (négy lap), megjelenése idején még-
sem érezte foloslegesnek az olvasd. A pontos megfigyeléseket rog-
zit6, jelentésgazdag tajleiras szerves része a moldvai csdngdé ma-
gyarok vilagat a hetvenes évek elején szamunkra felfedezd
szociografiai riportnak. A kiilvilagot szazadok ota kényszertien el-
visel6 csangolét — a torténelemnek mindig szenvedd alanyai voltak
a moldvai magyarok, nem pedig annak alakitoi — kornyezetrajza a
maga kiilonlegességével eleve érdeklédést kelt e vilag feltarasra/
megfejtésre varo titkai irdnt. A védekezésre, befelé forduldsra szo-
ritott életmddbdl fakadod bizalmatlansagot a szerzé aligha tudta
volna masként érzékeltetni, mint a hozza is idegenkedéssel viszo-
nyuld, ,csipds nyelvl” klézsei asszony megszolaltatasaval. Pedig
ha valaki, hat Beke Gyorgy igazan otthonos a moldvai tdjakon. A
Bukarestben megjelend kozponti magyar nyelvd napilap, az Eldre
munkatdrsaként évtizedeken &t jarta titjait, ismerkedett embereivel
és teleptiléseivel, buvarolta a réluk sz6l6 dokumentumokat és iro-
dalmat. A dramai fesziiltség vibralé felhangjait azért érezhetjiik ki
a ,,szovegkornyezetbdl”, mert az akkoriban fellelhetd , teljes tuda-
sanyaggal” érkezvén is tisztaban lehetett azzal — a riport épitkezé-

1 Beke Gyorgy: Demse Antal Klézsérdl. In: B. Gy.: Magunk keresése. Riportok,
esszék. Kriterion Konyvkiado, Buk., 1972. 5-7.
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sébdl ez egyértelmiien kideriil —: még t6le sem keriilhetnek vissza
hozzajuk az értiik sz6l6 szavaik.

Mint jeleztiik, Beke Gyorgy alkatanal fogva nem elsddlegesen
szépird (a fogalom hagyomadnyos értelmében). Mas kérdés, hogy
riporteri megfigyelései sosem valtak karara elbeszéléseinek, regé-
nyeinek. Sokkal izgalmasabb lehet viszont, ha arra keresiink va-
laszt: a vérbeli regényird adott esetben miért érzi alkotaslélektani-
lag fontosnak azt, hogy miivébe ujsagirdéi miifajokban feltart
élettényeket emeljen? A kérdésre a tobb kiadasban napvilagot 1a-
tott, szinpadi és filmes valtozatdban is sikeres Zokogd majom szerz6-
je, Balint Tibor 1998-ban igy valaszolt:

A Zokogé majom bizonyos fejezetei utan vannak sajtébevagasok,
kollazsrészletek, ahogyan ezeket nevezni szoktak. Jottek a sznobok,
s hogy el ne bizzam magam, probaltak belém szuggeralni, hogy ez
mar volt. Mintha nem olvastam volna Joyce-t6l kezdve Don Passo-
sig az ilyen modernista kisérleteket, mint az Ulysses vagy A 42. szé-
lesséqi fok. De ez engem nem érdekelt, az 6 dolguk, az 6 felfedezé-
silk volt. Vessenek meg érte a sznobok, az Ulysses — két évig
olvastam, jegyzeteltem, de nem sok 6romem telt benne. Pedig mi-
toldgiai hattértérképre van felrajzolva az egész. Don Passost, aki
tavirati szovegekbdl szerkesztette Ossze A 42. szélességi fokot, szin-
tén nem élveztem. [...]

Nos, amikor jottek a sznobok, a Zokogd majmot kritizalva, tamas-
kodtam, hogy vajon ezek rosszindulattak, vagy mit akarnak télem.
Gyermekkoromban a bolhas moziba jartam. [...] Akkoriban az volt
a szokas, hogy el6adas kozben volt 6t perc sziinet. Az idésebbek
nem mentek ki [...]. A sziinetben hireket is vetitettek: a magyar
hadsereg diadalmas elényomuldsa, bumm, agyulovés, aztan hirek,
hogy mit tudom én, kicsoda ongyilkos lett. Nos, amikor a Zokogé
majmot irtam, eszembe jutott mindez. Uristen — mondtam magam-
ban —, hiszen ez az emlék nekem valo, kisegit engem a formaban.
— Mikozben irtam a regényt, be-betiltem az Egyetemi Konyvtarba,
s honapokon at tobb ezer hirt irtam ki magamnak. S akkor het-
ven-nyolcvan oldal utan jott a lehetdség, hogy ezen sajtokivagasok
révén tekintstink ki a nagyvilagba, a valdsagba. Kirostaltam a hire-
ket, aszerint, hogy hova mi talalt. Hogy legyen koztiik a habortival
kapcsolatos is, de a polgari életbdl is, amit kozelebbrdl ismerek. S
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akkor ugy szerkesztettem Ossze az egészet, hogy az teljes tarsada-
lomképet mutasson. Ez pedig azért volt j6 nekem, mert igy nem
kellett megismételnem a torténelembdl mindazt, amit Nagy Istva-
nék mar megirtak [...]. Ezeket a hireket nem csupan beleszoértam a
regénybe, hanem mindig valamilyen sejtett 0sszefliggést kerestem.
Hitler egyik beszéde utan példdul azt szurtam bele, hogy az egyik
svéd fiziologus miniattir tiikrokkel vizsgalja a bolondok beszédét.
[...] Sokan azt mondtak utdbb, hogy ez csodalatos fogas volt. Hogy
mikozben csalad- és tarsadalmi regényt irtam, egy kicsi ablakon at
mindig rd lehetett kukucskalni az egész vilagra.”?

Ez a kitekintés ma még izgalmasabbnak tlinik, mint a regény
megirasa idején. Mert a harmincas-negyvenes években, amikor a
regénybeli torténések zajlottak, Kolozsvarnak nem csupan egyetlen
napilapja volt, mint manapsag. Balint Tibor kérésére ugyanis, ami-
don az Egyetemi Konyvtarban ama tobb ezer hirt , kicédulazta”
hogy a regényépités soran minden a keze iigyében legyen, amit a
kor meg a tarsadalmi mili6 érzékeltetésére a ,legbeszédesebbnek”
itél -, a nagy multa intézmény alagsori raktarabol rendre a kutato-
terembe cipelték a polgari Ellenzék gondosan bekotott évfolyamait,
a Joestét! cim fiiggetlen poht1ka1 napilapot, az Orszagos Magyar
Pért szocsovéiil szolgald Keleti Ujsag, a Kolozsvéri Friss Ujsag, a
Magyar Ujsag, a Mai Vilag, az Uj Kelet cimi zsid6 napilap, az 1945
oktdberében indult Vildgossag gyljteményeit. Nyilvan, nem jel6li,
hogy melyik tjsagtényt melyik lapbdl, illetve lapszambol veszi at,
hiszen nem sajtotudomanyi értekezést ir (ennek a kdvetelménye az
okadatolt idézés/jegyzetelés). Ugy valogat a rendelkezésére allo
,anyagbdl”, hogy az minél tagabb és érzékletesebb ralatast nyujt-
hasson az éppen akkor zajlo , torténelmi id6” szegmenseire.

Az els6 nyolcvanoldalnyi , regényszovet” utan az olvasé példaul
korantsem ,regénysziinetként”arrodl értesiilhet, hogy Székely Tibor
munkanélkiili fiatalember, aki 34 helyen kilincselt hiabavaldan &l-
lasért, a Dermata borgyar kapujaban az éhségtdl osszeesett. Ugyan-
azon a napon (?) a Szamosba ugrott és meghalt egy ismeretlen lany.
Kiélez8dott a helyzet Berlin és Varsé kozott, mikozben (!) a német

2 Tibori Szabd Zoltan: Mondatokbol épiil fel az egész. Beszélgetés Balint Tibor
Jozsef Attila-dijas iroval. Szabadsag, 1998. apr. 23.
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févarosban kétmillio ember 6romujjongva fogadta Mussolinit, a ja-
pan repiil6k pedig ,el6ételként” bombaztak Kina egyik varosat,
Nankingot. ,Mikozben” Iuliu Maniu azt magyarazza, miért dicsér-
te beszédében Mussolinit és Hitlert. Szazharom regényoldalt kove-
téen Berlinben alairjdk a német-olasz katonai és politikai szovetsé-
gi szerzddést, ,mikozben” Gafencu romdn kiilligyminiszter azt
allitja, hogy Eurdpaban egyetlen olyan allam sincs, amelyik habo-
rut akarna! Merthogy — fejti ki torin6i nagy , békebeszédében”
Mussolini — Eurdpaban nincsenek is olyan kérdések, amelyek iga-
zolnanak egy haborut. ,Mikozben” a kolozsvari hatosagok elvar-
jak a lakossagtdl, hogy mélto modon tinnepelje II. Kéroly kirdly
Ofelsége visszatérésének évfordulojat. Alig tobb mint 6tven regé-
nyoldal utan: Németorszag kész mindenkivel egyiittmiikddni, de
minden tdmadasra fegyverrel valaszol. Aminthogy ,valaszolt” is.
Mert a hatszaz oldalas regény 254. lapjardl azt tudjuk meg, hogy
kitort a masodik vilaghabora. Anglia és Németorszag ,,tegnap”dé-
lel6tt tizenegy ora oOta, Franciaorszag és Németorszag délutan o6t
ora ota habortuban all egymassal. Romanidban pedig tilos a habo-
rus hirek terjesztése és idegen allamok melletti vagy elleni barmifé-
le megnyilatkozas! Alighogy véget ér a vérzivatar, mar az Gtéves
terv négy év alatti teljesitésért ,harcolunk”. No meg azért, hogy
Koreaban vessenek véget a gyalazatos amerikai kegyetlenkedések-
nek. ,Mikozben” egyre ,elszomoritobb” hirek érkeznek Sztdlin
elvtars egészségi allapotarol, majd az agyvérzés kovetkeztében be-
allt halalardl.

A Gondos atyafisig maganak regényir6i hirnevet és adaz iroda-
lompolitikai ellenfeleket® szerzett Szabd Gyula viszont a hetvenes
évek elején egészen II. Rakoczi Gyorgy fejedelemségének koraba
»assa vissza magat” a torténelmi iddbe, hogy az 6tvenes-hatvanas
évtizedek tapasztalatainak — ir6i 6nbecsiiléséhez méltd — szintézi-
sét megalkothassa A sdtdn labddi cim( torténelmi esszéregény-cik-
lusdban. Folottébb beszédesek mar a miifajilag torténelmi tuddsitis-
nak nevezett sorozatnak a kotetcimei is: 1. Fiiggdleges veszedelmek
(1978), T1. A romlds titjain (1979), 1. Ords fejedelem (1980), IV. Rozsda

3 Lasd: Hajdu Gy6z6: Arboc tivében drnyék a mérce. Igaz Sz6, 1958. 7. 16-39.
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a kardon (1981). Ennél , beszédesebb”, hogy A béke hamuja cimen
el6készitett V. kotet megjelentetését a szerz6 szandékaira rdismerd
bukaresti cenzura 1985-ben mar nem engedélyezte. Amin persze
nem lehet csodalkozni: a Nagy Romlas Koraban f6l6ttébb kényel-
metlen volt ,,a romlas atjairol” tovabb beszéltetni a torténelmi té-
nyeket. Az azonban mindenképpen a ,, veliink €16 torténelem” am-
nézias tiinetének tekintendd maris, hogy a , rendszervaltas” utan
sem akadt kiadé — Magyarorszagon sem! —, amelyik e tiz kotetre
tervezett torténelemfilozofiai szintézis megjelentetését megprobal-
ta volna tetd ala segiteni.

Ha a Gondos atyafisig egy torténelmileg lezarult korszak szépiroi
Osszegezése, A sdtin labddi ugy sugallja a mindenkori mahoz sz6l6
tanulsagokat, hogy mindennapi érzékletességében bontja ki, tarja
fel el6ttiink a torténelmi idé dimenzioit. Olyanforman, hogy min-
den sorabol kiérezhessiik: mai és holnapi 6nmagunkért nyitja meg
az erdélyi fejedelemség legvalsagosabb torténelmének csatatereit.
A torténetkutato persze ismeri a geopolitikai alaphelyzetet: Erdély-
ben a két rossz koziil mindig csak a kisebbiket lehetett valasztani.
A sdtdn labddi hompolygd ténydradataval szembesiil6 mindenkori
olvaso elétt azonban még sincs eleve eld6lve minden. Az irdval
egylitt éljiikk Gjra a valsagokat és valasztasokat, mintha csak ben-
niink nyerne végsd értelmet az a rengeteg hidbavalonak t(ind kiiz-
delem. Allunk nyitott orcaval a torténelem nyilt szinterein, llunk
véddsisak és pajzs nélkiil a megidézett csatatereken, és elhatalma-
sod6 erdvel érezziik, hogy az iras az egyetlen dnvédelmi fegyve-
riink, mely oOnfenntarté dolgainkban 6vhat, elveszejthet vagy
elébbre vihet. Ha nem sziiletett volna meg annyi levél, krénika,
emlékirat, orszaggytilési jegyzékonyv, miként lehetne ma ujjate-
remteni a tobb mint harom évszazaddal ezel6tti kor alaphangulatat
és korszakvalto torekvéseit, miként tudnank ralatni a maba vezetd
utak kitaposdinak/megtaposoinak 6rok emberi céljaira?

Szabd Gyula a hetvenes esztend6kben — mikdzben a magyar no-
vellisztika antoldgiadarabjai kertiltek ki a keze alol -, hét sziik esz-
tend6t” aldozott arra, hogy A sdtdin labddi megirasanak elémunkala-
tait elvégezhesse. Orszaggytlési jegyzOkonyveket, csaladi
levéltarakat, kronikakat, emlékiratokat, periratokat, varosigazgata-
si- meg falutorvényeket stb. buvarolt, hogy , naprakész” életanyag
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alljon rendelkezésére, amikor a sorozatos szivinfarktusok altal ra-
kényszeritett szigort idébeosztas szerint irdsra adhatja a fejét. (Az
igaz, hogy neki is megvolt a maga Kelemen Lajosa, miként az Er-
dély-trilogiat ir6 Moricz Zsigmondnak. A kolozsvari egyetemi alla-
sabol a nagyenyedi Bethlen Gabor Dokumentacios Konyvtarba s
onnan a torockoi altalanos iskolaba szamiizott, alland 6 szekuritatés
megfigyelés alatt tartott Borbath Kéroly torténész személyében.)

Persze, ez a bensdséges viszonyulds, a torténelmi igazsag keresé-
sének iréi szenvedélye nem Uj keleti Szabé Gyulénal. Edesapja
mar 1953 majusdban (!) arra kéri, hogy ha irni akar, akkor a vald-
sagnak megfelelGen irjon, mert nem szeretné, ha falusfelei koziil
valaki is a szemébe vagna: a fia pénzért meghamisitja a torténelmet.
,Valahol azt olvastam — idézi édesapja sorait a Golya szdllt a csiirre
sziil6fold-vallomasainak lapjain az ir6 —, hogy kétféle igazsag van,
Pireneusokon inneni és tuli igazsag. Csak az a kérdés, hogy az em-
ber melyik oldalon van és milyen az az ember. Szerintem minden
embernek két oldala van: j6 és rossz, s lehet az egyik embernek csak
ajo oldalat mutogatni és szidni s a masik embernek csak a jo oldalat
mutogatni és az égig magasztalni. Tehat mind a két emberrdl a va-
lésag van esetleg megirva, csak egyoldald megvildgitasban.”*
Okosabb tandcsot képzett és mivelt irodalomkritikusoktdl, bolcs
esztétaktdl sem kaphatott volna Szabd Gyula. Mint ahogy valdja-
ban nem is kapott abban az idében. S hogy mégis kedvet érzett az
irashoz irodalompolitikai vesszéfuttatasa idején is, az annak ko-
szonhetd, hogy az irodalmat s az ir¢ kiildetését mindétig az apjaval
vald ,cinkossagban” szemlélte/értelmezte. (,Sajnos, az ember még
a csalddban sem mondhatja, illetve irhatja meg az igazat. Igazan
nem tudom, hogy te hogy érzel kedvet az irashoz ilyen koriilmé-
nyek kozott...”?)

Persze, barmilyen tandcsot kapott volna az irodalom haza t4ja-
rol, nem valt volna azz3, akit az 6 neve jelez ma a tudatunkban, ha
nem éppen Szab6 Gyulatol kapja a legtobbet. BArmennyire is para-
doxalisan hangzik ez, sz¢ sincs itt semmiféle képtelenségrdl, mind-

4 Szab6 Gyula: Golya szdllt a cstirre. Novelldk, emlékezések, vallomasok. Kri-
terion Kényvkiado, Buk., 1974. 111.
5 Uo.
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Ossze az irdi tehetségnek és lelkiismeretnek arrol a képességérdl,
amellyel a Pireneusok folé emelkedhetik, hogy az otthoni kivana-
lomnak megfelel6en szemmel tarthassa az igazsag mindkét olda-
lat. Hogy ebbe a magassagba nem konnyen pukkané léggdombbel
emelkedett Szabo Gyula, hanem tehetsége kimunkalasaval, azt ere-
deti latdsmodjaval szerzett szellemi/lelki gazdagsaganak okos ka-
matoztatasdval épp az dncsonkito féligazsagokat felmutatd, a valo-
sag felszinét érintd irasok sokasagaval lehet a leginkabb bizonyitani.
Azokkal, amelyeket az id6 azdta jocskan meghaladott.

Illyés Gyula véste tudatunkba: , A multat is teremteni kell. Egy
korszak attol lesz mult, hogy megirjak [...], s valamire valé mult
megteremtéséhez néha nagyobb erd kell, mint a jovendééhez; min-
dent pontosan a helyére kell tenni. A rosszul elrendezett, rosszul
megirt mult foltdmad, visszajar, allanddan zavarja az embert. A
megiratlan id6 meg egyszertien el se megy; kodszerten {iili meg a
tajat meg az elmét. Barbar, mint a teremtés el6tti sotétség.”® Amivel
teljesen egybecseng Szab6 Gyula ars historicdja A sdtdn labddi har-
madik kotetében, ahol a mult Gjjateremtésének mikéntjérdl ezt irja:
»A torténelmi igazsag egy szemernyije tobbet ér, mint a valétlan-
sag szoviragaibol egy mazsa. A torténelmi igazsag természetesen
nem azonos a tények mazsajaval, de az igazsagot tények hordoz-
zak, mint a sz6l8szemek a bor erejét, s a szinigazsagot azokbol lehet
kisajtolni-sztirni, mert az, hogy ki amilyen hirt kedvelne, meg is
kolti, csak vizzel valo miskarolas. A torténelmi igazsag miskarolasa
azonban biin, noha nem biinteti torvénybeli artikulus.””

Sziil6foldjén ereszkedett ald az id6 katjaba Szabo Gyula, nem vé-
letlen tehat, hogy a Csangdfoldon jaré Beke Gyorgy is elséiil a ku-
tak és forrasok titkait fiirkészi, s mégis gy tinik, hogy eléttiink jar,
0 jon felénk a torténelmi id6bol.

»+Ma, 1973. november 26-an vagtam ennek a bizonytalan tatnak
— ekképp inditja nagylélegzet(i , kalandozasat” —, melynek a vége
homalyba vész. Annal homalytalanabb tisztasaggal latszik mar az
elején a rengeteg szenvedés és pusztulas; annyira, hogy akar a sajat

6 Idézi Gorombei Andras in: Létértelmezések. Felsomagyarorszag Kiado, Mis-
kolc, 1999. 219.
7 Szabd Gyula: A sitdn labddi III. Kriterion Konyvkiadé, Buk., 1980. 7-8.
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létén is elcsodalkozhat az ember: milyen kivételesen szerencsés vé-
letleneken mulhatott mondhatja, hogy annyi véres pokolbdl mégis
annyi életet tudott az anyaméh menteni s adni tovabb, harom év-
szazadon at odabb-idébb!”® Erre rimel a masodik kotet elsé bekez-
dése,’ illetve a harmadik kotet is ugyancsak a multidézés ,, mod-
szertanabol” indul ki.'® Az 1979-es 6sz verdfényes oktoberében a
kolozsvari Kanyaf6é oldaldaban sziiretel6 Szabé Gyula szemében
(16-an ,,indul” a IV. kotet) egyszercsak az aranyld sz6lébogyok is
,sorsgolyodbissd” véaltoznak, amint atpillant a Szamos taloldaléra, a
monostori rét haditdbort idéz6 sarjuboglyainak ,satorktpjaira”, s
iroi tekintete maris a negyedfélszdzaddal korabbi csataterek ,, véres
valdsaganak” latvanyat vetiti elonkbe."

8 U6: A sdtin labddi I. Kriterion Kényvkiado, Buk., 1978. 5.

9 ,Nyugalmunkat kedvelve, keresve, féltve gyakran s szivesen elosztanok a
szerepeket: »Az él6k az él6kkel, a holtak a holtakkal: ne hdborgassuk egymast!« De
szellemiink alaptermészete a nyugtalansag, s ebbdl az all el6, hogy hol az é16k ha-
borgatjak a holtakat, hol a holtak az éléket, és valdsag lesz a »szellemjaras« még
akkor is, ha csak labszarcsontokat tesz-vesz az eleven kutato szellem. Sokaig az
orok életet is ilyennek hittiik-képzeltiik: a test a labbal egyiitt elporlik, de a szellem
0rokké jar s vandorol.” (U6: A sdtdn labddi II. Kriterion Konyvkiado, Buk., 1979. 5.)

10 ,Egyszer(ibb és hatdsosabb volna — amellett sok olvasé is kényelmesebb
olvasnivaldt kapna kézbe —, ha a busképt Don Quijote mdkasabb-hamisabb mod-
jan tamasztanok fel a multat. Venni a borbélytalat, s tigy illeszteni a fejbe, mint a
dicsé 6s6k rank maradt sisakjat, az onkoronazas ahitataval: pamacsverte hab he-
lyett harci paripak tajtékat verni fel benne. Képzelt betegnek romantikus képzelgé-
sek betegének lenni, aki a lebeg6 lazalom lajtorjajan kiszokik a sivar jelenvaldsag-
bol a multbeli dicséség mesés délibabjaba, ahol csepp zavar nélkiil lehet eljatszani
— az sem baj, ha farsangi maskaraban, karnevali figuraként — az igazsag 6r6k bajno-
kanak, a nemesség fennkolt lovagjanak hdsszerepét, aki attdl »kiilonszam« a vilag-
historiaban, hogy 6 az, aki mindig legy6z6tt mindenkit, csupa-sugar multja nem
ismer egyetlen vereségarnyékot sem.” (UG: A sdtdn labddi III. Kriterion Kényvkiado,
Buk., 1980.5.)

11 ,Osz van tjra. Rég az ideje, hogy nem fénylett ennyit a szeptemberi-oktébe-
ri ég. Volt kozben oktober 8-ara virradodlag némi dér is, volt némi szeles-borus nap,
de ezt a keveset leszamitva immar hat hete veri a ver6fény a kolozsvari Kanyaf6
oldalat. [...] A rét hatdban a monostori domb, ahol a kenyerét vérrel evé basa, Szej-
di Achmed allittatta volt fel a satrat, s ahonnan egy »dombot« kiildott Konstantina-
polyba nytzott erdélyi fejekb6l. Odabb — a Gorbd volgyétdl jobbra, Fenes felé — a
két pupu tevehegy, amelynek a tovében halalos sebeit kapta a 10kedvelé Rakdczi
Gyorgy a megbicsaklott 16 miatt. Még odabb Gyalu s az alkonyi fényégre finoman
felrajzolodo6 Gyalui havasok: az a szintér, amelyrdl Kolozsvar kronikasa, Segesvari
Balint az 1633-as esztend6 majus 21-i és 22-i napjain a tavaszi fagyot jelezte, s a fa-
gyosszentek hohintését, amikor »egész Gyaluig ért a ho a havastdl ala«, hogy
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»mind elsiité teljességgel a sz6l6ket, és »sok fecske és gorlicze holt meg« a hideg
miatt... Haromszaznegyvenhat esztendé ment tova azéta — balkézt a Kalanyos ar-
kan tul s a Hazsongardon innen, egy temet6 hemzseg a fehérl6 sirkovektdl, mintha
pityokas zsakokkal lenne megrakva: megannyi emlékmii a sirhantldbnyomokkal
mulé idének —, s mi mégis élhetjiik nap és datum szerint a régvolt fagyot havat,
annyira, hogy majusi éjen azt latjuk nyugtalan almunkban: fehér ho lepte be a sz6-
16karikak zsenge voroseszold koszoruit.

Es az ébrenlét is mintha az dlombdl vetiilne ki: az iras, a bet(, a papiron szaradé
tinta nyoman megelevenedik az elmult élet. Aligha volt véletlen, hogy éppen az
orszag akkori legirastudobb embere, Apaczai csodéalkozott ra a felfedezés legna-
gyobb élményével a bettikre itt Kolozsvaron, amikor még csak kozel a temetShoz,
a temetd szomszédsagaban azzal koszontott be 4j professzorként a Farkas utcai is-
kolaba: »Milyen csodalatos dolog az iras és az irds olvasasal« Mintha egy 1j vilag-
részt fedezett volna fel az apro betliben, tgy ment el az irds iranti csodalataban
Amerika felfedezésének pillanataig, s nézte ott, hogy az irastudatlan 6slakdk nem
a kard, hanem a bet(i iranti csodalatban tisztelik a messzirdl jott hoditokat isteni
lényeknek. Az irni tud¢ isteni 1ény azonban sziinteleniil a véges élet, az elmulas, a
megsemmisiilés emberi sorsat érezte magan, s folyton féjt a feje az 6rokkévald id6
pusztito hatalma alatt az 6rok életért, és igy gyakran a legfajdalmasabb emberi ver-
g0dés lett az iras...” (UG: A sdtin labddi IV. Kriterion Konyvkiadd, Buk., 1981. 5-6.)
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Mivel konyvterjedelm(i miivekrdl van szo, amelyeknek a meg-
irasa is hosszti honapokat vesz igénybe (van, akinél megkozeliti
vagy meghaladja az egy évet), nagyon tanulsagos lehet annak a
vizsgalata: milyen folyamatok el6zik meg a mtivé formalast? Hi-
szen idOben ez joval hosszasabb, mint maga a megiras. Lévén, hogy
a felkésziilés nem csupan a nyers valosag mindennapi tényeinek a
megismerésébdl, tapasztalatszerzésbdl, dokumentalddasbol all.
Legalabb ennyire lényeges annak a szemlélet- és gondolkoddsmod-
nak a kialakitasa, amely az anyagformalast lehetévé teszi. Annak a
szemléleti és gondolati magaslatnak a kikiizdése, amelyrdl ralatas
nyilik az igazsag , Pireneusokon inneni és tali” oldaldra, arculatara.
Csak ez teszi lehetévé, hogy a szociografus el6tt feltaruljanak an-
nak a vilagnak a bels¢ torvényei, amelynek a bemutatasara, hiteles
abrazolasara vallalkozik. Ezekre pedig rendszerint az ismeretlen
valdsag , birtokba vételének” hosszas folyamataban ismer ra az iro:
a valosag kozegellenallasanak a legy6zése soran. Ezért is nevezik
— tobbek kozott — a valosaggal vald ,mérkdzés”, , birkozas” miifaja-
nak a szociografiat.

Es ez még nem minden. A szociografusnak ugyanis nemcsak a
megismert vilag torvényeit kell tiszteletben tartania iras kozben,
hanem az irasmuvészetét is. Hogy adekvat format alakithasson ki
mondanivaldja szdmara a tarsadalomrajz miiveldje, az abrazolo/
megjelenitd miformak vildgaban is otthonosnak kell lennie. Sii-
kosd Mihaly talalo kifejezését segitségiil hiva: ez is kiizdelemmel
jar. Hiszen a mivészi abrazolas minden esetben kiizdelem az epikd-
val.

Ezek utdn ugyancsak izgalmas lehet annak nyomon kovetése,
hogy az otthonirodalom megteremtd6i milyen el6zmények utan lattak
hozza miviik megirasahoz.
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1.BALAZS FERENC

a) mar tizenhat éves koratol filozofiai miiveket olvas; teologiai
hallgatoként a sziinidéket arra hasznalja fel, hogy bebarangolja Er-
dély tajegységeit; nemcsak a Székelyfoldet jarja (az Orban Balazs és
a Janosfalvi Sandor Istvan 19. szazadi mtveiben leirtakat egybevet-
ve a korabeli viszonyokkal); tudatos Erdély-ismeretre torekszik;

b) vilag koriili utjan (1923-1928) mddszeresen késziil a kisebbsé-
gi tarsadalom korszer(i atépitésére; dan szarmazasa amerikai
menyasszonyahoz, késébbi feleségéhez, Cristine Frederiksenhez
irt leveleibdl egyértelmiien kidertil ez; egykori teologustarsanak,
Lérinczi Laszl6 unitarius lelkésznek a tantsitasa szerint;!

c) el6zetesen tobb mifajban kiprobalja tollat: vers, mese, iroda-
lomelméleti tanulmany, esszé, titinaplo;

d) a Bejarom a kerek vildgot (1929) mar el6revetiti A rog alatt (1936)
komplex mifajat: napld, leiras, esszébe hajlo (filozofiai, vallasfilo-
zd6fiai) elmélkedés;

e) érdeklédését, barhol is fordul meg vilag koriili atjan, minde-
niitt az koti le, ami az erdélyi tarsadalomszervezddést korszer(isit-
heti: az angol szovetkezeti mozgalom, a dan népfdiskolai rendszer,
az amerikai farmergazdalkodas, a demokracia miikodésének alap-
feltételei;

e) kész tarsadalomreformeri tervekkel érkezik haza 1928-ban Er-
délybe;

f) nem ragaszkodik mereven a prioritdsokhoz, a kedvezé alka-
lom kihasznalasat tekinti els6dlegesnek tervei véghezviteléhez;

g) eszkozeit is aszerint valogatja meg, hogy a kedvezé alkalom
mit tesz szamara lehetévé célja elérése érdekében;

i) nem véletlen, hogy 6 irja meg az erdélyi otthonirodalom elsé
miivét, mert (miként ez a menyasszonyahoz kiildott egyik levelé-

1 Lasd: Cseke Péter: Baldzs Ferenc utitdrsa. In: Viznyugattol vizkeletig. Krite-
rion Kényvkiadd, Buk., 1976. 42-63.; Balazs Ferenc: , Csillaghoz kétittiik szekeriink”.
Balazs Ferenc levelei Cristine Frederiksenhez. Gondozta és az el$szot irta Vallasek
Julia. Kriterion Kényvkiadd, Kolozsvar, 2002.; Cristine Morgan: Mészkd (Alabdst-
romfalu). Balazs Ferenc felesége az Erdélyben toltott évekrol (1930-1937). Forditotta
és az elGszot irta Kaszoni Jozsef. Lektoralta és az utdszot irta Veress Zoltan. Kiadta
a Budapesti Unitarius Egyhazkozség, Bp., 2002.
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bdl kidertiil) ez a célkit(izés vezérelte: , Elmenni egy elmaradott ma-
rylandi faluba, s ott a legcsodalatosabbakat cselekedni, nem vonz
engem, mert amit ott tehetek, nem egy nemzeti megvaltas része, a
tarsadalomnak csupan 10 szazalékdra vonatkozik. Azt hiszem,
mindig is érezted, hogy Mészkon keresztiil egy egész népért cse-
lekszem, s6t egész Kelet-Kozép-Eurdpaért és Azsiaért! Ezért nem-
zeti (erdélyi) alaknak tekintenek, mig egy masik. aki megszervez és
kézben tart négy-ot szovetkezetet, csak a falujanak hasznalva, nem
tobb helyi hirességnél.”?

2.BOZODI GYORGY

a) nagy hatassal volt r4 mindenekel6tt Boloni Farkas Sandor, aki
szaz esztenddvel korabban felfedezte az amerikai demokraciat, és
akinek Eszak-amerikai utazds cim( kotetét a huszadik szazadi szo-
ciografiai irasok ,,8sapjanak” tekinti; neki koszonhet6 — irja vissza-
tekintésében —° hogy idejekoran rajétt arra: ,irodalmunk és 6n-
magunk olyanna valunk, amilyennek ismerjiik”; aminthogy arra is:
hogy konnyebben megtanuljuk, ,hol vagyunk és miért vagyunk”,
ahhoz ,, messzejaronak” és egyszersmind ,, magunk koriil nézének”
kell lenntink;

b) a masik utitdrsa Orban Balazs volt, aki maga is B6loni Farkas
konyvébdl tanulta ,,az ontudatos hazaszeretetet s a szabadsag ima-
dasat”’;

¢) harmadikként Balazs Ferencet emliti, aki 1929-ben ,,szocio-
grafiaszer(i képet nyujtott szinte a kerek vilag felérdl, 4j meglata-
sokkal, uj eszmékkel gazdagitva addigi képiinket a vilagrol”,” és
akinek mészkdi kisérleti telepe, az egész Aranyosszéket atfogo tar-
sadalomreformeri munkdssaga 0sztonzdleg hatott a Székelyfold
felfedezésére;

Bozodi Gyorgy: A Székely banja forrdsindl. Korunk, 1967. 9. 1197-1200.
Uo.
Uo.
Uo.

U W N
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d) hatott ra — az Erdélyi Fiatalok kozvetitésével — Dimitrie Gusti
professzor szocioldgiai iskoldja;

e) tarsadalomfeltard érdeklédését novelte a magyarorszagi szo-
ciografia hullamverése;

f) a kolozsvari roman egyetemen jogot, torténelmet, irodalom-
torténetet hallgat; két évig teologus (bevallasa szerint azért, hogy a
székely szombatosok sziiléfaluja, Bozodujfalu zsido vallasu szé-
kely magyarjainak torténetét megérthesse. ,, A teologiara is azért
mentem — fejtette ki élete végén Galfalvi Gyorgynek —, mert beleb-
olondultam a szombatosok historidjaba, s azt hittem, hogy ott ked-
vemre buvarkodhatom. A Székely bdnjdban jol kimutathato, hogy a
torténelmi fejezeteket nagyobb erudicioval irtam.”®);

g) bolcsészeti és teoldgiai tanulmanyai mellett 1932-t61 Gjsagirdi
munkat végez (a Keleti Ujsag, majd az Ellenzék munkatarsa);

h) az Ellenzék, a Korunk 1935-t6l megjelenteti székelyfoldi riport-
sorozatat; errdl az idészakrol vallja: ,Termékenyitd légkorben él-
tem. Ejszakéba, s6t reggelig nytlé beszélgetéseink érlelték ki a ter-
vet, amelynek els§ megnyilvanulasai hirlapi riportok voltak,
helyszini jelentések a mulanddsag veszélyével, de a maradanddsag
csiraival magukban.””

i) a kotet 1943-as kiadasanak eldszavaban azonban sziikségesnek
tartja megjegyezni: ,Nem szoritkoztam kizarolag az akkori élet ke-
resztmetszetszer(i rajzéra, a kérdésekbe valé mélyebb behatolas
sziikségessé tette az elézmények, a torténelmi kialakulds vazola-
sat.”®

j) négy évig gyalog és szekéren jarta a falvakat, egy nyaron at
pedig kerékparon;

k) megtortént, hogy a csenddrség drizetbe vette, mert kivancsiak
voltak arra, hogy utjai soran miféle jegyzeteket készitget (lasd
A Kis-Kiikiill6 vélgye cimi fejezetet);

6 Galfalvi Gyorgy: Bizddi Gyorgy galibdi. 1. h.
7 Bozodi Gyorgy: A Székely binja forrdsdndl. 1. h.
8 Uo.
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1) a felkésziilés lényeges mozzanata a Székely emberek — zsidd iste-
nek cim 1935-ben megjelent tanulmanya,’ ugyanis ennek a megira-
sa soran ismeri fel a Székely binja alapkoncepcidjat: a székelységrol
hamis tudat €él, s6t maga a székelység sincs tudataban a sajat valo-
sagos torténelmének;

m) ezért az ujsagiroként végzett helyszini megfigyeléseit torté-
nelmi oknyomozassal egésziti ki;

n) a székely szombatosokrdl irt tanulmanyt joggal tekinthetjiik a
Székely banja kdzvetlen eldzményének, azonban arrol sem feledkez-
hetiink meg: B6z6di nem csupan ebben a mitifajban szerzett addig-
ra jartassagot; koltoként és elbeszéloként is jelen volt az irodalmi
lapok hasabjain, s6t elkésziilt hdrom regény kézirataval, amelyek
azutan lattak napvilagot, hogy 1938-as miive rairanyitotta a figyel-
met az ir6 személyiségére;

0) nem , kezd6 mifaj” Bozodi palyajan a szociografia: tobb mii-
fajpan kiprébalt irastapasztalattal rendelkezett mar, amikor ugy
érezte, hogy felismerései ,,azonnali” 0sszegezéséhez épp ezt érezte
a legalkalmasabbnak; mindez jol érzékelhet6 a sorok kozott vibralo
lirai heviiletbdl, a hangulatteremtd erd jelenlétébdl; az mar valo-
szintlleg ,az id¢” siirgetésének tudhaté be, hogy az irénak nem
volt kelld , tiirelmi ideje”az egyébként két kitetesre tervezett ma
aranyos szerkezetének a kialakitasahoz.

3. TAMASI ARON

a) a Sziiléfoldem keletkezéstorténetét vizsgalva alighanem Czine
Mihaly tapintott ra leginkabb a lényegre: mintha minden korabbi
munkaja csak késziil6dés lett volna ennek az egy miinek a megira-
sara;°

b) valoban hosszas nekifutdsok és miivészi erdprobak utan szii-
letik meg, s ma mar az irodalomtorténet-iras is tigy tartja szamon,

9  Ujabb kiadésat 1asd in B. Gy.: Foldre irt torténelem. Valogatott irasok — Nagy
Pal gondozasaban. Pallas-Akadémia Konyvkiadd, Csikszereda, 1998. 5-38.
10 Lasd: Czine Mihaly: Tamdsi Aron. In: Nép és irodalom I. Szépirodalmi
Koényvkiado, Bp., 1981. 269-284.
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hogy 42 éves koraban voltaképpen ezzel jutott ir6i palyaja zenitjé-
re; ehhez foghato alkotas, amelyben a valdsag és a koltészet aranya
ily tokéletes format Sltene, késébb sem keriilt ki a keze aldl;

c) ennek a titkat mind jelenkoraban, mind utékoraban sokan fiir-
készték: Féja Géza, Jancso Béla, Heszke Béla, Szabd Zoltan, Németh
Laszlo, Molter Karoly, Izsak Jézsef, Czine Mihaly, Gorombei And-
ras, Bertha Zoltan, Lakner Lajos;

d) valamennyien kiemelik: nem kutatoként, hanem csalddtagként
érkezik Farkaslakara;

,Ha hidnyérzete tamadt, vagy belsé valsagba jutott, ide sietett
er6t meriteni.” (Féja Géza); az ir6 hazamegy lelkének hajlékiba (Hesz-
ke Béla); ,Midén Tamasi hazatért, mindenik csaladtagja vallott,
gyont neki.”" (Féja Géza); csalddtagként néz koriil odahaza (Szabo
Zoltan);

e) nem romantikus rajongassal tekint a népre, mint a kozéposz-
talybeliek, ,inkabb valami csendes és magatol értet6do otthonossdag-
gal”'?, ebbdl fakad a mii mélysége (Szabo Zoltan); Maga az iré igy
vall errdl miivének megjelenése utan a Pesti Napldban:, A vajudo
lélek ide tér meg, a székely faluba, melynek életformaja és lelki for-
maja egyediil alkalmas arra, hogy benne a kérdések elrendezddje-
nek.”*?

f) hogy ez miért volt lehetséges, azt Németh Laszlo , rontgensze-
me” mar 1935-ben rogzitette, amikor Tamasi bemutatta neki volt
sziil6falujat;**

11 Lasd in: Féja Géza: Tamidsi Aron alkotdsai és vallomdsai titkrében. Szépirodal-
mi Kényvkiado, Bp., 1970.

12 Szabé Zoltan: “Ugy cselekedjiink, hogy megmaradjunk”. Uj Latohatér, 1975. 2.
173-177.

13 Lasd: Zagoni Dezs6: Erdélyi szellem, magyar szellem. Beszélgetés Tamdsi Aron-
nal az erdélyi szellemi és irodalmi életrdl. Pesti Naplo, 1939. aprilis 16.

14 ,Néztem a merev larvaarc mogiil mokazo asszonyokat, éreztem a dal s a
tréfa folott a falura nehezedd nyomast, mely a lelkek szines szénsavat hajtotta, s
kénytelen voltam elhinni, hogy csakugyan van falu, amely a Tamasi-novellak falva-
ra ennyire hasonlithat. Amit a koltészet szinének hittem, élet volt, amit gobésagban
agyafurt ttlzasnak: kozbeszéd. A kolt6 dccse é€s hiiga éppoly élvezetesen meséltek,
mint a koltd; egy séta kellett volna csak nekik, ki a miiveltségbe, hogy folfedezzék,
mi van benntik, éppoly koltok lettek volna, mint 6. [...] Milyen szerencsés ez az ir,
gondoltam. Ehelyett a faluja dolgozott s a népe lelkét szinesre ver$ évszazadok.
Mast se tesz, csak mint a kutfé, bukja a masok szegénységébdl, életkedvébdl f61-
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g) ,Igazan, mélyen, gyokeresen — allapitotta meg mar az Abel a
rengetegben megjelenése utan Reményik Sandor — tulajdonképpen
csak népét ismeri, semmi mast. Annak riigyfakadasat, viragzasat,
lombhullatasat, komoly és tréfas mozdulatait, tempds nyugalmat,
ugralo jatékossagat, orvénylé mélységeit lesni, szivére dlelni, 6n-
magaban miivészetté nevelni: ez az 6 igazi hivatasa. Mikor ettdl a
hivatastol eltdvolodik, akkor elvész-kifut a mtivészet foldje a laba
aldl, és délceg, biztos jarasa ingadozé tapogatodassa valik.”"

h) az erdélyi arisztokracidrdl irt Czimeresek kudarcat azzal ma-
gyarazza Féja, hogy Tamasi nem ismerte, nem ismerhette azt a vila-
got, nem volt elevenbe vagd élménye rola; Farkaslaka vilagat vi-
szont beliilrdl ismerte, irasmiivészetét ez a vilag taplalta, mégis
elégedetlen volt a Sziildfoldem elsé valtozataval;

i) holott mindkettének a sziil6fold-latogatas az alapélménye; a
két irds egybevetésébdl azonban kidertil: a valosag nyersebb szine-
zetll megjelenitésétdl idegenkedett Tamasi;

j) a kifejezetten hirlapi riportként megsziiletett, el6szor a Brassoi
Lapok hasabjain 1934. julius 27. és szeptember 3. kozott napvilagot
latott, atszerkesztett és az 1943-as Virrasztdis cim( publicisztikai
gyljteményébe is felvett Bajldtott sziilofold — els6 megjelenésekor
Bajlatott foldon — alcime szerint Szdmado irdsok egy székely falu mai
életeérdl;

k) négy esztendé multan csak azokat a részeket épiti be Farkas-
laka 1934-es ,latleletébdl” a Sziiléfoldem szerkezetébe, amelyek a
torténelmi koriilmények megvaltozasa utan tjrakonstitualt mhoz
kiindulasul szolgalnak (hazautazas, a csalad és a falu életkoriilmé-
nyei, a megélhetés nehézségei, az irdi feleldsség megérzése); elma-
rad mindaz, ami a napi politikara/politizalasra utal, mell6zi az el6-
z0 latogataskor megfigyelt ijesztéen dramai jeleneteket;

szalld izeket, s annyi koltének, ki dicséséget sosem latott, minden dicséségét 6
maga aratja le, székely Homérosz maga. Bizony halas lehet a falujanak. Akarho-
va-merre csetlett-botlott, csak haza kellett randulnia, vonaton, lélekben, s a furdetd
sz{il6fold lemosta rdla az tutiport, s meglokte: rajta, ahogy tanitottalak. (Németh
Lasz16: A kolt6 és faluja. In: Két nemzedék. Magvet6 és Szépirodalmi Kiado, Bp., 1970.
544-547.)

15 Reményik Sandor: Abel a rengetegben. Erdélyi Helikon, 1932. 9. 624-629.
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1) ezt a visszafogottsagot Horpacsi Sandor 1990-ben azzal ma-
gyarazza, hogy Tamasiban mindig is volt valami ,,nemes, pironko-
d6 szemérem”,'® amikor vérei nyomorusagardl irt; mert igaz
ugyan, hogy a szegénység soha nem volt ismeretlen a Székelyfdl-
don, soha semmilyen hatalom nem dédelgette ezt a néptorzset, de
»a torténelme mindmaig nem tudja megtorni a gerincét, nem tudja
elvenni a nyomorusagot is humorba fojt6 kedélyt”'”;

m) ha a nyers valosag szinei tompulnak is, sokszorosan karpaétol-
nak érte a mii gondolati mélységei; a csalad, a sziil6falu, a kisebb-
ségi helyzet dllapotrajza itt mar az egyetemes tavlat, az 6rok embe-
ri nézépont nemcsak maultra tekintd, hanem jovdalakitd
perspektivajaban kap tobbletjelentést; a Vasarhelyi Talalkozo kiiz-
delmeinek tanulsagait levoné Tamasi a székely faluban a magyar-
sag gondjainak a megoldasara keresi a valaszt a masodik vilagha-
bort elGestéjén;

n) ez a tudatossag a harmincas években folyamatosan észlelhetd
egyébként Tamdsi munkassagaban, a Vallani és vidllalni vitatol kez-
ddédden;

0) bizonydra az 1934-es hazalatogatasnak (amikor is radobben
arra: az irds ,a hOméré a lazas és vajudé faluban”) nem kis koze
van ahhoz, hogy a helikoni irokozosség tizedik talalkozojan, 1935-
ben igy érvelt: ,Sorsunk, konyveink sorsa is az erkdlcsi magatarta-
sunkon nyugszik: all vagy bukik. Ennek az erkdlcsi magatartasnak
pedig a mi életiinkben harom ismertetdjele van. Elészor: fordul-
junk egészen a nép felé, melynek sorsa, élete és kiizdelme a mi
egyetlen gazdank. Masodszor: a szépirodalmi munkassagon kiviil,
probaljuk a szellemi m(ikodés minden mas eszkozével is felmérni
ennek a népnek a sorsat. Harmadszor: alkalmazzunk mindig szigo-
ru erkolesi mértéket: erkolesit, ha cselekedetekrdl van szo, s az er-
kolesi mellett a legnagyobb muvészit, ha irdsokkal allunk szem-
ben.”™®

16 Horpacsi Sandor: Szivdrvinyos kénnyfitylon dt. Magyar Naplo, 1990. 35. 12.

17 Uo.

18 Lasd: Az Erdélyi Helikon tizedik taldlkozéja. Erdélyi Helikon, 1935. 8-9. 548—
551.



94 A SZEPIROI TENYFELTARAS MODOZATAI

p) a hdmérémotivum egy 1938-as Tamasi-interjuban, a Sziiléfol-
dem végs6 formajanak a kialakitasa idején is hangsulyos szerepet
kap; Tomcsa Sandor kérdéseire valaszolva fejtette ki az Erdélyi Fi-
Qyeld olvasdinak nézeteit.”

Ez mar eldrevetiti a Sziil6fdldemben olvashatd irdi ars poeticat,
amit a maga lelki hajlékiba megtéré Tamasi a sziil6f6ld panoramajat
megpillantva fogalmaz meg: ,Egész életemben a legelszantabban
védtem és vallottam: az ir6i munka dnmagaban valo értékét és az
eszme szolgalatat, amely a nemzeti k6zosségen keresztiil valahogy
mégis jofelé egyengeti az emberi sorsot. Igen, vallottam és folytat-
tam a tiszta szolgalatot, mely nem velem kezd6dott, és nem is ve-
lem fog véget érni, mert a kdzosségi testben ez a lélek, s nélkiile
nincs emberinek nevezhetd élet.”?

19 V6.: ,Konnyen meghatodom, mint az édesanyak szoktak; s ilyenkor nincs
»okossagom« arra, hogy az igazsagot mindig a kellemes oldalara forditsam. Min-
den erémet igénybe veszi a tusakodas, hogy miképpen fejezzem ki azt, amit igaz-
nak latok és igaznak érzek. Mert a kifejezés az igazsag kulturaja. [...] Mostoha do-
log ez, de néha azt hiszem, hogy a természet okossidga. Olyan, mint a fajdalom,
amely mindig figyelmeztet, hogy valahol baj van. Az ir¢, ki ebbdl az elhanyagolt
fedezetbdl vald, a h6mérd szerepét kapja. Lelkiismeretes orvosnak tudnia kéne,
hogy a betegségnél a hdmér6 nem hibas; torvény szerint emelkedik vagy siillyed a
csontokban a higany. [...] Magamat efféle hdmérének érzem [...], mely az idét, a
légkori nyomést és a Fld vonzerejét egyforman méri.” (Tamdsi Aron Tamdsi Aron-
r6l. Tn: Tamasi Aron: Aranyos tekergdk. Elfeledett frésok. Szerkesztette Urban V.
Laszlo. Kertek, Bp., 2000. 242-248.)

20 Tamasi Aron: Sziildfoldem. 84.
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1. A FELISMERT IGAZSAG KIMONDASAN AK
KENYSZERE

A szociografusnak nincs ideje és tiirelme kivarni annak a kor-
szaknak a lezarulasat, amelyben él, hiszen épp a mindenkori jelen
megismerésének és megvaltoztatasanak igénye, a jobbitd szandék,
a tarsadalomformald akarat felszabaditdsa adja kezébe a tollat.
Sziinteleniil a megtarto és a teremtd élet moccandsait/mozdulatait
figyeli, a megtarto értékeket és az értékteremtd/jovéteremtd erdket
akarja lattatni, az eladdig rejtve maradt igazsagokat probalja fényre
deriteni. A mifaj természetébdl fakaddan szociografiat az ir, aki
ugy érzi, hogy életbevagoan fontos felismerésekre jutott, s ha azo-
kat nem térja azonnal a nyilvanossag elé, sulyos mulasztasok tor-
ténhetnek. Olyan kiviilrél érkezé szemléldd6 a szociografus, aki
meglatja azt is, amit a ,mindennapi valosag” folyamataiban benne
él0k észre sem vesznek. SGt, elsGsorban azok veszik észre. S mint-
hogy meglatasait és felismeréseit sokkal érzékletesebben/érdekkel-
tébben tudja nyilvanossagra hozni, mint a tudomanyos diszcipli-
naként szamontartott szociolégia miivelGje, a valtozd valosag
tendencidinak konkrét emberi tartalmat és értelmét mindenki sza-
mara atélhetdvé teszi. Mindezt Kiss Ferenc irodalomtorténész, e
miifaj kivald ismerdje igy fogalmazta meg: ,Nagy tarsadalmi folya-
matok, amelyeknek értelme és izgalma elsikkad az ujsagcikkekben
és a statisztikakban, e mtivek jovoltabdl eleven, érzékletes és a sz6
szoros értelmében hiteles mivoltukban, kozvetlentil tarulhatnak az
olvaso elé. S igy az ember jobban felismerheti a nagy folyamatok-
ban a maga helyét és szerepét. Amit tegnap az allamra vagy isme-
retlen szervekre bizott, személyes gondjava valhat, s ezaltal 6 maga
is megértObbé és felel6sebbé.”!

1 Kiss Ferenc: Napjaink irodalmi szociogrdfidja. In: EI§ irodalom. Akadémiai Ki-
ado, Bp., 1969. 447-449.
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Hogy a szociologiai modszerekkel feltart valosagismeret tarsa-
dalomformalo, jovoteremtd akarattd valjék, annak elengedhetetlen
feltétele: 1) hogy a dontéshozd (kormanyzati, 5Snkormanyzati, stb.)
szervek tudomast szerezzenek rdla; 2) és hogy ,hasznat is vegyék”
annak. Marpedig a két vilaghaboru kozotti szociologiatorténet ta-
pasztalatai arra figyelmeztetnek: még a kormanyzatok altal , meg-
rendelt” felmérések is sok esetben az irdasztalfiokokban rekedtek,
illetve folydiratok é€s tanulmanykotetek hasabjain megmaradtak a
szaktudomany onkorében, legfeljebb olykor évtizedes megkésett-
séggel a tudomanyépitést szolgaltdk. A szociografiai mivek vi-
szont megsziiletésiik pillanatdban valdsaggal belerobbantak az
orszag, a tarsadalom, a nemzet tudati eréterébe. Tehat kozvéle-
mény-alakitd tényezové valtak.

A pusztak vilagatol tavol allo, am az eurdpai latokort pusztafi-
hoz kitiintet6 médon ragaszkodo Babits példaul ekképpen adta hi-
riil a Pusztik népe megjelenését az altala szerkesztett Nyugat hasab-
jain: ,Mit jelent az, hogy Magyarorszag népességének egyharmada
cseléd? Illyés megmutatja, mit jelent. Haldlos valamit jelent: ugy
érezziik magunkat, mintha valami idegen, egzotikus és primitiv
néptorzs életét pillantottuk volna meg, pedig a legigazabb magyar
fajta ez. [...] A magyarsag egyharmada tenger ald kertilt, és eleve-
nen el van temetve.”?

Mit jelent kisebbségi sorban vilagmegvalté gondolatokkal élni,
amikor mar-mar teljesen bizonyossa valt, hogy nem varhat6 sem-
miféle sorsfordulas, csak donmagunk képességeiben és erén feletti
kiiszkodésiink értelmében bizhatunk? Balazs Ferenc megmutatta,
hogy mit jelent. Nem halalt — életet jelent. Pedig halalos agyan rétta
A rog alatt arkusait. Hogy az Erdélyi Szépmives Céh mégsem vallal-
kozott ,lizletpolitikai okokbol” a kotet megjelentetésére? Kiadta
hat az altala szervezett Aranyosszéki Vidékfejleszté Szovetkezet az
Erdélyi Fiatalok alapito-fdomunkatarsainak (akik kozé maga is tar-
tozott) kozremiikodésével. A szépirdként és torténetkutatoként
egyarant ismert B6zodi Gyorgy székelyfoldi barangoladsai kozben
azt ismeri fel, hogy hamis tudatra, a torténelmi és a nemzeti 6ntu-

2 Babits Mihaly: Illyés Gyula versben és prozdaban. In: Esszék, tanulmdinyok. II.
Bp., 1978. 327-335.
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dat hidnydara nem lehet kisebbségi jovét épiteni, és — huszonévesen
— megirja élete {6 mlivét, a Székely banjit. Amelynek az elolvasasa
utan az Erdélyi Szépmives Céh lektora joindulatiian azt tanacsolja:
a szerz0 érdekében tiz évig zaroljak a kéziratot, s6t a fiok kulcsat is
adja at neki. Mire az Erdély felfedezése igézetében €10 fiatal irotarsak
(tizenheten) tigy dontenek: a konyvnek haladéktalanul meg kell je-
lennie. Es sajat koltségiikon napvildgra segitik a mtivet.> Mely va-
léban nem hibatlan alkotas, szerkezeti fogyatékossagai kozismer-
tek, de megsziiletése pillanatdban kellett nyomdaba adni, mert —és
ez is a szociografia mifaji sajatossagai kozé tartozik — a mondani-
valdja fontosabb volt, mint a formaja.

Amit az is igazol, hogy a konyv késobbi kiadasai soran Bozodi-
nek alkalma nyilt (részben) potolni — az egyébként nem egy kotetre
tervezett — mivének (a korabeli szigoru kritika jelezte és altala is
érzékelt) hianyossagait. Am ettdl alkotésa lényegében nem valt tel-
jesebbé. Szemléleti okokbdl. Azon nem akart és nem is tudott ked-
vezébb torténelmi koriilmények kozott, a negyvenes évek elején
sem valtoztatni. S6t, tobbségi helyzetben érzékelte igazan, hogy
miivére nagyobb sziikség van, mint megirasa idején. Hogy mi tor-
tént volna akkor, ha 1938-ban hallgat a ,,jo széra”? Torténelmietlen
a kérdésfelvetés, de mégsem art elgondolkozni rajta. Tiz esztendd
multan ki sem nyithatta volna a kéziratot rejtd fiok zarjat. A maso-
dik vildghabort utadn ugyanis mindvégig — egészen a halalaig — az
orwelli szellemd&rok feliigyelete alatt allt: mikor elhurcoltan, mikor
szabadlabon.*

2.SZUKSEGSZERUTAVLAT ES NELKULOZHETETLEN
BENSOSEGESSEG

Ha a szépirénak ,van ideje” kivarni mtive megalkotasahoz a nél-
kiilozhetetlen tavlatot, illetve mar lezarult korok/korszakok ujjate-
remtésével vallalkozik a mindenkori jelenben is érvényes igazsag-
tartalmak és magatartasformak érzékeltetésére — a szociografusnak

3 Bozodi Gyorgy: A Székely binja forrasdndl. Korunk, 1967. 9. 1197-1200.
4 Vo. Galfalvi Gyorgy: Bozodi Gyorgy galibdi. Lato, 1990. 2. 127-133.
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nincs. Neki maganak kell azt megteremtenie. Hogy a Janus-arc
tények értelmezhetéekké valhassanak, hogy — foléjiik kerekedve —
kétértelmiiségiiket megsziintethesse. Hogy , a Pireneusokon inneni
és tuli igazsagokat” egyarant szemmel tarthassa. Mindig a kiviildllé
targyilagossdagdval kell kozelitenie a feltart tényekhez, a jobbara csak
el6tte feltarulkozo jelenségekhez. Nézdpontja azonban nemcsak a
kiilsé, a minden irdnybodl egyforma tavolsagot tartd szemléldddé, ha-
nem azé a vildgé is, amellyel — hogy azt a maga bensdségességében
megismerhesse — azonosul.

A kiilsé és belsé nézépont egyidejli érvényesitése — illetve e kettd
valtakoztatdsa — az alapfeltétele tehat az oknyomozé tjsagirdi, a
szociografusi munkdanak.

A pusztat csak az ismerheti beliilrdl — irja Illyésrdl Babits —, aki
maga is a puszta gyermeke. De ez az ismeret csak akkor vélhat tu-
datossa, ha a puszta gyermeke kilép a pusztabol, és folébe emelke-
dik. [...] Ehhez kolt6 kellett: a szaraz statisztikai vagy szociologiai
adatok sotétben hagynanak.”’Aki valamennyire is ismeri Illyés
palyaképet, az tudhatja: akkor vallalkozik — Parizsbol hazatérve —a
magyar tdrsadalom és nemzet alatt vegetdld pusztai cselédség
mélyviladganak a bemutatdsara, amikor az eurdpai szellem meguiji-
tasat vele egytitt célul t(iz6 parizsi fiatal irétarsai megdobbento lat-
leleteiket tarjak a vilag elé Afrika , primitiv” néptorzseirdl. Azt
vizsgaltak — akarcsak késébb a Kapuscinski —, hogy van-e atjarhato-
sag a szemiik lattara feltarulkozo ismeretlen vildgrész és a viligegész
kozott. Illyés arra dobbentette ra kortarsait, hogy a pusztdk népé-
nek mélyvilaga és a nemzet ,magasabb fokon szervezett kozossé-
ge”® nem érintkezik egymassal. Nincs meg koztiik az , atjarhato-
sag”.

A mai tényirodalom vilaghirt lengyel muveldje tobbszor is be-
szél arrdl, hogy mit jelent szdmara a torténelmi mélylatassal megis-
mert — a vildgegész szerves részeként l1étez6 — valosagdarab felfede-
zése. Amikor Afrikaban van példaul, nem ir és nem telefonal haza.
Minden masrol megfeledkezve igyekszik teljesen elmeriilni abba a
vilagba, igyekszik részévé valni annak a vildgnak, amelyikrdl irni

5 Babits Mihaly: I. m. I. h.
6 Uo.
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akar — mintegy ,kikapcsolja” a kiilvilagot. De nem a maga belsé
vilagat. Elesen figyel annak minden rezdiilésére.”

Balazs Ferenc, Bozodi Gyorgy és Tamasi Aron is — hogy csak a
két vilaghaboru kozotti erdélyi szociografusokra gondoljunk — azt
a helyet, azt a vilagot irja le, amelyik létezésének értelmet ad,
amelynek jovéjéért irastudoi feleldsséget érez. Azokat a szalakat
keresik, amelyek 0sszekotik a létiiknek értelmet ado vildgot a torté-
nelemmel, a nemzeti léttel, az emberiséggel.

3. ERDELYRE NYITO VILAGTAVLAT

Hogy miként talaltak meg ezeket az 6sszekotd szalakat?

Baldzs Ferenc — mint mar jeleztiik — vilagtavlatbol kozelit a két
vilaghabora kozotti Erdély ellentétektdl szabdalt, a benne él6k sza-
mara kiismerhetetlen viszonyrendszeréhez, és felismerései sugalla-
tara hallgatva (nem kell sem jobboldali, sem baloldali , vilagmeg-
valtasra” varni) lat hozza egy korszer(i 1étmod meghonositasahoz
a mar akkor vegyes lakossagui Mészkdn, hogy aztdn konyvében
megirhassa ennek a kiizdelemnek a kisebbségi tarsadalom ujjaépi-
tésére figyelmeztetd és ahhoz korszer(i alternativat kindlé drama-
jat. Bozodi Gyorgy a székelység ezeréves torténelmének fényében
lattatja a jelent. Tamasi egészen a pogany korig visszatekintve végzi
az élet ,bolcs és megtartd formainak” a teremtd leltarozasat, és az
Id6 erozidjanak kitett sziilofold két vilaghaboru kozotti allapota-
nak a bemutatasat. Nemcsak a kikiizdott tOrténelmi tavlat, hanem
a kényszerti vagy szandékos kiszakadasbol, a sziil6f61dtdl valo id6-

7 ,Szamomra — vallja meg a vele kotetnyi beszélgetést folytato Kovacs Ist-
vannak — az ismeretlen vilag lényegi megragadasanak és értékelésének mindin-
kabb az lett a legkoriiljarhatobb, legelfogadhatdbb, legmeggy6z6bb mddja, ha azt
ugy tessziik, ahogy mi magunk a benniink felgyiilemlett tapasztalat, tudas, érzés és
megérzés szerint érzékeljiik és értelmezziik a vilagot. [...] Leirom a vildgban valo
létezésemet, létezésemet a vilag egy adott pontjan, s azt, ahogy az engemet koriil-
vev{ vilagot lattam. Mindezt oly mddon igyekszem leirni, mintha soha életemben
nem hagytam volna el Lengyelorszagot. A vonatkozasi pont szdmomra: az én len-
gyel helyzetem. Egyszeriien csak a vildag mas pontjainak, szegleteinek allapotat,
helyzetét igyekszem anyanyelvemre »leforditani«” (Kovacs Istvan: Viligok torés-
pontjdin. Beszélgetések Ryszard Kapuscinskival. Rejtjel Kiadd, Bp., 1998. 12-13.)
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leges foldrajzi eltavolodasbol adddo szemléletvaltas is termékenyi-
téen hatott e miivek létrejottére. Balazs Ferenc 6t év alatt bejarja a
kerek vildgot, mindeniitt onmagat épiti, hogy hazajéve egyetlen
faluban végezhesse el a maga ,vilagteremtését”. Tamasinak is
Amerikaig kellett mennie — éveket toltott ott a honvagy idegmar-
cangolo szoritdsaban —, hogy erdélyi hivatdsara radobbenjen: na-
gyobb felkésziiltséggel dolgozni kisebbségi helyzetbe taszitott népe
ontudatra ébresztéséért, jovOteremtd akaratanak a kifejlesztéséért.
A masodik erdélyi ironemzedékhez tartozd Bozodi Gyorgynek
nem adatott meg ugyan a kiilfoldi tapasztalatszerzés lehet&sége,
am alig keriil Kolozsvarra, maris az — ,,otthoni gondok szoritasa-
ban” — nyilik ralatdsa a masra at nem ruhazhatd teenddkre.

Balazs Ferencnek megszenvedett tapasztalata, bensé élménye volt
a kisebbségi létérdekek felismerését segit6 vilagtavlati gondolko-
das.® Halalaig kitartott amellett: gondolkodasunk és életiink akkor
lesz egészségesen fejlett, ha nem igazodunk kiviilrdl vagy feliilrdl
rank erdszakolt ideoldgiai, tarsadalomépitéi sémakhoz/megolda-
sokhoz; ellenkezdleg: erdélyi szemmel, az erdélyi létsziikségletek
igényei szerint szervesiilt hagyomanyok szellemében magunk dont-
jik el, hogy a vilag gondolataramaibol mire van sziikségiink.

B6zodi a Székelyfold két vilaghabora kozott tapasztalt leromla-
sanak els6dleges okait ezeréves folyamatban latja, ezért foglalkozik
olyan nagy terjedelemben a székelység , elfelejtett torténelmével”,
az Onsorsrontd — multbeli és jelenbeli — blindk lajtromozasaval.
(Nem véletlen, hogy miivének eredeti cime — amit a kiralyi Roma-
nia cenzuraja nem engedélyezett — a Segitség nélkiil volt.)

Tamasi nem a tudomanyos modszerességgel megismert, hanem
a benne intuitiven mkodd ,,id6tlen eszme” és az ,,eszménytelen
idotlenség” egyidejii megélésének (székelyudvarhelyi) fogsagaban

8 ,Olvasmanyain, személyes tapasztalatain keresztiill — irja rdéla Laszlo
Dezs6 — nemcsak a magyar vagy az eurdpai modern gondolatokat ismerte meg,
hanem meglatta a vilag minden népének igazi modern szellemét. Ebbdl pedig nem
kovetkezett semmiféle modernkedés vagy hébort. Minden gondolatot egyetlen
gyUjt6lencsébe tudott dsszefogni, és ez nem mas, mint itteni életérdekiink 6ntuda-
tos szolgalata.” (Laszlé Dezsd: Baldzs Ferenc a transzszilvanizmus szolgdlatdban. Erdé-
lyi Fiatalok, 1938. 2. 3—4. Kotetben in L. D.: A kisebbségi élet ajandékai. Minerva Kény-
vek — 6. Kolozsvar 1997. 126.)
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ébred ra sziil6foldjének nagy romlasara. Amerikabol vald hazatéré-
sének megrazo dramai mozzanatai arrdl ,gy6zik meg”, hogy tavol-
1étében idegenné vilt sajat sziil6foldjén. A szivrepesve vart hazaté-
rés Oromteli pillanatainak atélése helyett, miel6tt az annyiszor
visszadlmodott Nyiko volgyét megpillanthatna, a sziil6f6ldjén ma-
gabiztosan berendezkedett tobbségi hatalom drasztikus modszere-
ivel kell megismerkednie. (Letartoztatdsa utan csenddri kisérettel
,latogathat” csak megszabott idore Farkaslakara.) Ugyanakkor
traumaként éli at a sziil6foldvesztést azért is, mivel amerikai ,,vi-
laglatasaval” maga is Ohatatlanul el6id6zdjévé valt annak, hogy
id6kozben elszakadt a miivészetét taplald hajszalgyokerektol.
Hogy a kényszerti (kett0s) elszakitottsag ne homalyosithassa el a
latasmodjat, semmiféle elfogultsag ne vezethesse tollat — vagyis:
objektiv képet alkothasson a jelenbeli allapotokrdl —, merészen él az
ir6i fantazia lehetdségeivel, és ugy probal feliillemelkedni az otthon-
talansdg kinzé tapasztalatan, hogy ,idegen emberré blivoli” magat,
,aki nem ismerte soha Erdélyt”.

Ez a sziil6foldvesztést érzékeltetd — kimondottan a szépirdi fan-
tazia miikodésére valld, a bibliai édenkert motivumat idéz6 — lito-
mdsos jelenet korantsem ,idegen” a mu szellemétdl. Alighanem a
Sziiléfoldem leglényegesebb szerkezeti eleme. Igencsak leleményes
,mifajtagitd” eljards eredménye, egyértelmien az irds szerkezeté-
nek egyik alappillére, s6t annak fokuszpontja. Gondoljunk csak a
hazatérés , késleltetett” leirasara. Amig az iré Kolozsvarrol eljut
Farkaslakaig, amig a sziil6folddel val6 talalkozasra lelkileg felké-
sziil, joval tobb id6t vesz igénybe, mint amire az Atlanti-6cednon
val6 atkeléséhez volt sziiksége annak idején. Tamasi , lelki ideje”
(Agh Istvan taldlo kifejezése) tehat nem azonos a fizikai idével. Epp
az elditélet-mentes megkozelités bens6 kényszerébdl fakad az I1d6
dimenzi6inak a kitagitasa. gy éri el azt, hogy a sziil6fold elveszité-
sének fajdalma ne homalyositsa el a latasat. Hogy az 6rok értékeket
teremtd sziil6f61don — minden kifosztottsag és bels6 megrokkanas
ellenére — az élet (a legf6bb emberi érték) megtartasahoz és tjrate-
remtéséhez sziikséges reményt is felvillanthassa.’

9 ,Egy idegen ember jott ide Erdélybe, hogy a helyzetet a maga szemével
lathassa. Mas is kivancsi lett volna, hogy mit tapasztalt itten ez az idegen ember;
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A labjegyzetben olvashatd szovegrész arrdl gyéz meg, hogy Ta-
masi mindenekel6tt megérteni akarja azt a vilagot, amelynek abra-
zolasara vallalkozik. Tehat nem itélkezik. Nincs benne sem vad, sem
panasz. Nem mér kétféle mércével. A torténelmi igazsag mindkét ar-
cat megmutatja. A romlas kiilsé és belsé okaira egyarant valaszt
keres. Hogy szembesitésével sorsunk folé emelkedhessiink, 6nma-
gunk jobbik énjének a megerdsitésére torekedjiink.

igy én is, mihelyt szerét ejthettem, megkérdeztem tSle, hogy mit latott. Erre azt
mondja nekem az idegen ember, hogy latott egy szép kertet s benne egy gyiimolcs-
fat. A gytimolcsfa alatt harom ember allott, de nem egymas mellett, hanem harman
egymas tetejében. Aki a masik kettdnek a hegyiben allott, az szorgalmasan szedte a
gylumolesot, egyrészit megette s a tobbit {igyesen a zsebibe tette. A kozbelsd sova-
ran nézett felfelé az egyik szemével, s a masikkal gyanakvdan {igyelgette az alsot,
aki meggornyedve allott a masik kett6 alatt és mondogatta magaban: ilyen szamar
is csak én lehettem, hogy magamra eresztettem Sket.

— Ammar igaz! — erdsiti Janos.

Olyan a hangja, hogy minden reménységem meglehet a tovabbiakra; igy tehat
elpanaszolom, hogy mindenképpen tudni szeretném ennek a harom furcsa ember-
nek a nevét, de az idegen vagy nem akarta. vagy nem tudta nekem megmondani.

— Attutta, csak nem akarta! — nevet Janos.

— Hat akkor? — kérdem.

Koriilnéz Janos, majd béteszi az ajtot kilincsre s igy folytatja:

— Az Gr milyen nemzethez valé?

— Magyar vagyok — mondom.

— Hat akkor velem ne jatszédjék! — mondja goromban.

Ugy felébredek abban a pillanatban, mintha nem is lettem volna idegen &llapot-
ban soha. Bilincseim, melyek a {61dhoz és a néphez kotnek, ramfonddnak ismét,
akar a fara a kéreg. Erzem, hogy teljesebb igy, de egyben nehezebb is valamivel. S
féleg szomorubb. Odaadom Janosnak a htisz lejt és kocsit hozatok, mert kozeledik
az id6, amikor el6dll a farkaslaki szekér az allomasra és varja az utas érkezését.

Ahogy elveszi Janos a huisz lejt, abban a pillanatban mar szolgava valik ismét és
a kocsi tigyében olyan kedvetleniil veszi magara a gondot, mintha meghitt, testvéri
szot nem is valtottunk volna soha. Egy kicsit meglep, hogy a gyiimdlcsszedd embe-
reket, akik pedig mindkettdnk lelki és testi sorsanak fénokei, pillanatok alatt a fele-
désbe telepiti. Ambar mit is tehetne egyebet? Ha valakinek, ugy nekem kell a leg-
jobban megértenem, hogy a nemzeti rokonsag szegény és jelentékeny része miért
all odébb olyan konnyen a kozds asztaltdl. S meg is értem. Hiszen hanyszor érez-
tem magam is, mint szegény fia és falusi sziil6tt, hogy igazsagtalansagok dulnak a
nemzeti rokonsagban! Nem f6znek, nem ruhdznak és nem melegitenek egyforman
ebben a hajlékban sem, minek kovetkeztében a mostohak elhtizodnak errdl a tajék-
rol és azokkal kotnek szovetséget, akik mas nyelven beszélnek ugyan, de szintén
hasonléképpen jartak a maguk nemzeti rokonsagaban.” (Tamési Aron: Sziil6foldem.
Az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem kiadds, 1986. 68-70.)



III. Szerkezeti aranyok, miifaji rendezdelvek

Bar mindhdrom erdélyi szociografia kimeriti az ofthonirodalom
fogalmat, az olvasd ezen a kategodrian beliil is a mtfaj mas-mas
alakvaltozataival talalkozik. Igaz ugyan, hogy példaul a tavlatte-
remtésben mindhdrom szerzd egyarant jeleskedik, de mar a kiilsd és
belsé nézépont érvényesitése eltérd szerkezeti aranyokat eredmé-
nyez (Bozodi esetében pedig a mi feltind aranytalansagahoz ve-
zet). A tényszer(iség jelenléte ugyancsak kiilonb6zd, a tényszerti-
ség és a lirai-gondolati reflexiok szervesiilése nemkiilonben. A
valdsagértelmezés dimenzidit sem minden esetben gazdagitja az
iroi fantazia. Az viszont kozos jellemzdje mindharom alkotasnak,
hogy szerzdik a torténelmi tisztanlatas igényével és az iroi szo fele-
18sének tudatdban vallalkoznak szellemi otthonteremtésre, jovo-
épitésre. Elméleti megfontolasoktdl fiiggetleniil — harmojuk koziil
egyediil Balazs Ferenc indult elméletiroként — valamennyien a
megismerés , rogos utjat” jarjak, az egyeditdl jutnak el az altalano-
sig, s az egyetemestdl térnek vissza a sajatossag értékdimenzioinak
a tudatositasaig.

1. A MEGISMERES KISEBBSEGI KERESZTUTJAIN

Baldzs Ferenc igy {iti le az alaphangot A rdg alatthoz:

Az én igazi utazdsom akkor kezd6dott meg, amikor a vilagjaro
ut porat lerdztam magamrdl, s nekilattam, hogy megkiizdjek a sor-
sommal, teremtsem meg az én életemet.

Errdl az utazasrol akarok most irni.

Szamomra az elmult hat esztendd, ez Uj utazasom letelt ideje,
tanulsagosabb volt, tobbet jelentett, mint a kerek vilag bejarasa,
mert mig ez utdbbi azzal ismertetett meg, hogy milyen htuirokon
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zeng a vilag, az el6bbi azt mutatta meg, hogy az én kezemben ho-
gyan szol az élet hangszere.”*

Bozodi Gyorgy ,igazi utazasa” akkor kezdédott, amikor az El-
lenzék riportereként falurdl falura jarva felfedezi a ,blinds utépiat”,
amely megakadalyozta, hogy a székelységrol valosagos kép alakul-
jon ki a koztudatban; amikor raébred arra, hogy kisebbségi kiizdelmet
nem folytathatunk tévedésekre alapozva. B6zodi maga is ugy érezte,
hogy konyve megirasdban annak — az évezredet atfogo — , torténel-
mi utazasnak” volt elsddleges szerepe, amelynek soran élményko-
zelbe kertilt a székelység , elfelejtett torténelmével”. Ennek koszon-
hetden irhatta meg a székelység sorskonyvét — miként Egyed Akos
akadémikus értékeli a muvet az iré sziiletésének 90. évforduldjan:
Bo6zodi , feltarta e hajdan erdés néptorzs meggyengiilésének kortil-
ményeit, a belsd és kiilsé koriilmények alakuldsat. A tudomany
modszerével mutatott ra a székely tarsadalom kozéprétegeinek, a
lovas, illetve a gyalogrendti székelyeknek a megfogyatkozasara, a
jobbagyrend megjelenésére; kovetkezésképpen megrajzolta azt az
utat, amely a szegény tarsadalmi réteg felduzzadasahoz vezetett,
nem feledkezve meg a kisérdjelenségekrdl, a ldzadasokrol, a partii-
tésekrdl, s az olykor-olykor téves szovetkezésekrdl. Ha az a komor
kép, amelyet B6zodi a székely mult egyik kevésbé ismert oldalardl
megrajzolt, mégsem valt elcsiiggesztd, lehangold leckéztetéssé,
amint egyesek 4llitottdk, az annak tudhato be, hogy a hattérben re-
ménykeltd szinek is fellelhetk: a székelység végiil mindig képes
volt kiheverni a nehéz korok pusztitasait, rombolasait, Gjra tudta
kezdeni az életet. Eletrevaldsagat a legendas ezermesterséggé fej-
lesztett tudasaval ujra és tjra képes volt bebizonyitani.”?

Tamasinal deriil ki igazan, hogy az titmotivum mennyire fontos
— kotetszervezd — szerkezeti eleme a szociografiairasnak. Balazs Fe-
renc beéri egy utalassal, hiszen el6z6 kotete, a Bejdrom a kerek vildgot
beszédesen bizonyitja, hogy az egyetemesség feldl kozelit a két vi-

1 El6ljgré beszéd. In: Bozodi Gyorgy: A rog alatt. Magyar Elet kiadésa, Bp.,
1944. 5.

2 Egyes Akos: Bozédi Gyorgy: Székely szdzadok. Torténelmi tanulméanyok.
Egybegytijtotte és a jegyzeteket Osszedllitotta Nagy Pal. Pallas-Akadémia Kényvki-
ado, Csikszereda, 2002. Hats6 borito.
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laghabort kozotti erdélyi falu mindennapjaihoz. B6z6di megall A
Székelyfold kapujiban cim( nyitdfejezet utan a helyszini oknyomo-
zasban, hogy megnyissa el6ttiink az ezeréves , torténelmi utat”,
amely a harmincas évek derekaig vezetett. Konyvének felét erre az
,utleirasra” épiti. Tamasi szintén ,fél konyvnyi id6t” szentel annak
érzékeltetésére, amig Kolozsvartol eljut Székelyudvarhelyre, mert
ebbe az ,ttleirdsba” — talaldan allapitotta meg Agh Istvan — a szii-
16f6ldvesztés és az otthonkeresés minden mozzanatat bele kellett
stritenie.

Hogy mennyire tudatos szerkesztési elgondolds szerint alakult
ez igy, nyomban kidertiil, ha a Sziildfoldemet egybevetjiik annak el6-
képével, az 1934-es Bajlitott foldonnel. Ebben is szerepe van az ,ut-
leirasnak” s az amerikai élmények felidézésének — de mindossze
egyhetednyi terjedelemben. Inditdsa nagylélegzet(i, akarcsak az
Abel-trilégiaé, de az amerikai élmények csak a Sziildfoldemben jut-
nak szerephez, amikor a hazalatogato ir6 dsszehasonlitja ottani ta-
pasztalatait a kisebbségi létviszonyokkal.* Mar ebbdl a gondolat-
futambdl is egyértelmten kideriil, hogy a vilaglatott Tamasi ,lelki
ideje” miért volt hosszabb Kolozsvartdl Farkaslakaig, mint az a két
hét, amig 1926-ban az Atlanti-Oceant athajozva megérkezett Ko-
lozsvarra. Kozel két évtizedes kisebbségi élettapasztalat ir6i megfo-
galmazdsa vart erre a hazafelé tarto ttra. Tele a hazavesztés fajdal-
maval és az otthonkeresés bensé dramajaval. Mikozben mindvégig
tudataban volt annak, hogy ennek a kiizdelemnek a , kibeszélésé-

3 Agh Istvan: A sziil6fold kelyhe. Hitel, 1990. 23. 14-15.

4, Amikor Amerikaban voltdl, ott beszélhettél, ahogy tudtal, s ahogy akar-
tal; iskolat allithattal volna fel, amilyen tetszett; és a hivatalbél nem dobtak ki, ami-
ért nem tudtal elég jol angolul, hanem éppen felvettek, hogy legyen, aki a magya-
rokkal magyarul beszéljen. Pedig volt-e &seid koziil egy is, aki harcolt volna vad
indidnusokkal? Ugye hogy nem! De ezt az erdélyi foldet mtivelték, éltek és haltak
érte. [...] Hat szabad eléfordulni annak, hogy nem szdlasz batran a te nyelveden,
csakhogy megdvjad magad a kellemetlenségt6l? Vagy mar annyira elcsiiggedtél,
hogy Makkai Sandorral tartasz, aki sok vivodds utan arra jott ra, hogy kisebbség-
nek lenni erkdlcsileg lehetetlen, s hogy erre az életformara nincs megoldas sehol!
Ugyelj, mert 6 is elsd osztalyon utazott, mivel piispok volt; s utaztiban ilyenforméan
tusakodhatott sokszor, ahogy te is...” (Tamasi Aron: Sziiléfoldem. Az Eurépai Pro-
testans Magyar Szabadegyetem kiadasa, 1986. 68-70.)
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vel” juthat el a maga elé tizott ir6i célkitlizések maradando érvé-
ny teljesitéséhez.

A négy szerkezeti egységre épitett kotet elsé része a Beszédes 1it
hazafelé, a masodik pedig az Atkelés az aranyhidon cimet kapta.
Mindkettd ,beszédes”. A hazavesztés és az otthonkeresés stacioit
érzékeltetik. Mar az ttra késztetd inditék sem mindennapi: az erdé-
lyi szarmazasu bukaresti miniszterelnok elsd osztalyra szo6l6 vasuti
szabadjegyet utalt ki Tamasinak az erdélyi magyar irodalom iranti
tisztelete jeléiil. A megtiszteltetést nem illett visszautasitani, s némi
tépelddés utan az ir6 ugy dontott, hogy a szabadjegyet elfogadja,
mert harom évvel kordbban mar amugy is orszag-vilag tudtara
adta: hazai titleirds lesz a legkozelebbi kionyuve.

Az els6 osztalyra jogositd okmany birtokaban ,valami nagy ro-
mannak” véli Tamasit a hordar, akinek alazatos viselkedése ijeszto-
en hat az iréra. A fiilkékben mindeniitt roman lapokat olvasnak, ott
is, ahova a helyjegye sz6l. Am amint el§veszi maga is titi olvasmé-
nyat, a magyar napilap leplezhetetlen idegességet tamaszt koriilot-
te, ami csak akkor szlinik meg, amikor Segesvaron elkdszon olvas-
manyaikba ,temetkez6” utitarsaitol, az orszag-gyarapodastol két
évtized multan is frusztralt ,nagyroman intelligencia” tagjaitol.
Alexandru Vaida-Voevod erdélyi szarmazast roman miniszterel-
nok még tisztaban volt a Roméanidhoz csatolt magyarsag értékeivel.
Ennek kultar-diplomAciai jelét is adta. De nyomban kommunikéci-
Os rovidzarlat keletkezik, amint az alsobb hatalmi korokben elhe-
lyezked6 ,allami emberek”, hivatalnoki rétegek kozvetlen érintke-
zésbe keriilnek a kisebbségiekkel. A helyzetbdl adddodan tehat
maga az iras sem egymashoz kozeliti, ami hivatasa lenne, hanem
éppenséggel eltavolitja egymastdl a tobbségieket és a kisebbségie-
ket. Kotetnyito tanulsagnak mar ez sem kevés, de Tamasi folytatja:
,Erdély foldje ez; s te is erdélyi vagy. Nem jovevény, ki soval vagy
arannyal kalmarkodni jott volna ide. A nép, melybdl szdrmazol,
mar itt volt ezer esztenddvel ezel6tt. S ha igazuk van a tuddsoknak,
hogy az avarok maradvanyai a székelyek, akkor itt voltak azel6tt is.
Nemzetséged sem habozott soha, hogy mas orszagok jobb foldjét
kivanta volna, hanem ezt védte tatarral, némettel és muszkaval
szemben. S most ingeriilten néznek mindentitt read, ha nyelveden
szolasz ezen a f6ldon; s még gy jarsz a legjobban, ha nem valaszol-
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nak.”> (Az ,els6 osztalyu fogadtatas” méltd ellentételezéseképpen
olvashat¢ az iré gyermekkori emlékeit megidézo6 részben Pavel ba-
csi vasari historidja: bar csak , gesztusnyelven” tudtak értekezni, a
farkaslakiak mégis hozzasegitették, hogy lovait ellatva hazatalal-
hasson. A népi érintkezésben megnyilatkoz6é emberség példazata-
val arra hivja fel a figyelmet Tamasi: mennyi kéar szarmazik abbol,
hogy ez a harmoénia 1918 utan ,,megzavarodott”.)

Segesvartol masodosztalyon utazik tovabb a Szdldfoldem szerzd-
je, ahol is a , kulttrzénas programteljesiték” képében lathatja vi-
szont a tobbségi ,intelligencia” képviseldit: papokat, tanitokat, hi-
vatalnokokat, a Székelyfold mddszeres elroménositdsanak magasan
feliilfizetett eszk6zembereit. Probalja Sket is megérteni, akarcsak az
elsd osztalyon utazo ,nemzetvédodket”, hiszen meglehet, hogy csak
igy nyilik lehet6ségiik szegény sziileik anyagi tamogatasara vagy
kisebb testvéreik tanittatasara. Amikor mar itt is , kiismerte” ma-
gat, atmegy a harmadik osztalyra, ahol viddman és szinesen csobog a
székely beszéd, ahol elevenség és jokedv csobog, mintha nem is az any-
nyi bajt latott Székelyfold kapujaban volnank.

Harmadosztalyu allampolgarként érkezik tehat sziil6foldjére Ta-
masi Aron. Az olvas6 kozben tbbszorosen atélheti a hazavesztés
trianoni traumajat. A segesvari intermezzo és a Székelyudvarhe-
lyen toltott ,ajandéknap” értéktelitettsége ugyancsak hozzjarul
ehhez. Ez utdbbi igazi szerkesztési ,trouvaille”. Nemcsak azért,
mert ez a tinddésre szant nap alkalmat nyujt szamara, hogy feli-
dézhesse azt az epizddot, amikor Amerikabdl 1926-ban hazatérve
,a honban nem lelé hazajat”;® amikor az ttnak inditd iskolavaros-
ban letartoztattdk, az allamhatalom , kozegei” gyanus idegenként
kezelték, és csak csenddri kisérettel pillanthatta meg Farkaslakat.
Fontos ez az epizdd azért is, mert a kisebbségi sorson tlinédve, iras-
miivészetének ugyancsak hazajaro, otthonkeres6é szellemképeit
megidézve felfedezhette a szociografia miifajtagito lehetdségeit. Az
utleiras igy nyer jelentéstobbletet: minél jobban kozeledik az ir6
sziil6faluja hatara felé, annal inkabb er6sodik az olvasdban az dsz-

5 Tamési Aron: Sziiléfoldem. Az Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem
kiadasa, 1986. 11.
6 Azidézett kiadasban: a 41. laptdl a 61.-ig.
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szetartozis és az idetartozds felemel6 érzése, és ugyanakkor fokoza-
tosan halvanyodik a sziil6f61don valé szamkivetettség/elidegenitett-
ség tragikuma. A jovSteremtés érdekében.

Hogy a biztat6 jovokép megtalaldsanak a helyszinére érkezhes-
sen, az irénak — akdrcsak a mesebeli h6soknek — meg kell kiizdenie
még egy akadallyal: at kell kelnie a sziil6fold birtokba vételének
»aranyhidjan”. A sok probanak kitett mesehds kozismerten az
aranyhidon at érkezik meg a kirdlykisasszonyt rejt6 kastélyba. Fizi-
kai értelemben két partot, két vildgot 6sszekoto vizi tiineményt je-
lent a fogalom: a felkel6 vagy lemend nap latvanya a vizfeliilet f6-
16tt. Akkor jelenik meg, amikor a nap visszatiikrozédése hidszertien
Osszekotni latszik a két partot. Erre a motivumra épiil a kotet maso-
dik része, az Atkelés az aranyhidon. Vagyis a székely anyavarosbol a
Farkaslakara vezetd tizenkét kilométeres szekérut leirasa. Amelyen
— a Baknya-tetOre érve — feltlinik a két vilag elszakithatatlansaga-
nak ,lathatatlan bilincse”, mely kotottségei ellenére nem a szabad-
sag-fosztottsag jelképe, hanem az ir6i munka értelmének érzékelte-
tése.”

7 Az esti fatyolon keresztiil csak derengve latszik a torony, de ahogy a sza-
jat sotétben is megkapja az ember, olyan pontosan tudom én is, hogy mi hol van ott
a derengésben. Valdsaggal nytligbe ver valami kiilonos érzés, amelyhez hasonlot
soha semmi nem ébresztett bennem, csak a f6ld, ahol ringott a bélcsém. Nem 6rom
és nem fajdalom ez az érzés; nem szarnyaldas és nem is megenyhiilés. Kehely talan,
miben e f6ldi élet levének kivonata van: az a titokzatos, egyetlen ital, melybe a ke-
rek foldnek minden fliszere egybefézetett. fzében mind ott talalod az édes és kese-
rli fliszereket, a mérgezdket és a gyogyitokat, nemkiilonben a kabitokat és a jozani-
to fliszereket. Isten s majd sziil6 nem kérdezte t6liink, hogy innank-e beléle, hanem
megitattak, mint tehetetlen dldozatokat. S ami éltetett egyfel6l, mérgezett ugyanak-
kor; s mint testnek és Iéleknek legnagyobb szenvedélyét, azota sem tudjuk leszokni
ezt az italt.

Rabjai vagyunk.

Es nem tehetiink egyebet: hordjuk ezt az 6rokos, lathatatlan bilincset, mely egy-
magaban is elegendd volna arra, hogy az ember szabad soha ne lehessen. S még
ugy a legjobb, ha megadassal hordjuk, és rozsdait magunk takaritjuk, mert aki 14-
zadva OsszetoOri ezt a kelyhet, a hegyeket teszi egyenlévé a sik folddel, hogy maga-
nak zugot sehol se talalhasson.” (Tamési Aron: Sziildfildem. Az Eurépai Protestans
Magyar Szabadegyetem kiadas, 1986. 86-87.)
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2. TUDOMANYOS IGENYSZINT, TENYSZERUSEG

Bozodinél a legerdteljesebb a md tudomanyos szinezete. Nem
véletlen, hogy a kortarsak egy része tudomanyos vidékmonografi-
anak vélte. Nemcsak a torténelmi rész kidolgozasahoz végzett on-
allé kutatasokat, a bejart teleptilések leirdsakor is megprobal tudo-
manyos (telepiiléstorténeti, demografiai, mentalitastorténeti,
gazdasagi stb.) szempontokat érvényesiteni. Mindez a Székely binja
szerkezetét is alapvetéen meghatarozza: a jelen kérdéseit stiritetten
bemutatd dramai expozicio utdn kovetkezik a torténelmi oknyo-
mozas, majd a jovéteremtd kiizdelem érzékeltetése.

Egy Baldzs Ferenc-megszallottsagti unitarius lelkész kalvariajat
ismeri meg 1932-ben B6z6di, az 6 hétéves historidjabol bomlik ki
aztan az egész székelységé , a balladak komor fenségével” (Balogh
Edgar). (Lukacs Sandor Balazs Ferenccel egy iddben keriilt ki Ang-
lidba, majd Amerikdba. Lérinczi Laszldval triaszban ott alakitottak
ki mindhdrman erdélyi életépitd elképzeléseiket.) Az expoziciot
kovetd , félkonyvnyi fejezet”, az Elfelejtett torténelem — talaléan irja
Csapody Miklos 1986-ban megjelent elemzésében — a kotet legmoz-
galmasabban és legjobban megirt része. , A székelység valodi torté-
netét logikus okfejtés és Osszeszedett argumentdcid kiséri, melyet,
mint az arnyék kovet a »blinds utopia« felmagzasanak kisérteties
histéridja. Thzvész, haboruk, vér, felekezeti széthuzas, a jog fél-
resoprése, felkelések és bukasok. [...] A népi tomegeknek ez a le-
romlasa 1867 utan felgyorsult, az aranyositas (a kozos foldek fel-
osztasa) és a tagositas (a birtokok egységesitése) csak erdsitette a
folyamatot. A bontakozé kapitalizmus pénziigyi fellendiilés helyett
a lelkiismeretlen magyar bankpolitika »eredményeit« hozta.”® A
kotet masodik fele a személyes tapasztalatok rogzitése. Jellegénél
fogva masnem, mint a histdriai fejezet. T4jrajz és allapotrajz kove-
ti egymast a , felemelkedés szigeteinek” keresése kozben. Sokszor
elnagyoltan, vazlatszerien. Az egyenetlenség és az esetlegesség
felt(ing jegyeit Csapody az tjsagirdi munkabol eredezteti, masrészt
— a kotet egészére is vonatkoztatva — B6zodi torténelemszemléleté-

8 Csapody Miklés: Bozidi és a Székely banja. Eletiink, 1986. 9-10. 889-898.
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nek egyoldaltsagaval magyarazza. Csak megerdsiteni tudja
Venczel Jozsef és Jancso Béla kortarsi megallapitasait: hianyzik ,,a
székelyfoldi hétkéznapok otthonos — nem idilli, de békés — vilaga,
lathatatlan marad a nyugalmas id6kben alkoto, kultirateremtd
székelység”.” A feuddlis rend korlatainak és megtorlasainak az
el6térbe helyezésével, a gazdasagi viszonyok sokszor faraszto be-
mutatasaval (ardnyositas, tagositas) ohatatlanul aranytalanna valik
a torténelmi tablo is, ami ebben a formdjaban csak noveli az olvaso
hianyérzetét: miként volt lehetséges az, hogy annyi vérveszteség és
torténelmi igazsagtalansag ellenére (amihez még jocskan hozza-
adodott a kotet masodik felében lajtromozott gyermekhalandosag,
egyke, szifilisz, ongyilkossag, kivandorlas, hit- és nemzetelhagyas,
oktalan virtuskodas stb.) a székelység mégis megmaradhatott? Bo-
z0di nyilvanvaldan nem érzékelte kell6képpen — és erre hivta fel a
figyelmet 1986-0s elemzésében Csapody Miklds is —, hogy , e ko-
z0sségek nem csupan minduntalan alavetettek, hanem még ebbéli
allapotukban is szigoru és emberséges erkolcsi rend, etikai normak
szerint rendezték be és szabalyoztak tagjaik életét, amint errdl a
fennmaradt faluk6zosségi hatarozatok, a rendtarto székely falu ira-
sos emlékei tantiskodnak”."’

Baldzs Ferencnek kezdetben nem allt szandékban, hogy mddsze-
res levéltari kutatdsokat végezzen, konyvének egyik legizgalma-
sabb fejezete (A levéltiros) mégis 6sztonzdleg hatott a ,székely com-
munitas” torvényeinek késébbi tanulmanyozodira. Akkoriban az
egyhazkozségek jegyzokonyvei szazadokra visszamenden a paro-
kidkon porosodtak — az allambiztonsagiak figyelme még nem ter-
jedt ki rajuk, mint a Ceausescu-idékben -, s amikor felmeriilt a
templomujitas igénye, utana kellett nézni az épitéssel és javitasok-
kal kapcsolatos adatoknak. Mint annyiszor életében, a sziikségbdl
kovacsolt erényt, és mellé szegddott a szerencse. Amit annak is
koszonhetett, hogy nem volt egészen jaratlan ebben a munkaban,
mivel Kelemen Lajos mellett végzett diplomatikai gyakorlatot a
teologian, s igy hamar belefeledkezett az els¢ tekintetre , megfejt-
hetetlennek” tiind 18. szazadi jegyzOkonyvek, egyhaztorténeti fel-

9 Uo.
10 Uo.
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jegyzések folyamatos olvasasaba. A levéltari leletmentést aztan
mar nagy kedvvel egészitette ki mas torténeti forrasmunkak tanul-
manyozasaval.

A Debreczeni Laszl6 segitségével feltjitott mészkdi templom ma
is Aranyosszék biiszkesége. De a Hurkalyuki Tarsasag torténeté-
nek a felfedezése sem kisebb jelentéségli. Hiszen a kozosségi fol-
dek hasznalatanak olyan helyi rendszerére bukkant, amely , em-
berségi és mindenségi szempontbdl taldn a legtokéletesebb”, s
amelyre éppen ezért demokratikus tarsadalomszervezd munkaja
soran maga is épithetett. Az EF hasdbjain megjelent tanulmanyai-
ban és A rég alattban egyarant azt hangsulyozta, hogy Erdélyben
csak olyan termelési csoportosuldsokra lehet ravenni a kisgazda-
kat, amelyekben ki-ki megdrizheti biztonsagérzetét. Eppen ezért a
kozbirtokossagi hagyomanyok tovabbfejlesztését tartotta célrave-
zetének, és nem példaul a f6ld tulajdonjoganak a megsziintetését.
A két vilaghaboru kozotti Erdélyben ugyanis még sok helyen éltek
a hajdani foldko6zosségi forma maradvanyai. ,,A communitas hosz-
szu évszazadokon at lehetett vagyonkozosség, a falu lakdja pedig
— irja Imreh Istvan akadémikus — ,,a kozségi fold tarstulajdonosa is
volt«. Maga a faluk6z6sség azonban szintén lehetett tarstulajdonos.
A torzsi, nemzetségi szervezet formaibdl kibontakozo és sz€ki, te-
hat territorialis, szomszédsagi keretekben ujjarendez6d6 népesség
nem minden teriiletet osztott meg a falvak kozott. Maradt olyan is,
amelyhez minden egyes telepiilés jogot formalhatott. A Moldvaval
szomszédos hatarrészek, az elpusztult telepiilések megmiivelhetd
teriiletei szintén tobb falu vagy az egész szék tulajdonava valtak.”"

Erthet6 tehat a demokratikus hagyoményokat keresé Balazs Fe-
renc 6rome, amikor az osztasos foldkozosségi rendszer maradva-
nyait Aranyosszéken is fellelte. Mészkdi kisérlete is azon az elven
alapszik, hogy senki a masok kérara elényho6z ne juthasson. A zold-
ségtermesztésre kivaldan alkalmas Koptakert ugyanis az unitarius
egyhazkozségé volt, 6tven magyar csalad megélhetését biztositotta
alegnehezebb id6kben is. Az egyhdzkozség a kozos vagyon kezelé-
sét egy onkormanyzati szervnek, a Hurkalyuki (kés6bbi nevén:

11 Imreh Istvan: Székelyek a miilo idében. Magvetd Konyvkiado, Bp., 1987. 121.
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Kopta) Tarsasagnak adta at, amely vezetdségét a gazdalkoddkbol
valasztotta. A nyilakat szétoszté kozgytilésen mindenki egy szava-
zattal lehetett jelen. Erre mondta Baldzs Ferenc, hogy ,egyetemes
szempontbdl mas folfogas helytallonak, igazsagosnak nem fogad-
hato el.”*

Feltting jegye A rig alatt ,tudomanyos szinezetének”, hogy mi-
kozben a szerzd a helyi hagyomanyok modellérvényl megerdsité-
sén faradozik, azzal akar példat mutatni, hogy 6 maga szakkony-
vek alapjan gazdalkodik. Ez pedig a multbol atsugarzé éltetd
hagyomany és a jovéformalé modernitds dramajahoz vezet. Hiszen
eleinte tobb a kudarca, mint a bevalt eredménye. A konfliktus azon-
ban a templomujitas idején élezédik ki igazan. Emberei nem értet-
ték meg a haladas titkat. ,Hogy magyarul kell moderneknek len-
niink! Hogy az isteni élet még az emberen keresztiil is a gazdag,
dus valtozatossagban, nem pedig az egyformasagban keresi az
egységet. Vakmerd az, aki fehérbe vagy vorosbe akarja az egész vi-
lagot Oltoztetni! Egy kaptafdra htzni a f6ld minden népét nem
akarhatja mas, csak a herny¢ elbizakodottsaga...”"

Ennyibdl is kideriil: Balazs Ferenc voltaképpen a vegyes lakossa-
ga erdélyi falu mentalitasbeli szimptomait tarta fel a harmincas
évek derekan. Es ezzel méig nem méltanyolt szolgalatot tett a men-
talitdstorténeti kutatasoknak. Am ugyanakkor hozzasegit a tény-
szerliség — Kapuscinski altal kitagitott — fogalmanak értelmezésé-
hez is. Aki nincs tisztaban ennek a rendkiviili jelentéségével, az
A r6g alattot sem tudja érdeme szerint értékelni.

A szociografiairas igényelte kiilsd és belsé nézépont egyidejh ér-
vényesitése teremti meg tehat Balazs Ferencnél a mii szerkezetét,
kohéziojat. Egy szazadokon at betokosodott gondolkodasmadd kér-
gét kellett feltornie, hogy (kezdetben: kevés szamu) hiveit és a kor-
szerUsitési torekvéseit jO ideig elutasitd (kezdetben: 6k voltak tobb-
ségben) mészkdieket a redlis On- és kozosségi érdekérvényesités

12 Lasd A Hurkalyuki Tdrsasdg utat mutat cimi fejezetet. In: A rdg alatt. Magyar
Elet kiadésa, Bp., 1944. 70-76.

13 Lasd ajelzett kiadasban az Istennek magyar temploma fejezetet (128-136). Az
idézet a 131-132. lapon.
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lehetdségeinek a felismeréséhez eljuttathassa. De nemcsak falusfe-
leivel kellett dramai kiizdelmet kellett folytatnia — 6nmagaval is.

Amikor vilag koriili utjardl hazaérkezett, még csak nagy vona-
lakban latta a maga elé t(izott célokat. A részletkérdések megolda-
sahoz nem volt kell6 szakmai tapasztalata. Egyén és kozosség fej-
lesztését a maga szerves egységében képzelte el. Nem allitott fel
merev prioritasokat, igy kezdeti kudarcai sem viselték meg annyi-
ra. Eszkozeit mindig aszerint valogatta meg, hogy a kinalkoz¢ alka-
lom milyen célok elérését teszi szamara lehetévé. A székelykeresz-
tari tapasztalatok birtokdban mar azzal is tisztdban volt, hogy ,sok
jonak éppen a falusi ember makacs értetlensége az elrontdja, ame-
lyen egy kis rendszeres tovabbképzés konnyen segithetne”.'* Ezért
lat hozza mar az els6 mészkdi évben a népféiskola-szervezéshez.
Es igaza volt, mert a mentalitasvaltas beinditdsdhoz, az egészsége-
sebb és korszertibb gondolkodasmadd kialakitasa felé vezetd titon a
népfdiskolai tanfolyamokon eszmélkedé fiatal korosztalyok legte-
hetségesebbjeiben lelt szovetségesre. Veliik egyiitt épiti és almodja
tovabb vidékfejleszt§ programjat, és amikor betegsége végképp
megfosztja a masokért végzett dldozatos munka kozvetlen tett-ér-
tékii lehetOségeitdl, betegagyahoz kototten megirja ennek a kiizde-
lemnek a dramai napléjét. Igy vélik maga a kényv is példasugarzo,
modellteremtd cselekedetté. Olyan miivé, amely a tényszertség
fogalmat nemcsak részleteiben, hanem a maga egészében is kime-
riti. Alighanem ez A rig alatt legf&bb jellegzetessége, és ebbdl ado-
dik 6rok idészertisége.

Tamasi konyvének nincs kozvetlen tudomanyos igényszinezete,
az adatok és statisztikak teljesen hianyoznak bel6le. Mégis minden
sorabol kiérzédik, hogy valods tényekre alapozza mondanivalojat.
Csakhogy nala a tények egy ezeréves gondolkodasmdd megraga-
dasaban ,érhetdk tetten”. Ehhez viszonyitva valnak szembetin6k-
ké a kisebbségi id6k erdzidjanak kitett sziiléfalu mentalitasvaltoza-
sai. A kisebbségi helyzet altal el6idézett értékvesztés és az ezeréves
népi életforma értéktelitettsége kozti fesziiltségben keresi Tamasi a
jovoteremtés lehetéségeit. Voltaképpen a mentalitasvaltas felisme-

14 Uo.
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résébdl fakad a kotet szerkezeti tagoldsa is, ennek a rendezdelvnek
az érvényesitése teszi koherens alkotassa a Sziiléfoldemet.

3.SZAVAK ES TETTEK AZONOSSAGA

A leirt sz¢6 felel¢ssége mindharom miiben érzékelhetd, csak mas-
mas hangsulyokkal jelentkezik.

A székimondas batorsaga leginkdbb Bo6zodi miivét jellemzi.
A Székely banja irdja , batran utat vagott kisebbségi népéletiink gat-
lastalan elemzése s igy igazi és Oszinte nemzeti Gnismeretiink felé”
szogezte le nyomban a kotet megjelenése utan Balogh Edgar (a ki-
adast el6segité nemzedéktarsak egyike) a nagy példanyszamu
Brass6i Lapok 1938. junius 20-i szamaban. A Keleti Ujsdg jalius 30-i
szamaban Miko Imre is kiemelte a szerzd lelkiismeret-ébresztd ba-
torsagat, és ,,szép emberi cselekedetnek” nevezte B6z6di munkajat.
Jancsé Béla ugyancsak , példamutato tett”-ként értékelte az Erdélyi
Fiatalok hasabjain' a , helyesebb dnismeretiink felé” utat t6r6 val-
lalkozast. (Azzal egyiitt, hogy — a szociologus Mikohoz és Venczel-
hez hasonléan — jol latta a konyv szamtalan fogyatékossagat.) A
kotet bdvitett tjrakiadasahoz irt elészavaban Bozodi 1939 6szén
egy mondat erejéig kitér az elutasito birdlatokra: , Akadtak néha-
nyan, akiknek fajt a feltart igazsag és a konyv megjelenése utan is
minden buzgalmukkal azon voltak, hogy elgancsoljak szélesebb
korben valo terjedését, nehogy kozvéleményt formald tényezdvé
valjék, hogy tjolag leszogezhesse alapallasat: Ha nagy tévedéseket
és mulasztasokat kellett megallapitanom a multban, ezt nem kevés
fajdalommal tettem, mert érzem, kisebbségi helyzetiink fokozott
felel6sséget és fokozott koriiltekintést kovetel meg az irétol a lettint
id6k biralatandl. De az igazsag és a jov6 érdekében vallalnom kel-
lett a kiizdelem sulyat, nehézségeit és veszedelmét.”'

15 Jancso Béla: Az elsé tudomdnyos vidék-monogrdfiankhoz. Erdélyi Fiatalok,
1938. 2. 7-10.

16 VO.: Cseke Péter: A Székely bdnja eldtirténete és utdélete. In: Takacs Péter
(szerk.): Csaba kirdlyfi elarvult népe. Székely konferencia 2009. oktdber 2-3. Az Er-
dély-torténeti Alapitvany kiadasa, Debrecen, 2009. 113-136.
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,Példamutato tett”-ként értékelhetd az is, hogy 1943-ban, amikor
a Piiski Sandor vezette Magyar Elet kiad6 vallalkozott a Székely bdn-
ja megjelentetésére, B6zodi tobbségi helyzetben sem valtoztatott
semmit a md alapkoncepcidjan (némi bovitéssel csak a szerkeze-
tén), mert ugy latta, hogy az 1j viszonyok kozott ,,a szegény szé-
kelységnek nem a sorsa, hanem csak tri vezérkara valtozott”."”

Hogy a szavak és tettek azonossaga mennyire mikonstituald té-
nyezd a szociografiairasban, a legegyértelmiibben A rdg alatt gene-
zisében mutatkozik meg. Vilagkoriili utjardl hazatérve Balazs Fe-
renc mar csak akkor latta értelmét a leirt szavaknak, ha abbdl csele-
kedet szarmazhat. Kozismerten a tudatos létformalas megszallottja
volt, jol tudta: mas az iras és mas a cselekvés tarsadalmi kozege.'®
S mert vilagtavlatban, emberiségi méretekben gondolkodott, tiszta-
ban volt azzal is: az emberiség s benne a kisebbsége sokasodd
gondjainak a megoldasa érdekében globalis és helyi szinten egya-
rant cselekedni kell. S lehetdleg egy idében. Mivel a feliilrdl elren-
delt , vildigmegvaltas” csak diktataraval valosithaté meg, az ember-
hez mélto életvitel megteremtésének lehetéségét az alulrdl felfelé
épiild tarsadalommodell érvényesitésében latta; az egyén, a csalad,
az egymasba és egymasbdl épiild kisebb és nagyobb kozosségek,
valamint az allam viszonyrendszerének megnyugtato rendezésé-
ben; hogy sem az egyének, sem a kozosségek ne legyenek, ne lehes-
senek kiszolgaltatottjai a mindenkori hatalmak packazasainak. Ma
is megszivlelendd felismerése: bizonyos dolgok csak az egyénre,
masok meg kizarolag a kozosségekre (civil tarsadalmi szervezddé-
sekre) tartoznak, ismét masok az allamra, a nemzetre, az emberi-
ségre. Ha mindenik megtenné a maga helyén és a maga idejében
azt, ami kizarolag tdle fligg, egybol attekinthetobbé és miikoddke-
pessé valnanak az emberi viszonylatok.

17 Uo.

18 ,Csak egynek van ereje, jogosultsaga: a tettnek. [...] Bln, ha a szdbeszéd
miatt a valésdgos élet megrovidiil [...] S én mégis irok, mert falumba gydkerezve
fejemet feldugom. Tavolabbra nézek. Nem akarom elvesziteni a kapcsolatot a na-
gyobb vildggal. Ha én tudok réla, 6 is tudjon rolam.” (A rog alatt. Magyar Elet ki-
adasa, 6., 9
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Teljesen szokatlan volt abban az id6ében, hogy a sz6székrdl sem
szolt masként hiveihez Balazs Ferenc, mint ahogy a munkas hét-
koznapokon a falu tigyes-bajos dolgainak a megbeszéléseikor."

Tamasi is a csaladbol indul ki, majd a falukozosség és a népi élet-
forma ,torténelmi teherbirasat” veszi szemiigyre — a kisebbségi lét-
viszonyok masodik évtizedének vége felé, amikorra a Trianon uta-
ni (kisebbségmentd) illiziok maradéktalanul szertefoszlottak, és az
is kidertilt, hogy a kisebbségi 6nszervezddés sem jart a kivant ered-
ménnyel; sem kiilpolitikai, sem belpolitikai eszkozokkel nem lehe-
tett a nemzeti kisebbségek €s a roman allam viszonyat megnyugta-
t6 mdédon rendezni. Tamasi irdsmiivészetét haldldig a sziil6fold
taplalta, de elhivatottsaganak igazi értelmét akkor fedezi fel, ami-
kor faluja és nemzete sorsat azonos értékrendszeren beliil, egyete-
mes Osszefiiggésben szemléli. Ezeket az Osszefiiggéseket pedig a
kisebbségi helyzet , kihivasai” tudatositottak benne. A vizsgaldda-
soknak és elmélkedéseknek koszonhetden erre a megallapitasra jut
Farkaslakan szemlélédve az iré:

19 Nem lehet megrendiiltség nélkiil olvasni ezeket a sorokat: ,A palastot ma-
gamra Oltom: pap vagyok.

De elsdsorban proféta.

Szélom az igazsagot, hirdetem az igazabb, teljesebb, istenibb élet sziikségessé-
gét, akar élvezik a beszédeimet a hivek, akar nem. Lennem kell a falu €16 lelkiisme-
rete, a josag folmutatdja, a gyarldsag ostorozdja. Tudom, vannak, akik templomba
nem jarnak, mert a kemény beszédet nem birjak. Masok talan szivesebben hallgat-
nak minden vasarnap a Noé torténetét s az 6zonviz el6tti dolgokat. De lennem kell
az isteni élet jeladdja 1934-ben, ha tetszik, ha nem az embereknek.

Isten orszdganak vagyok a munkasa, s Isten orszaga: élet. A templom négy fala
kozott legfeljebb lelket nyerhetiink: inditast, atbaigazitast. Vezetnem kell népemet
élete minden fordulatdban az isteni magassagok felé. Bele kell avatkoznom gazdal-
kodasaba, pénzkoltésébe, épitkezéseibe, ruhdzkodasaba, szabad idejének folhasz-
nalasaba. Szépséget, szeretetet, megértést, igazsagot nemcsak prédikalnom, meg-
valdsitanom kell a lehetdségek hatarain beldil. [...]

Engem a vallas azért érdekelt, mert benne az emberi élet legf6bb egységbe hozo,
egységben tartd erejét latom. A mi tigynevezett modern életiinkbdl ennek a hianya
a legkititk6zobb.

Ugy éreztem és tigy érzem, hogy a bennem kialakult vallisossag az az égetSen
sziikséges Uj hit, amely az értelmi fejlédés Gj allomasara érkezett emberek lelkét
visszaadja. Az elhivatasom, a kotelességem, a rendeltetésem ezt az 4j hitet szer-
tesugarazni, a vildgba robbantani.” (Lasd az Ember szolgdja, Isten embere cim1 alfe-
jezet a Magyar Elet kiadasaban: 152-159. Idézetek: 157-158.)
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,Mint egy balladanak, olyan szigorti a formaja ennek az életnek.
De emberi szamitas szerint legalabb biztos, megtarto és erds. Igen,
gondoltam magamban, errdl is konyvet kéne irni, st errdl kéne
igazan: a népi életformanak ezeréves lelki és testi szerkezetérdl,
melyet nem politikusok acsoltak 0ssze valamelyik tarsadalmi osz-
taly védelmére, hanem névtelen emberi m{i, mint a nyelv. Nem
kezdetet 14t a sziiletésben és nem véget a haldlban, hanem csak sze-
mélyi valtozast mind a kettdben. S nemcsak az embernek emberhez
vald kapcsolatat szabalyozza, hanem a szovetséget is, melyet a ter-
mészettel és az Istennel mindnyéjunknak meg kell kotniink. Valo-
ban olyan életforma ez, melyben a kozosség az elsé és legfObb sze-
mély, s lelkében valtozatlan, csupan az atyak és a fiak cserélik
egymast. Bizony, meg kéne irni ennek a formanak a testi és lelki
szerkezetét, hogy a nemzet, mely orszagokban és osztalyokban él,
elmélkedjék rajta, és foganjon vagyat arra, hogy szellemben és 1é-
lekben egyetlen személy legyen.”*

Amiként a Balazs Ferenc gyenge testét idd el6tt szétporlaszto
,magas fesziiltségtli életdram” a ,mindenség sodraba” prdbalta be-
allitani a két vilaghaboru kozotti erdélyi életet, Tamasi is tisztaban
volt azzal: nem menekiilhetiink el mindannyian Makkaival, ne-
kiink itthon kell betdlteniink a szellem torvényeit. Ahogy Siit6é
Andras fogalmazott els§ amerikai utjarol hazatérve: nekiink nem
ott, hanem itthon vannak eurdpai szinti elvégeznivaldink; minél
tobb szallal kotédiink a sziil6f6ldhoz, amelybdl vétettiink, anndl
tobbet jelenthetiink a nagyvilag szamara is.

4. A PELDAZATOK SZEREPE

Baldzs Ferenc a kisebbségi modus vivendi példazatat nyujtja A
rog alatt-tal: a két vilaghaborta kozotti helyzetben sem kényszeriil-
het az erdélyi magyarsag arra, hogy lemondjon az élet teljességé-
nek igényérdl; az élet korszer(isitése soran azonban csak azokat a
nyugati torekvéseket kell meghonositania, amelyek sajat értékren-

20 Tamési Aron: Sziiléfoldem. Az Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem
kiadasa, 1986. 108-109.
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diinkbe illeszthetéek és kozosségi érdekeinkkel egyeztethetSek.
Nem utanozni kell a Nyugatot, hanem erdélyi médon gondolkoz-
ni.?! Bozodi példazatai a kisebbségi felemelkedés Balazs Ferenc-i
,szigeteir6l” azt sugalljak: csak realis Onismeretre lehet jovot épite-
ni, sajat értékeinket idegen érdekekért sosem szabad kockaztatni.”
Ennek nem mond ellent Tamasi {izenete: évezredes alapjai vannak
ajovOteremtésnek, a kisebbségi lét csak muld intermezzo (dtmeneti
allapot) a torténelmi idében. Példazatai voltaképpen ezt a felisme-
rést teszik nyilvanvaldva az egész kotetben. Ezek szerkezetét pedig
a belsd és a kiilsd lattatds szempontjai egyarant alakitjdk: a) az iré
kovetendd magatartasformakat fedez fel sziil6f6ldjén, b) ugyanak-
kor a maga tudatos sziil6f6ld-ragaszkodasat, felelds iréi viszonyu-
lasat is példaszertiként posztualja (akarcsak — mutatis mutandis —
Baldzs Ferenc vagy Bozodi). Tamasi arrdl akarja meggydzni
olvasojat, hogy a sziil6fold vallalasa nem lehet kérdéses, mert , ter-
mészetes és sziikséges része identitasunknak, s ezen allitas igazsa-
ganak belatasaért az »élni kell« elszantsagaval €16 néphez kell for-
dulni, mert t6le lehet megtanulni azt a szemléletet és magatartast,
amely a kisebbségi létben megtartd lehet. A példdzat cimzettje az
eszmékkel vivodo értelmiségi, akinek a torténet tanulsdga szerint
yjra kell definidlnia viszonyat a néphez, s életiink adottsagaihoz. A
Makkai Sandor dontésére vald utalds és a dombtetén kiszakado
vallomdsban a teremtett vildg kisebbrendliségének elismerése a
megvaldsuldval szemben egyértelmiien utal az jj magatartas kiala-
kitasanak sziikségességére. A szegénység, a nép és az érték Ossze-
kapcsolasa elsésorban nem szocialis toltetli, hanem a természetes,
az adottsagok tudomasulvételén alapuld életet — mint az értékkép-
zés lehetOségét — allitja szembe a vonat els6 osztalyan valo utazas
altal példazott, s az eszmék kozti valasztasban megkonstrualt élet-
tel. Ismeretes, hogy a népi irodalom egyik f6 problémaja az volt,
hogyan lehetne megmutatni a népi életmod, szemlélet és mentali-

21 , Ami Déniaban kialakult, az ddn: emberileg és torténelmileg. Amire ne-
kiink sziikségiink van, az erdélyi kell hogy legyen.”

22 ,Reményiinket Snmagunk erejébe kell vetniink, nem a masok segitségébe,
és belsé erdt csak uigy nyeriink, ha megtisztitjuk szemléletiinket és kozelebb visz-
sziik a valésaghoz.”
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tas romlasaban azokat az értékeket, amelyekre mégiscsak a nemze-
ti-tarsadalmi megujulast lehetne alapozni. Tamasinal mindez ugy
oldédik meg, hogy az életet, mint a kisebbségi léthelyzetben etika-
iva formalddo vitalis értéket teszi meg minden értékképzés kiindu-
lopontjaul, s ezzel minden egyéb hozza kapcsolddo érték is pozitiv-
ba, lehetségesbe fordul at.”*

5. LIRAISAG, VALLOMASOSSAG

A proéza koltGjeként szamon tartott Tamdsinal nyilvanvaldan do-
minans elem. Nala szervesiil leginkabb a tényszertiséggel. Ennek
koszonheto a Sziiléfoldem nagyfoku szemantikai telitettsége. A va-
l6sagértelmezést nem (mulando) elméleti — torténelmi és/vagy val-
lasfilozofiai — fejtegetésekre bizza, hanem (id6tlen) koltdi képekre
és példazatokra. Ez az ,emberi végtelenbe kiterjesztett tantisagté-
tel”** a torténelmi szenvedések altal megszentelt megtartd hagyo-
manyok ,jelen idejti allapotarol” és jovdalakitd funkcidjardl (, még-
is éliink”) teszi lehet6vé az iré szamara, hogy masok szdmadra is
érvényes igazsagokat ismerjen fel az dltala megélt értékélmények-
ben.

Kozismert irodalomtorténeti tény, hogy Baldzs Ferenc és B6zodi
élete végéig verseket is irt, palyakezdése idején pedig Tamasi is ki-
probalta tolla erejét ebben a miifajban (igaz, kevesen tudjak mar,
hogy kell iréi onismeret hijan publikalta is azokat). Vizsgaloda-
sunk szempontjabdl viszont az a leglényegesebb, hogy A rig alatt a
halal el6tti évek ,, vallomas-kényszerében” sziiletett: a megértés és a
szeretet bensd napja ragyogja at az egész miivet. B6zodi pedig tu-
datosan visszafogta ,lirai énjének” erényeit, jollehet azt vallotta,
hogy , szociografidt nem lehet csak tudomanyos eszkozokkel, hite-
les tények felsorakoztatasaval irni”* — koltéi megszallottsag, lirai
heviilet is kell hozza. Csakhogy idegenkedett az el6tte jar6 ironem-
zedék irodalom-felfogasatol: sokallta a székely vildg dbrazoldsaban

23 Lakner Lajos: I. m. L. h.
24 Uo.
25 Bozodi Gyorgy. A Székely banja forrdsdndl. 1. h
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tulteng6 liraisagot; a targyilagossag, a hiteles valosagkép megjele-
nitése volt az eszményképe.” Ennek a felfogasnak tudhatd be,
hogy mig a lirai szemlélet teszi lélekbe markolova Tamasi és Balazs
Ferenc miivét, a Bozodiét a torténelmi balladakra emlékeztets tra-
gikus latasmadd oleli egységbe. Amint azt a Székely binja megjelené-
se utan Balogh Edgar is érzékelte: , A tarsadalomrajz részletein ke-
resztiil egységes dramai szerkezet bontakozik ki a koltéi alkotas
komor fenségével.”*

Baldzs Ferenc mar azzal is (formai) jelét adja konyve vallomasos
jellegének, hogy A rdg alatt minden egyes fejezetét szabad versnek
tiind mottoval inditja. Ezeknek — bar nem igazi koltemények — sz6-
vegszervezd funkcidjuk van: ,lirai el6képei” a soron kovetkezd
rész gondolati magvanak, gondolatritmusanak. Nem esetlegesek,
nagyon is céliranyosak. Indulaskori avantgard szemléletének
,nyomjelei”. Ez a szemlélet teljesedik ki voltaképpen magaban a
miiben is. A rdg alatt olyan alkotot reveldl, aki megszenvedett életé-
nek ugyszolvan minden idegsejtjét beépitette konyvébe, s aki min-
den korabbi miifajat képes volt felaldozni azért, mert végiil is a té-
nyirodalomban ismerte fel az alkatdnak leginkabb megfelel
miivészi szemléletmodot. , Pedig igazaban koltd volt — irta halala-
nak harmincadik évforduldjan B6zodi —, egész langolo élete, lobo-
gdasa ezt mutatja. [...] Koltének indult és kolt6ként halt meg, az élet-
nek szant sok munka, probalkozas utan halalos dgyan mar csak
versekkel viaskodott.”?® A koltdi prozat teremtd Tamasi a szocio-
grafidban sem tagadja meg korabbi 6nmagat, s6t ebben a mtfajban
emeli igazan tokélyre irasmtivészetének elismert erényeit. Miutan
sziil6foldjén felismeri az évezredes kiiszkodéssel megformalt ,,iste-
ni m” primétusét. ,Evekig kiiszkodik valaki, hogy kényvekben
megteremtsen egy vilagot. De ahogy akarna és ahogy szeretné, ugy
sohasem sikertil. S akkor eljon egy tajra és beszél emberekkel; nézi
a hazakat, a fold hajlatait és a fény bujkaldsat azok felett; orraban

26 Vo. UG: Népiség az erdélyi irodalomban. In: B. Gy.: Foldre irt torténelem. Pal-
las-Akadémia Konyvkiado, Csikszereda. 1998. 112-121.

27 Balogh Edgar: Bozddi Gydrgyrdl eddig és ezentiil. In: B. E.: Mesterek és kortdrsak.
Kritrerion Kényvkiadd, Buk., 1974. 456-468.

28 Bozodi Gyorgy: Balizs Ferenc emléke. In: I. m. 213-218.
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érzi illatat a foldnek, aminek sarat a kezén és a laban hordozta va-
lamikor, s a porat az arcan: igen, eljon erre a tajra, és akkor betelve
latja, hogy amit nem tudott megteremteni, itt van az isteni ma!”*
Tobben is feltették mar a kérdést: miként lehetséges az, hogy az id6
erdzidjanak kitett szil6f6ldjén az ir6 olyan értékekre talalt, amelye-
ket egyetemesen példaadonak érzett? A valaszt az idézett szoveg-
rész hordozza. Ahogy Balazs Ferencnél az ,Istennek tetszé élet”
megteremtése a legf6bb vezérld elv, Tamadsinal az ,isteni mtiként”
megformalt lét értékrendszerének életalakité képességébe vetett
hit —az , élni kell” éthosza —jelenti az alternativat a pusztulassal, az
identitasvesztéssel szemben.

6.AZ IROI FANTAZIA SZEREPE
A VALOSAGERTELMEZESBEN

Mar a kortarsak szovegértelmezéseibdl is kiolvashatd: minden
korabbi Tamasi-mtith6z viszonyitva a Sziiléfoldem az ir6 legvaldsze-
riibb, legtényszertibb alkotdsa. Hidnyzik bel6le a mitosz, a mese, a
ballada reinkarnacidja, kompozicios szerepe. Ebben vallott a leg-
kozvetlenebbiil 6nmagarol, népérdl, a kisebbségi allapotokrol,
nemzete megolddsra varo sorskérdéseirdl. Mtivével a korabeli va-
16s4g 1ij szempontt értelmezésének lehetéségét teremtette meg. Es
minthogy ez esetben is vilagteremtésrdl van sz6, béségesen élt az
iréi fantazia sugallataival. Ami csak noveli a mi hitelességét. Gon-
doljunk csak arra az udvarhelyi jelenetre, amelyben , idegenné bii-
voli magat”, csakhogy elditéletektd]l mentesen vehesse szamba a
hontalansag allapotat; a képzelet segiti at a megismerés , aranyhid-
jan”; ez teszi lehetévé, hogy megvaltozott sziil6foldjén a minden-
napi valosag tragikus latvanyan feliillemelkedjék. Jol érzékeli a Szii-
l6foldem jelentésrétegeinek 1992-es elemzdje: ,A vildg szamunkra
vald vardzsolasanak eszkoze a képzelet, amely képek segitségével
teszi megfoghatova, érthetévé (példaul a gytimolcsot szedé embe-
rek torténete), elviselhet6vé (példaul elkeseredésiikben 6nmagukat

29 A Sziildfoldem idézett kiadasa, 111.
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sorban felakasztd emberek torténete) a vilagot. S6t, az 6rok format,
tehat orok létet is ado 1élek még az elmulassal is szembe tud szallni.
[...] Minden a megformalas megtarto erejérdl, életalakito képessé-
gérodl beszél. A forma, a lélek, a szellem mind valdsdg. [...] A mi
paradigmatikus, programatikus igénye, a hataskozponta beszéd-
helyzet is a forma, a megformalas létalakitd erejérdl tantiskodik. A
példazat, a vallomas erejével moralis jelentés(i kozos érzék kialaki-
tasara torekszik, amelynek kozponti magja az adott élet, a sziil6-
fold vallalasa. [...] A sziil6f6ld a meghatarozott téridében megfor-
malédo bensdség.”*

Baldzs Ferenc — aki kortarsainak vallomadsa szerint mar Amerika-
bol hazagondolva is az ,almok szalmajat csépelte”, és akit mészkdi
kudarcai mindig tjabb , életostromokra” serkentettek — betegagya-
hoz kototten almodja meg A rig alatt ,leghaldlkomolyabb” fejeze-
tét.’! Végakarataban Balazs Ferenc minden — iréi miikodésébdl —

30 Lakner Lajos: I. m. I. h.

31 Az Isten volgye cimii fejezetben olvashatjuk: ,Ott a hegyen {il6 templomon
tal, az a sinfalvi katolikus templom, ott van a vidék szive. Harom falu talalkozik, s
mindegyik falu mogott még egy falu. Oda telepet képzelek, tiz-htszholdas tagon,
koroskoriil magas fakkal, hogy mar tavolrol 1atszodjék, itt a hasznoson tul is torté-
nik valami. A telep egy végében allanak a vidéki alkalmazott szakemberek lakasai.
Kis koz0os ligetre nyilik valamennyi; napos, magas fedel(i, Debreczeni vagy Kos
Karoly tervezte hazak. Ez a kertészé, ez az allatorvosé. Abban lakik a mérnok; ott
az iparmiivész és épitész. Itt az orvos, amott a jogi tanacsadd. Az értékesitd szovet-
kezet vezetdi is elférnek. Ezek a szakemberek a fizetésiiket Fels6-Aranyosszék tiz
falujanak ezerdtszaz gazdajatol kapjak. Ot lejbe keriil mindegyikiik minden gazda-
nak. A havonként sziikséges negyven-otven lejt egy értékesitd szdvetkezet vonja le
minden gazdatdl a neki tejért, tojasért, buizdért, hagymaért, kenderszdttesért jaro
Osszegbdl. Senki meg nem érzi. De mekkora konnyebbség, hogyha maga, ha allatja
beteg, a segités minden tovabbi djj fizetése nélkiil rendelkezésére all! A felesége
szltteseit, fia szdmara hazat, maganak sok aprésagot megtervez az iparmiivész.
Perektd] megovja a jogasz. A mérndk pedig vezeti azokat a telep masik végén elhe-
lyezett szovetkezeti ipari izemeket, amelyekben részibe feldolgozhatja elesett al-
latja bérét; kenderét, lenét, gyapjujat megfésiiltetheti-megfonathatja; batorait elké-
szittetheti; répajabol nyerscukrot fézhet; 4j cipdt, csizmat, ujjast, nagykabatot
csinaltathat magénak; tejét feldolgozzak vajja, sajtta, féstivé és gombokka; lucerna-
jabdl lisztet 6rolnek, csoves tengerijébdl darat s még ki tudja, mi minden mas nem
késziil azokban az apré mihelyekben, tégla, cserép, mész, amelyekben a vidék
foldnélkiili Janosai teremtik meg maguknak és csaladjuknak a kenyeret. Elf6dik a
nagy fak a telepnek ezt a sarkat, valami felhd is eléje ereszkedett; csak az {ivegha-
zak s a magtermeld gyiimdlcsfacsemete-agyasok latszanak, amelyek kozott ott jar-
kél, intéz. igazit a kertész. [...]
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szarmazo6 esedékes jovedelmét ennek a telepnek a miikodtetésére
szanta.”

A vidék kozponti telepén [...] lesz a népfdiskola. Kiilon alkalmazott tanarokra
nincs sziikség. A nevelés feladatat ugyis szazszor jobban ellatja az az ember, aki
ténylegesen részt vesz az életben, vegyiil az emberekkel, mintegy a folyton halado,
valtozd élet titGerén tartja a kezét. [...] A vidék tobbre vagyo ifjusagat ezek a férfiak
és asszonyok fogjak folébreszteni, élettel, 1élekkel eltolteni. Nem tudas nyujtasat
tartjak els6 kotelességiiknek, hanem a tudas és haladas vagyanak a folébresztését s
az onmiivelés, a nyujtott alkalmak kihasznalasa modszerének elsajatitasat. Azok az
ifjak, akik a népféiskolaban egy vagy két telet eltoltottek, masok lesznek minden
tekintetben, mint a tobbiek: rajtuk fog nyugodni a falu vezetésének terhe.

Még mas elénye is van e megoldasnak, amely a vidék alkalmazott szakért6it
teszi a népfdiskola tanitdiva. Az ifjak ugyanazokkal a vezet6kkel maradnak érint-
kezésben késdbbi életiikben is, mint akik az élet igazi szikrajat lelkiikben f6lgyuj-
tottak. [...] Mennyivel tobb reménye van Isten volgyének. N6 a biztos alap évrdl
évre, amire épiteni lehet.” (Lasd: I. m. 206-2011.)

32 VO. Cseke Péter: Magyar népfdiskolai kezdeményezések Erdélyben. In: Cs. P.:
Metaforitol az élet felé. Kriterion Kényvkiado, Buk., 1997. 157-169.
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Mindharom erdélyi szociografianak — utaltunk ra elemzéseink
soran — kozponti értékkategoriaja az élet. ,,Csodaval hataros — tiin6-
dik Miké Imre 1938-ban a Székely bdnjdrdl irt feljegyzéseiben' —,
hogy ez az annyi viszontagsagon atment nép a mai napig is fent
tudott maradni...” Tizenegy székely felkelés torténelmi freskdja
onmagaban is elegend? lehetett volna e felismeréshez, am a B6zo-
di-kdnyvben ez csak a kezdet; hozzdadodik az idegen érdekekért
hozott sok-sok értelmetlen véraldozat, az éhinség és a jarvanybe-
tegségek pusztitasa, a tomeges kivandorlas (a Karpatokon tulra és
Amerikdba) okozta vérveszteség, az Onsorsrontds (alkoholizmus,
bicskazas, egykézés, hitelhagyas, identitasvaltas stb.) és az erkolcsi
ziillés megannyi jovatehetetlen bline. Mintha csak erre ,,rimelne” a
Sziiléfoldem befejezd részének (Itt élned és halnod kell) htisvéti jelene-
te.?

1 Miké Imre: Székely binja. Keleti Ujség, 1938. julius 31. Kotetben in: Akik eldt-
tem jartak. Kriterion Konyvkiado, Buk., 1976. 64-67.

2, Taplalkozni kell a népnek, mert amiota létezik a vildg, annyit nem kellett
dolgozni soha, mint most a romanok vilaga alatt. Az allami ad6t még ki lehetne
valahogy szoritani, de a p6tadé kiveszi az emberbdl a zsirt, s az a téméntelen koz-
munka!

—Meégis éliink... — mondja ségor.

Mint aki jar sziklas helyen s egyszerre kincset talal, én is tigy érzem, hogy beszé-
diinkben megtalaltuk a kincset. Ebben a két szoban talaltuk meg: »mégis éliink«!
Nehéz idékben hésoknek szava ez, mely az erdnek és a bizalomnak a fajan termett.
Elgondolom: micsoda f6ld lehet, amely ugy elfogja ezt a fat és ugy taplalja gazdag
gyokereit, hogy z6ldje nem sapad el! Csak vér, verejték és porladd rengeteg s tehet
ilyen termévé foldet... Nem is tudja az ember, hogy minek keresse inkabb a titkat:
annak-e, hogy miképpen gy6zi hajnaltol sotétig férfia és asszonya a munkat, vagy
pedig annak, hogy soha fel nem tor mégis a kérdés:

— Miért? Mi célra?

Hiszen a polgarsagban mindegyre felcsap ez a kérdés s a kitorés helyén dnkén-
tes halottak fekszenek, mint leddlt felkialtojelek a kérdés utan.

Tusakodom egy kicsit, aztan mégis megtudakolom:

- Tortént-e itt nalunk, sdgor, hogy valaki elpusztitotta volna magat?
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Harmadfél évtized multan Szabd Gyula — aki ugyancsak sziil6-
foldjén ereszkedett ala az Id6 kutjaba — tud igy oOriilni A sdtdn labddi
frdsa kozben megtalalt kincsnek: ,FEs mégis itt vagyunk!”3 A
,mégis élink” himnikus felhangti raeszmélését kovetd kérdés
azonban mar létfilozdfiai: miért, mi célbol? Mi az erdélyi s ezen be-
liil a kisebbségi magyar élet célja?

A legintenzivebben Baldzs Ferenc keresi ezekre a valaszt. Meg-
toldva a jovéformaldval: hogyan éljiink?

A kisebbségi 1ét elsd évtizedének legnagyobb tanulsdga az volt,
hogy kisebbségi helyzetben tobbségi tudattal éIni nem lehet. Ennek
a felismerésnek a logikus kovetkezménye a szigora muiltkritika (mi-
ért jutott az erdélyi magyarsag kisebbségi helyzetbe) és a tudatos
jovdépités kovetelményrendszerének a feldllitasa; olyan életstraté-
gia kialakitasa, mely egyarant kedvez mind az dnvédelemnek, mind
az onszervezédésnek. Gyakorlatilag az 1918 el6tti id6kbdl fennma-

— Milyen okbdl? — kérdi.

— Hogy nehéz az élet.

Razza a fejét, hogy ilyenre nem emlékszik; Agnes pedig kacagésra fakad min-
gyart. Nem tudom, mit gondoljak nyugtalanit6 nevetése feldl, de ugy tetszik, hogy
ezt a gondolatomat is olyan furcsanak és idétlennek tartja, mint amikor egymas
mellé tettem a szép konyvet és a boltot.

— Te mit nevetsz gy? - fordulok feléje.

Nem jut egyhamar szohoz, de aztan ramveti nagy, barna, csillogé szemét és a
kerti fak felé mutogatva mondja:

— Holnap mind fiitydghetnénk akkor...

Ségornak is tetszik a pokoli kép, mit Agnes furcsa kacagasa utan varazsolt a
kerti fakra. Annyira tetszik, hogy még a labat is széjjelveti, hogy szemléltetSbben
tudja magyarazni:

— Nézze csak, sogor Ur: itt is egy, ezen a fan!... Ott is egy, azon a fan!... A szom-
széd kertben kett6, harom; a masikban 6t-hat! Mind a nehéz élet miatt nytlt meg a
nyakuk, de most a fuvalom szépen legyezi Sket...

Egyszerre megrezdiil a fejem-vallam, a borzongastol. Ségor megsajnal rogton s
mint egy dermedezd gyermeknek a varazs-szot, az ijeszt mese végén, gy mondja
nekem: — Bar éIni tudjunk, ségor tr... A halalhoz mdd kell!” (Tamasi: I. m. 180-182.)

3 ,Ma, 1973. november 26-an vagtam neki ennek a bizonytalan ttnak, mely-
nek a vége homalyba vész. Annal homalytalanabb tisztasaggal latszik mar az elején
a rengeteg szenvedés €s pusztulds: annyira, hogy akar a sajat 1étén is elcsodalkoz-
hatik az ember: milyen kivételesen szerencsés véletleneken mulhatott mondhatja,
hogy annyi véres pokolbdl mégis annyi életet tudott az anyaméh menteni s adni
tovabb, harom évszazadon at odabb idébb!” (Szabo Gyula: A sdtin labddi I. Krite-
rion Kényvkiadd, Buk., 1978. 5.)
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radt intézményeket (mar azokat, amelyeket a roman allam nem
sziintetett meg) a kisebbségi élet kovetelményei szerint 1j szemléleti
alapra kellett helyezni; masrészt a kisebbségi léthelyzet valamennyi
életfunkcidjanak egészséges miikodése érdekében meg kellett te-
remteni a hidnyz¢ intézményeket.

B6z6di konyve mindkét kivanalomnak eleget tesz, hiszen arra a
felismerésre épiil, hogy a jov6 érdekében vallalni kell a hamis uto-
pidk lebontasanak kovetkezményeit (kisebbségi kiizdelmet nem foly-
tathatunk tévedésekre alapozva), masrészt tudatositani kell egy szerve-
zettebb gazdasdgi és szellemi élet modjait és lehetdségeit. A torténelmi
méret(i pusztuldst — , A székelység megrokkant ellenallo-képesség-
gel, a gazdasagi romlas végletes allapotaban keriilt az allamfordu-
lat nagy valtozasai elé.” (Balogh Edgar) — azzal ellentételezi (kora-
beli biraldi szerint sem eléggé), hogy a biztatd jelenségekre
iranyitja a figyelmet.

Végeredményben az élet megtartasaért és kiteljesitéséért folyta-
tott kiizdelem rokonitja az erdélyi otthonirodalom alapmiiveit.

Baldzs Ferenc ,pedagdgiai éllel fesziil neki a kisebbségi életnek
— allapitotta meg Laszl6 Dezs6. — Vilagosan felismerte, hogy egy 1j
helyzetben az els6 munka nem a politikusi szervezdé, statisztikusé,
hanem a pedagogusé.”* Hiszen kisebbségi helyzetben megnove-
kednek a moralis elvarasok mind az egyénekkel, mind a k6zossé-
gekkel szemben. A viszonylagos anyagi jolét megteremtése ugyan
elsédleges jelentdségtli, am az élet fogalma ebben a helyzetben ko-
rantsem jelentheti az eqyéni érdekhorizonttal behatarolt létet. A jovo
arculatat felvillanto kozdsségi értékhorizontnak is be kell épiilnie az
individuumba, hogy személyes léte 6nmagan tulmutato értelmet
nyerhessen.

A pusztuldban 1évé életforma , visszametszését” koszonhetjiik
Tamasi , oltokésének”: az alapértékekig nyesi vissza az életfat, hogy
jovétermd lombkorona ékeskedhessék rajta. Az dnsorsrontassal, a
menekiiléssel, az erkolcsi meghasonléssal, a sziil6f61dtdl tudatosan
elidegenit6 értékfosztd hatdasokkal szemben Tamasi felfedezi a bir-
tokon beliiliség megtartd alternativajat, és a vegetativ létszinten

4 Laszld Dezsd: Baldzs Ferenc 1901-1937. Lathatar, 1937. 9. 340-343.
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talmutato értéktartomanyok visszaszerzését tlizi ki id6tlen pers-
pektivaul. ,Tamasi miive — olvashatjuk Lakner Lajos elemzésében
— lathatéva teszi a hagyomany miikodését. Magatartast és érték-
képzést formalo ereje avatja a hagyomanyt hagyomannya, s csak a
hagyomény teszi otthonossd, szamunkra valéva a létet. Altala
ugyanis tallépiink a kényszerek és korlatok hatarain, amelyek ide-
gennek mutatjak létiinket vagy létiink egy darabjat. Csak a hagyo-
many altal nyerhetjiik el a kontinuitds tudatat: emberi létiink alap-
feltételét és Gnazonossagunk biztositékét. Az »€lni kell« jegyében
elmendk vagy az eszmékkel valod tusakodadsban adottsagot felejtok
életszemléletébdl ez a természetesen adott hidnyzik, identitdsuk
csak latszat, mert konstrualt, folytonosan énmagaban hordja az
identitasvalsag lehet&ségét, hisz id6leges, és nem idében é16. Lét és
szellem nem kizarjak, hanem atjarjak egymast. A »szellem vilaga-
ban« lathatova, jelentésessé formalddik az eleven, de néma hagyo-
many, mig a lét a mindennapokban tovabb formalja azt, s a benne
Ujra meg ujra megnyilatkozo hagyomany altal valik nyitotta a szel-
lem irant. fgy személyesedik a 1ét 1étiinkké, a szellem szellemiink-
ké. [...] Lét és szellem dialdgusa teremtheti meg valdsagunk: ottho-
nunk.”?

A1étté formalt élet himnikus felhangjait sugarozza minden id6k-
ben a Sziildfoldem befejezd szekvencidja:

,,Olembdl odateszem a viragokat az apam sirjéra, hadd {idv6zol-
je 6t is a tavasz, amelyet annyit és oly nehezen vart 6rokké. Aztan
mozdulatlanul nézem a foldet, és az jut eszembe, hogy valamikor
én is itt fogok fekiidni.

Most csend van, és heven siit a nap. Fénye zuhog a hatalmas te-
metdre, és a badog, a sok kereszt tetején, ezer csillamban veri visz-
sza. S e kaprazatban, az apam és az 6sok sirjanal, vajon feltehetem-e
a kérdést:

— A miénk ez?

Nem tehetem fel, mert ez kérdés nélkiil is a miénk. Miénk a fény,
amit lelkiinkbe fogadtunk; s a fold, amelyen éliink és megha-
lunk.”®

5 Lakner Lajos: I. m.: 1. h.
6 I m. 210-211.
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Az 1963-as esztendd egyértelmiien a szociografia tjrasarjadasa-
nak éve Magyarorszagon. Ekkor jelentkezik Gjra Féja Géza a Sarja-
ddssal, Kodolanyi Janos pedig a Mdsodik baranyai utazissal. A mufaj
klasszikusai vallvetve az akkor krisztusi életkorban 1évé Csodri
Sandorral (Tuddsitds a toronybdl) meg Csak Gyuldval (Mélytengeri
dramlds). Egytittes jelentkezésiik azt a reményt taplalta: Gj életre ta-
madhat a két vildghaboru kozotti periddus ellenzéki miifaja a kon-
szolidalodott Kadar-korszakban. Errdl gy6zott meg 1970-t61 a Ma-
gyarorszag felfedezése ijabb sorozata. Amiként Balazs Ferenc, Bozodi
Gyorgy és Tamasi muvei nélkiil nem beszélhetiink a magyar szo-
ciogréfia ,nagy pillanatardl”, ugyantgy nem valt volna eseménnyé
a mfaj tjjasziiletésének ténye, ha Siité Andras — ugyancsak 1970-
ben — nem dobogtatja meg az olvasok szazezreinek szivét az Anyim
konnyii dlmot igérrel. (Az els6 négy Kriterion-kiadas 1976-ig 90 600
példanyt szamlalt. A késébbi magyarorszagi példanyszamokrol
nem allnak rendelkezésiinkre pontos adatok.)

Ma mar vildgosan lathatd, hogy a két vilaghabort kozotti szocio-
grafikus irodalom ,gyokérnyomasa” nélkiil nem sziilethetett volna
meg Erdélyben az Anydim kénnyii dlmot igér. Stitd Andras mara
klasszikussa valt mtvének szemlélettagitd hatdsa nélkiil viszont
nem lehetett volna atlépni az ,irodalminak” keresztelt alriportok
arnyékat. Hogy miként zajlott le ez a folyamat, az Ifjamunkas 1968-
as riportvitdja, illetve az Igaz 5z6 1974-es mifajelméleti eszmecse-
réje alapjan errdl is képet alkothatunk.

Horvath Istvan (1909-1977), Stité Andras (1927-2006) és Beke
Gyorgy (1927-2007) immar lezarult életpalyajanak Osszefiiggésé-
ben egyre vilagosabban latszik, hogy 6k harman teremtették ujja a
miifaj két vildghdboru kozotti alakvaltozatait. Siité az irdi szocio-
grafiat, Horvath Istvan a tudomanyos igény irdi falurajzot, Beke
Gyorgy pedig az tjsagiréi munkabol kindvd szociografiai riportot.
Ha a muvek keletkezésének idején még nem is volt felismerhetd,
ma mar tudjuk, hogy mindharmuk életmiivének fokuszpontjaban
helyezkedik el ez a mfifaj. Vagyis: torvényszertien vezetett tit a szo-

1 Cseke Péter: Az Ifjiimunkds 1968-as riportvitdja. In: Cs. P.: Borongds ég alatt.
Sajtotorténeti tanulmanyok 1980-2014. Nap Kiado, 2015. 226-235.; Az Igaz 5z6 1974-
es szociogrdfiai vitdja. I. m. 235-242.
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ciografidig, onnan pedig a mivészi szemléletvaltasig, ujabb miifa-
jok meghdditasaig. Mindharman a negyvenes évek irodalomesz-
ményei jegyében indultak, a dogmatikus évek irodalompolitikai
légkorében kényszerti kitéroket tettek, de az 1968-as politikai nyi-
tas idészakaban tudatosan keresték a miivészi megujulas mdédoza-
tait. Monografidk tudatositjak: a negyvenes évek derekan prézairo-
ként indult Siit6 Andras irdsmivészete valsagkorszakaban
teremtette Gjja az irdi szociografiat; az autodidakta Horvath Istvan,
miutdn raébred arra, hogy eredeti kolt6i hangja szinét vesztette, tu-
domadnyos tényfeltardsra épitett irdi falurajzanak koszonhetben jut
el a koltészetét megujitdo mlivészi szemléletvaltasig; Beke Gyorgy
nem elbeszéléseivel és regényeivel, hanem alapveté miifaja, a ri-
port korszer(i alakvaltozatanak a megteremtésével, Orban Balazs
nagyszabasu vallalkozasahoz mélté Barangold-konyveivel szerzett
iréi rangot maganak.

1.SUTO ANDRAS MUFAJTEREMTESE

Németh Laszlo vilagitotta meg szamomra a legérzékletesebben
az irdi tehetség fogalmét. Tamasi Aron palyakezdésének miivészi
egyenetlenségeit elemezve fejtette ki, évekkel a zenitet jelentd Szii-
I6foldem megjelenése el6tt: ,En tehetség alatt a szellemnek azt a ké-
pességét értem, amellyel kora kulturajaban alkoto szerepet tud be-
tolteni. Kétségtelen, hogy ilyen szerepre szellemi hév, természeti
bdéség nélkiil vallalkozni nem lehet. De éppily fontos, hogy az iré
meg tudja valasztani, mire teszi fel ezt a gazdagsagot; tajékozddnia
kell az id6tlen eszmék kozt s kora kultarajaban; éles szeme, biztos
0sztone legyen ahhoz, hol kinalkozik 1j, alkoto és neki vald szerep,
amelyet végigjatszva ereje megsokszorozodhat, képesség és hely-
zet frigyébdl 0j képességek szarmazhatnak. A Dundt nem kezdeti viz-
bdsége teszi nagy folydvd, hanem az irdnya. [Az én kiemelésem — Cs. P.]
Ez az irdnyszabo, irdnytarto képesség éppugy tehetség, mint a szel-
lem nyers ereje...”?

2 Németh Laszlé: Tamdsi Aron. In: Két nemzedék. Magvet$ és Szépirodalmi
Konyvkiado, Bp., 1970. 337.
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Torténetesen egy idében olvashattam Németh Laszld okfejtését
és Siitd Andras frissen megjelent mifajteremtését.> Semmi kétsé-
gem nem volt: rendkiviili tehetsége okos kamatoztatasaval Siitd
ugy tolti be a torvényt, hogy egyben meg is tjitja azt. Az Anydm
konnyii dlmot igér ugyanis egy dnmagat tulélt korszak emblemati-
kus alkotasaként kért helyet a tudatunkban, akkor, amikor az a kor-
szak még orokérvénytinek tiintette fel magat.

A mi megjelenését kovetd tobb mint szaz kritikai elemzés és ha-
rom Siit6-monografia* méltd dsszegzése utan is még mindig alkal-
mat nyujt az Gjrafelfedezésre az Anydm konnyii dlmot igér. A Siitd
Andras emlékére szerkesztett Hitel-szam® azzal lep meg, hogy az
ir6 nemzedéktarsai és a fiatalabb évjaratokhoz tartozé kortarsai
egyarant megkiilonboztetett jelentdséget tulajdonitanak a klasszi-
kussa nemesedett alkotasnak.® Elek Tibor EgQy igaz kényv igazsdgait
veszi szamba,” Pasztercsdk Agnes pedig egyén, kizisség és emléke-
zés Osszefliggéseit vizsgalja Siité maig emlékezetes miivében.® A
2014-es marosvasarhelyi Siit6-konferencia el6ado6i tjabb szempon-
tokat vontak be a m@ mai értelmezésébe.’

Megjelenésekor legtobben az 1970-es év kinyveként értékelték
Siité Andras munkajat.'” A miifaji behatdrolds mar eléggé valtoza-
tos volt. Miként a , klasszikus szociografia” alapmivét megteremtd
Féja Géza értelmezése is bizonyitja: ,Tarsadalomrajz? Tiszta szép-
proza? Elbeszéléssé oldott ballada? Lirai szokéforrasok? Merész és
irodalomba kivankoz6 dokumentaci6? Valamennyit megtalaljuk

3 Siité Andras: Anydm kinnyi dlmot igér. Naplojegyzetek. Kriterion Kényvki-
adé, Buk., 1970.

4 GoOrombei Andraés: Siitd Andris. Akadémiai Kiado, Bp., 1986.; Bertha Zoltan:
Siitd Andrds. Kalligram Kényvkiadd, Pozsony, 1995.; Ablonczy Laszlé: Nehéz dlom.
Siité Andrds 70 éve. Bp., 1997.; ub: Nehéz dlom. Siitd Andrds 75 éve. Bp., 2002.

5 Hitel, 2007. 2. p. 264.

6 A mi 2003-as kiadasa a Klasszikus Kincsestar sorozatban latott napvilagot.

7 Elek Tibor: Egy igaz kinyv igazsdgai. Siité Andrds: Anydm kinnyi dlmot igér.
Hitel, 2007. 2. 55-65.

8 Pasztercsak Agnes: Egyén, kizisség és emlékezés Gsszefiiggései Siitd Andris
Anydm kénnyii dlmot igér cimii miivében. Hitel, 2007. 2. 66-73.

9 A marosvésarhelyi Miivészeti Egyetem szervezésében tartott konferencia
el6adasait Lazok Janos szerkesztette kotetbe. Lasd: (M)ilyen gazdagok vagyunk? Po-
lis — UArtPress, Kolozsvar-Marosvasarhely, 2015.

10 Lasd: Szab B. Istvan: Az év regénye. Uj Iras, 1971. 1. 120-123.
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muvében [...]. A foljegyzések sorozata tulajdonképpen [...] proza,
mégis csodalatos ballada, orgonazugasu koltemény |[...]. Konyvét
ugy nyitom fel Gijra és tjra, miként a profan magyar bibliat. A bibli-
aban talalunk ilyen stir(iséget, egyszertiséget, a lényeg ennyire tel-
jes és mezitelen jelentkezését, ekkora szabadsagot az Idével szem-
ben.”"

Galfalvi Zsolt irodalomkritikus, akinek barati kozelségbdl nyilt
ralatasa Siit6 Andras ir6i mihelyére, ugyanabban az évben, a mi
megjelenését kovetden igy vélekedett:

~Napldjegyzet, hiszen az ir6 csalddja és szlikebb kornyezete,
sziil6faluja életét idézi tényszeri konkrétsaggal [...], hozzaftizve
lirai-gondolati reflexiéit. [r6i szociografia, mert a mezéségi falu éle-
te, a mikrokozosség tarsadalmi mozgasa a boles6tdl a koporsdig, az
emberi élet legkiilonb6zdbb allomasain at szinte adatszer(i pontos-
saggal rogzitddik benne. [...] Regény, mert az iroi altalanositasnak
arra a fokdra emelkedik, amelyen az életigazsag meggy06z6 fénye
elhalvanyitja a megtirtént/nem tortént meg esetlegességének fontos-
sagat, és a jellemek, helyzetek a részeken talmenden, az egészre
vonatkozoan vélnak érvényessé. Irodalmi riport, mivel az elmult
évtizedek valosaga konkrét emberekhez, nevekhez, eseményekhez,
dokumentumokhoz kotédotten rajzolédik ki a napjainkban oly
népszer(i valésdgirodalom torvényei szerint. Es esszé, mert az ir6 a
ko6zosségi gond és felelGsség jegyében elemzi, értelmezi, kutatja, a
tarsadalmi-torténelmi tavlatok és Osszefiiggések kozott vizsgalja
héseinek sorsat, életét: keresi mult, jelen és jovendo kulcsait [...] a
mindennapok foldhoztapadt gondjaitol az emberi 1ét végs6 kérdé-
seiig iveld gondolati skalan.”'

Hogy e sokféle értelmezési lehetdség mogott voltaképpen a meg-
talalt egyéni muforma 4ll, azt masfél évtized multan Siitd elsd
monografusa, Gorombei Andras mutatta ki."®

11 Féja Géza: Miifaj sziiletik. In: F. G.: Térzsek, hajtdsok. Bp., 1978. 184-189.

12 Idézi Bertha Zoltan in: Siité Andrds. 112.

13, Az Anyim konnyii dlmot igérben Sité Andras irdi célja és torekvése az,
hogy szamot adjon a pusztakamarasiak sorsarol, a sajat csaladjanak torténelembe
agyazott életérdl, melyben »felgytilt az id6«, melynek nem kiilonleges, de megindi-
tdéan emberi dolgai a 1étezés legmélyebb titkaiba vilagitanak, mikdzben hiteles ké-
pet adnak a parasztsag kiizdelmes életérdl, multjardl és jelenkorardl egyarant. [...]
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Nem esztétak szamara késziilt a szamadas, hanem hazai kivansagra és belsd kény-
szerbdl. De a tények hitelessége mogott a miivészi teremtés gydzelmeként mé-
lyebb, egyetemesebb hitelesség is felismerhetd. [...] Az Anydm kénnyii dlmot igér
miivészi modszere olyan természetes kozvetlenséggel fejlik ki sajat anyagabol,
benne az anyag annyira a sajat belsé muvészi kifejez6dési formajat talalta meg,
annyira a maga torvényei szerint szervezddik, hogy a sokféle modszer a tokéletes
miiegészben mint szuveréniil 5nallo és egyedi mtiforma kel életre. Eppen ezzel a
diadalmas ontdrvénytiséggel lépett ki Siit6 Andras regénye a szokvanyos miifaji
keretek koziil, mintegy igazolvan azt az irodalomelméleti megallapitast, hogy min-
den igazan jelent&s mii mddosit a mifaji szabalyokon. [...] Elsé részei még Tudosi-
tds a sziil6foldrél alcimmel jelentek meg az Igaz Széban. Bizonyara ez is hozzajarult
ahhoz, hogy még teljes megjelenése el6tt a szociografia mifajaba soroltak, s el6dje-
iként a népi irok szociografiai munkait (Kiskunhalom, Pusztik népe, Az Alfold paraszt-
saga, Viharsarok, Néma forradalom, A tardi helyzet, A legnagyobb magyar falu, EQy pa-
rasztcsaldd torténete, Sziilofoldem és Székely bdanja) emlitették. Ez a felsorolas persze
sokféle mtvet dlel egybe. A népi irok szépprozajanak legsajatosabb eredménye a
szociografia tjjaélesztése volt. Azzal a szandékkal, hogy ebben az atmeneti mfifaj-
ban a tudomanyos tényfeltarast a szépirdi modszerek élményszerii hitelességgel
szdlaltassak meg. A szépirdi megformalastél azonban altalaban idegenkedtek, a
tarsadalmi igazsag sérelmét lattak a fiktiv torténetek ontdrvényti alakitasaban.
Siit6 Andras a népi irokkal vald szellemi rokonsagat mindig is véllalta. Veres Péter
miveinek lenyligozo ténybeli gazdagsaga mar az Gtvenes években vonzotta, B6z6-
di Gyorgy nagyszert kdnyvét, a Székely bdnjit esszéiben is forrasul hasznalja a szé-
kelység torténelmének is hii szamontartdjaként. Az Anydm kénnyii dlmot igérrel jel-
legben mégis inkabb azok a mivek vonhatok parhuzamba, amelyek ténybeli
gazdagsaguk ellenére szépirodalmi alkotasok, mindenekel6tt a Pusztik népe és a
Sziiléfoldem. A személyesség, liraisag rokonitja ezekkel, meg az életanyag is rész-
ben. Tamasival még a hazautazas mozzanata, s a csaladi és rokoni kor mint az elbe-
sz€lés alaphelyzete is tarsitja, de mindkett6tdl Iényegesen kiilonbozik mozaikszerii
szerkesztésmodjaval, s a régi szociografiai miivektdl eltérd iroéi nézépontjaval, a
torténelmi helyzet kiilonb6zoségébdl is természetesen kovetkezen. A népi iroi
szociografidktol azzal is eltér ez a konyv, hogy azok elsésorban a korabeli tarsadal-
mi viszonyokat elemezték leleplezé szandékkal, az emberi viszonyokra kevésbé
figyeltek. Az Anydm kinnyii dlmot igérnek nem statisztikai folmérés vagy a gazda-
sagpolitikai folyamatok elemzése az alapanyaga, de éppen ténybeli hitelessége mi-
att szociografiai aspektusbdl is elemezhetd, s ilyen értelemben is kivételes helye
van a romaniai magyar irodalomban. [...]

Siité Andras konyve miifajilag indokolhatdéan nevezhet$ szociografidnak, re-
génynek, riportnak, esszének, napldjegyzeteknek, vallomasnak, elbeszélésfiizér-
nek, memoarnak, dokumentumnak és irodalmi publicisztikanak, mert mindezek
egylitt vannak benne. Azért lehet mégis leginkabb regénynek mindsiteniink, mert
a regénymiifaj az id6k folyaman ugy kitdgult, hogy magaba foglalhatja a sokféle
alkotéelemet, a sokszinii miivészi anyagot. A regény alfajai kozott régota szamon-
tartunk mar napléregényt, szociografiai regényt, esszéregényt, riportregényt, lirai
regényt és dokumentumregényt. Siit§ Andras miivének »mtfajtalansaga a remek-
lése«. A sokféle elemet az ird erés személyessége, dsszegezd, atértékeld, egységben
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Ablonczy Laszl6 1997-es Siité-monografiajabdl kiindulva Lazok
Janos elemezte az Anydm kénnyii dlmot igér szociografiai vonatkoza-
sait a mufaj multjardl és jovojérdl tartott kolozsvari tanacskoza-
son.' Felismeréseit ekképpen Osszegezte: , A kisebbségi létmetafo-
rava atlényegitett hagyomanyos paraszti vilagot és ennek korlatait,
amelyek méltatlanul »kicsiny lehetdségek kozott« (Makkai Sandor)
kényszeritik élni az embert, »mikozben azt mimelik, hogy nincse-
nek« mindezt az Anydm konnyii dlmot igér nem a feltétlen eszményi-
tés jegyében abrazolja, hanem valamiféle paradox, egyszerre kiilsd
és belsd 1atdszogbdl, amely az dbrazolt paraszti létforma értékteli-
tettsége mellett, azzal egy idOben értékvesztését is képes kifejez-
ni.”®

Siité Andras temetése napjan jegyezte fel napldjaban Csoori San-
dor: ,, Az Anydm konnyii dlmot igér ciml remekmiivet, masokkal
egyiitt, magam is Illyés Gyula Pusztdk népéhez és Tamési Aron Szii-
l6foldemjéhez hasonlitottam eddig. Elsé villandsra valoszint, hogy
igaz is ez a hasonlosag. Mindharom konyv magas szintt elbeszélés,
de mire végigolvassuk 6ket, a koltészet vilaga vesz koriil minket.
Elbeszél6 koltemények? Nem, nem! Mindharom stlyos, izgalmas

1at6 szubjektivitasa fogja nagyobb egységbe, vallomasregénybe.” (Gorombei And-
ras: I. m. 141-147.)

,De nemcsak a harmincas évek teljesitményeire torténd visszautalas ez az azok-
kal egyenrangui remekmi — mutatott ra a kilencvenes évek kozepén tjabb Siit6-
monografiat ir6 Bertha Zoltan —, nemcsak az Illyés Gyula, Veres Péter, Tamasi
Aron, Féja Géza, Szabb Zoltan, Kovacs Imre, B6zodi Gyorgy és masok fémjelezte
tajrajzi, falumonografikus tradiciokba, a Pusztdk népétdl a Sziildfoldemig ivel§ vonu-
latba agyazodik ez az alkotds (ahogyan kritikai fogadtatasa kijelolte az 6sszemérés
koordinatait), hanem része annak a torekvésnek is, amely a hatvanas évek magyar-
orszagi epikajaban markansan szétagazo tendencidkat egyfeldl a tényirodalmi, do-
kumentumprdzai, riportszociografiai szamvetések, masfel6l a parabolisztikus
absztrahalasok modelljeit mintegy kiegyenliteni, 0sszefoglalni igyekszik. A vizsga-
16d9, tényrogzitd konkrétsag, pontossag és analitikus létbolcseleti szigor egyarant
az autoném irodalmisag visszavételét célozza, a »nonfiction« és a szuperfikci6
vagy metafikcio kozosen fesziti szét az el6zbleg kanonizalt sémak, az irodalmiasi-
tott »hamis realizmus« falait (Santa Ferenc Hiisz érdjiatél Mészoly Miklds fenomen-
olégiai tjobjektivizmusaig).” (Bertha Zoltan: I. m. 108-109.)

14 Lazok Janos: [réi onvizsgalat és a szociografiai lefrds viszonya Siit6 Andrds nap-
l6regényében. In: Beke Gydrgy (szerk.): Egy miifaj vdlsdga? Magyar Napld, Bp., 2002.
66-72.

15 U6:Lh.
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beszamold. Tele vannak valdsagos élettel, humorral, befejezetlen
torténetekkel és kozben olyan sajogtatd igazsagokkal, amelyekért
kiilon-kiilon parasztlazadasokat kellett volna kirobbantanunk. De
tobbszori olvasas utan bukkantam ra egy kiilonleges titokra. A ha-
sonlosag csak akkor ilyen egyértelm(i, ha emlékezetiink alapjan ha-
sonlitjuk egymashoz 6ket, vagy ha irodalmar buzgdsagbol egymas
utan jegyzeteljiik ki mind a harmat. De ha mindenik konyvet a
maga helyén, a harom iré életmtivébe illesztve olvassuk végig,
meglepddiink a kiilonbségeken. Illyés a konyvében egy nemzet
alatti réteget emelt be a nemzetbe, Tamasi Aron mintha Bartok és
Kodaly életmtivének a hatterét és mélyvilagat formalta volna meg,
s tette volna orokre lathatova. Valéjaban Tamasi Aron nem faluku-
tatd ird volt a magyarorszagi népi irok nyoman, hanem magyarsag-
kutat6. Magyarsagabrazolo. Siité pedig 6nmaga eredetiségének az
elemeit tarta f6l s mozgositotta dacos és fajdalmas leleménnyel.
Konyvében azt irta meg, ami értékesebb volt nala, értékesebb egyé-
ni és kozosségi életénél. Mds szoval: ha mar mult is volt az élet,
akkor is tavlatot kinalt.”*®

Pécsi Gyorgyi irodalomtorténész szerint Siité Andras a provin-
cia gondjait irta, megszallottan. , Lirai szociografidiban a huszonne-
gyedik 6rdban gereblyézte be — ahogy Bartok is tette annak idején a
parasztdallamokkal — a provinciat az egyetemes magyar irodalom-
ba.”"

Minden bizonnyal torvényszert folyamat ez: az életpdlya leza-
rulasa utan egybdl az életmi fokuszpontjaban talalta meg végleges
helyét az Anydm konnyii dlmot igér.

Kiilonos élményben lehet része annak — jelezte Csodri Sandor az
életmti lezarulasa utan —, aki a nevezetes Siit6-dramak (Egy ldcsiszar
virdguasdrnapja, Csillag a maglydn, Kdin és Abel, A szuzai mennyegzd és
a tobbiek) utan olvassa el/tjra az Anydm konnyii dlmot igért. , A dra-
mak légkore, parbeszédes helyzetei, fordulatai ott vannak mar az
Anydmos konyvben. Szavak, jelmondatok, a birsalmaval megérett

16 Csodri Sandor: Belsé anyaorszdg. Siitd Andrdsrol a harmadik napon. Hitel,
2007. 2. 4-13.

17 Pécsi Gyorgyi: ,O Libdnfalva és Hodidk! Mi szép emlékek!” Siit6 Andrds emléké-
nek. Hitel, 2007. 2. 47-51.



138 AZ IROI SZOCIOGRAFIA ERDELYI VALTOZATAI A DIKTATURA IDEJEN

igazsagok mar mind felsorakoznak a pusztakamarasi ég alatt. Mire
lehet ebbdl kovetkeztetni? Arra, hogy a dramak megirasahoz sziik-
sége volt Siitonek egy nagy tisztitotlizre! Sziiksége volt gyermek-
korara, eredetének minden porszemére, bujdosé humorara, indu-
lataira, nehogy a késziil6 dramak légkorét megfertézze valamiféle
politikai virus, stratégia, valamiféle ravasz vakremény. Es csakis a
magaslati hang hulldmoztassa a sorsot a végkifejlet felé¢, amely
klasszikus balladdinkban erételjesen megjelent, s amelyrdl épp
Siit6 egyik példaképe, Kemény Zsigmond ir le egy felejthetetlen
mondatot: »Ez az a hang, amiért odaadnam minden regénye-
met«.”®

Aligha meglepd, hogy Siité konyvében is ugyanazokat a szerke-
zeti aranyokat és mtfaji rendezdelveket fedezhetjiik fel, mint ame-
lyeket a két vilaghaboru kozotti erdélyi szociografidk elemzése
alapjan kimutattunk.

a) A megismerés kisebbségi keresztttjain

,Ady rémlato utolsé erdélyi szavai utan hatvan-hetven-nyolc-
van év multan Siité Andrasnak azt kellett latnia, hogy nemcsak a
pusztakamarasi omlas valik véglegessé, hanem tombokbdl is lehet
szorvany, 0si magyar varosokbol kisebbség. Nemcsak a maros-
szentimrei templom vesziti el még a papjat is, hanem gydgyithatat-
lanul sériil az a szellemi erd, amely ontudatot adott a végzet elStt
fehér zaszlokkal all6 trianoni magyarsagnak. Ebben a helyzetben
teremtett 4j gondolkodasi és viselkedési mintat. [...] Erdélyt az
Anydm kénnyii dlmot igér irta vissza a vilag csillagtérképére. A poli-
tikai memorandumok is csak azutan kovetkezhettek.” (Palfy G. Ist-
van)®

b) Tudomanyos igényszint, tényszertiség

Gall Erné a tarsadalomtudomany nézépontjabdl elemezte a mii-
vet még 1970-ben, és az ilyen irdnyd kutatdsok 6sztonzdjét fedezte
fel Stitében.?

18 Csodri Sandor: I. m. I. h.

19 Palfy G. Istvan: Uzenet a huszonkettedik szdzadnak. Hitel, 2007. 2. 41-44.

20 , Az Anydm kinnyii dlmot igér oldalain felmutatott valdsag egy mezdségi
vegyes lakossagu falu realitasa, szinte a maga teljességében, életes hitelességében a
nagy forradalmi atalakuldsokra jellemzd haladé és visszahtiz6 tényezdk iitkozésé-
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c) Szavak és tettek azonossaga

,Nem azt mondta, hogy nincs feltdmadas, hanem azt, hogy még
messze van. Konyvvel, gyertyaval, némasagra szoritott szdjjal is
szembe tudott szallni a nagyon is kiszamithatéval. O ment az élen,
nem masokat kiildott oda.” (Palfy G. Istvan)*

d) Liraisag, vallomasossag

A liraisag itt a mifajt is meghatarozo formateremtd elvvé valik:
az Anyam konnyii almot igér azért naploregény, mert narratora kiilsé
szemlél6bdl fokozatosan lirai alannya téinik at — az alkoto belép a
képbe, sorsa, személyisége részesévé valik a sziiléfalurol késziild
szambavételnek.” (Lazok Janos)?

,Az iréi vallomastevés a miiben legalabb kétféle, igaz, egymas-
sal Osszefiliggésben is alld teriiletet érint: egyrészt a sziil6foldet,
benne a csaladd, a rokonsag, a faluk6zosség multjahoz és jelenéhez,
hagyomany- és értékvilagahoz vald viszonyt, masrészt az irast s

nek erévonalaiban. Pusztakamaras telepiiléstorténetével, demografiajaval, multbe-
li birtokviszonyaival és folklérjaval. Betekintést nyeriink a falu lakosainak hétkoz-
napjaiba, régi és mai kiizdelmeibe, kozel keriilnek hozzank vagyaik, torekvéseik,
oromeik és csalddasaik. Megelevenedik el6ttiink a mezdségi falu mikrostrukturaja,
a rokonsagi, szomszédsagi kapcsolatok halézata, a kiilonb6z6 érdekesoportok egy-
mashoz fiz6d6 viszonya. Anyanyelvi kulttira és a modern hirkdzld eszk6zok, &si
szokasok és villamositas, torténelmi tudat és iparositas ime, a problémak és konflik-
tusok komplexuma, amelyet Siit6 nem a leltarozo6 szenvtelenségével, hanem a népe
minden gondjat-bajat ismerd, sziiléfalujaval azonosuld irastudé felelsségével mu-
tat be. Eszkozei kozott fellelheték a tarsadalomkutatas bevalt mddszerei (megfi-
gyelés, ankét, interju, statisztika, forrasértékii dokumentumok felhasznalasa), ame-
lyeket a »politikus szandéka irdi felderités« (Erdei Ferenc) szenvedélye és
céliranyossaga mozgosit. Stité Andras konyve e tekintetben kimeriti a szociografi-
ardl adott, ismert Gaal Gabori meghatarozas ismérveit. Valdban »sajatos kentaurs,
részben szociologiai, részben irodalmi alkotés az anekdotanak, a helyzetrajznak, a
tajképnek, a leirasnak, a dokumentdciénak, a riportazsnak és a publicisztikanak
kiilongs varazst mivészi 6tvozete, a jelentds mii Osszes megkiilonboztetd értékei-
vel. [...]

Az Anyam kénnyii dlmot igér nagy eseménye nem csupan irodalmunknak, hanem
még gyermekcipdben jaro tarsadalomkutatasunk is. Siit6 Andras valamennyitinket
megeldzve megtette az elsé 1€pést az Gj Erdély felfedezése felé.” (Gall Ernd: , Holt-ten-
geri jelentés. In: G. E.: Tegnapi és mai dnismeret. Kriterion Kényvkiadd, Buk., 1975.
155-158.)

21 Palfy G. Istvan: I. m. I h.

22 Lazok Janos: I. m. 1. h.
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annak részeként a sajat iréi palyajahoz valé viszonyt.” (Elek Ti-
bor)*

,Habar Siit6 Andras verset csak alkalmi jelleggel irt, liraisaggal
gazdagon erezett, er6sen metaforikus, értékjelképekben, sors- és
létszimbolumokban bévelkedd, alapvetden koltdi latasmddra vallo
életmtive legaldbbis azt a feltételezést erdsiti benniink, hogy nem-
zedéktarsaihoz hasonléan akar koltoként is megallta volna a he-
lyét. [...] Siit6 Andras nyelve a forrasok titokzatos béségét idézéen
gazdag, mar-mar pazarlo, az irodalmi régiséggel 6lelkezben érces,
veretes, tiszta csengésii és patinds, ugyanakkor az erdélyiségbdl, a
sziil6fold hajszalgyokereibdl taplalkozoan romlatlanul joizh, ham-
vas, zamatos és magvas. Ebben az archaikustél modernig iveld, tit-
kos ultrahangokra is fogékony, a spiritudlis mélységet és magassa-
got egyesitd, természetes szépségli nyelvben az éberség alma az
alom éberségével vegyiil.” (Kodobocz Gabor)*

Az Anydm kénnyii dlmot igér nemcsak Siit6 alkotdi fénykoranak
volt nyitdnya — ekképp Osszegezett Elek Tibor a Hitel emlékszama-
ban —, hanem egymast kovet6 alkotdi nemzedékek palyaja termé-
keny kibontakozasanak, az erdélyi magyar irodalom hetvenes
évekbeli felviragzasanak is. Az elkovetkezendd években, legalabb a
kovetkezd két évtizedben, szerzok és miivek sokasaga jart bizo-
nyos értelemben az Anydm konnyii dlmot igér altal vagott csapdsira-
nyon, példdul az egyén és hatalom viszonyat faggatd szenvedélyes
igazsagkeresés, a kozosségi feladatvallalas vonatkozasaban, ezért
is tartjak sokan paradigmatikus minek. Erdekes, hogy a magyaror-
szagi irodalomban ugyanakkor a hetvenes évek elejétél mintha
egészen mas paradigmak jutnanak egyre inkabb érvényre.”*

23 Elek Tibor: L. m. 1. h.

24 Kodobocz Gabor: , Ami nekiink méretett ki, nem hagyhaté mdsra”. Taldlkozdsok
Siitd Andrassal. Hitel, 2007. 2. 129-132.

25 Elek Tibor: I. m. 1. h.
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2. HORVATH ISTVAN RENDHAGYO iROI
FALURAJZA

Csonkan maradt onéletrajzi regényének, a Mint a magbdl kikelt
facska elkésziilt fejezeteibdl latjuk,* hogy mar kisgyermek koratol
kettés vilagban élt Horvath Istvan (1909-1977). Magyar6zdon, egy
vilagtol elzart, a maga bolygatatlansagaban megdrzott Kis-Kiikiillé
menti faluban sziiletett ugyan, am elsd¢ élményei Budapesthez
kotik; ,arvasaga” azzal kezdddik, hogy sziilei Pestre mennek szol-
galni, s 6 nagysziilei és nagynénje feliigyeletére marad; majd az ott-
honiak nélkiil érzi magat arvanak a nagyvaros , félelmetes idegen-
ségében”; falusi szemmel csodaként szemléli a varosi vilagot, de
hamarosan felfedezi, hogy bolcsShelye is bovelkedik csodakban;
varazserejli boszorkanyok, a masvilagrél hazajaré fejéremberrdl
sz0lo torténetek ajzzak fel képzeletét, s attdl kezdve érteni véli a
szél jelbeszédét és hallani a cethal szivének dobogasat...; am ahogy
az elsd vildghaboru kitorése beleszol az § sorsaba is, véget vet pesti
tartozkodasainak, attol kezdve Ohatatlanul nagyvarosi élményei
fiiggvényében szemléli , torpévé zsugorodott” kornyezetét; s ekkor
mar a falusi vilag is éppoly szorongassal tolti el, mint kordbban a
nagyvarosi; nemcsak a ruhdja, beszéde is ,Gri”-nak mindsiil tarsai
szemében; ha a pesti bérhdz udvaran falusi szdrmazasa miatt re-
kesztették ki maguk koziil a gyerekek, most épp az tartja tavol a
jatszotarsait, hogy varosi neveltetése folytan kiilonbnek, tobbnek
latszik, mint amazok; a falu ugyanis csak a maga torvényszertiségei
szerint hajlandé ujra befogadni 6t; ha nem akar megbélyegzetté
valni, (ismét) hasonulnia kell kornyezetéhez; ezért érezte mar ak-
kor, hogy lefelé szoritjak, lélekben megaldzzak; balkezesnek sziile-
tett — ez is kirivo jel! —, s arra kényszeritik, hogy jobb kézzel végez-
zen el mindent; rdadasul rovidlatasa miatt masként érzékeli a
lathato vilagot, mint a koriilotte €16k, ami csak fokozza érzékenysé-
gét és magarautaltsagat. gy fedezi fel a képzelet birodalmét és az
ész hatalmat, s azt, hogy ezekkel az adottsagokkal — fogyatékossa-

26 Horvath Istvan: Mint a magbdl kikelt ficska (1975-1976). In: H. L: Kipergett
maguak. Novellak, emlékezések. Sajtd ala rendezte és utoszdval ellatta Cseke Péter.
Kriterion Kényvkiadd, Buk., 1981. 385-462.
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gai ellenére —joval tobb lehet, mint kdrnyezete. ,Soha se lesz beldle
semmi!” — szidja tigyefogyottsaga, balkezessége lattan a nagyapja.
,De leszek! Azért is leszek!” — dacol a gyermek. Hogy valakivé kell
valnia, azt édesanyja tudatositja benne. Pesten ugyanis megjosoltak
neki, hogy hires ember lesz a fiabol.

Azért is érdekes ez az Onéletiras, mert benne Horvath Istvan nem
csupan a koltészetén végig érz6do, azt meghatarozo tudati kettds-
ség gyermekkori rejtelmeibe avat be, hanem személyiségfejlédésé-
nek mar ereddit is kimutatja. Kidertil bel6le példaul, hogy kivételes
érzékenységét a falurdl ugyancsak koran elkertilt, varosi szolgalo-
ként felnétt, arvasagban sokaig hany6do édesanyjatol 6rokolte.?”
Apijatdl tanulta meg — irta mar 1963-as onéletrajzaban —, hogy amit
ember megtehet a f6ldon, arra benne is megvannak a képességek.”
Az 1975-1976-ban keltezett onéletrajzi regényrészletek viszont arra
vilagitanak ra, hogy szocidlis érzékenységét, tarsadalmi indulatait
ugyancsak apja konok igazsagérzetének koszonhette. Kivételes ér-
zékenysége moho tudasvaggyal, élénk képzelGerdvel és erds aka-
rattal tarsult. Am kornyezete nem a rendkiviili jelenséget becsiili
benne, hanem épp ellenkezdleg: kikacagjak, leszoljak, megalazo
helyzetekbe hozzdk, amikor azt tapasztaljak, hogy képességei ré-
vén az 4tlag folé emelkedhet. Osszeiitkdzése tehat elkeriilhetetlen
az 6t koriilvevé vilaggal. Es ahogy ez a disszonancia felerésodik,
attdl kezdve egyre inkabb a maga teremtette vildgban, képzelete
hatartalan birodalmaban érzi jol magat.”

27 Az 6s0ktdl kapott gének szazezer évek életanyagat hordozé gazdagsaga
mellé, megfogamzastol szegény anydm méhében a szakadatlan izgalmak villamki-
stilései koszortztak koriil. Amit masok a faluban eszmél6 koruktdl évekig tanul-
tak, édesanyam 6rdk, napok, hetek alatt kellett hogy megtanulja. Figyeld, nemegy-
szer gunyos tekintetek el6tt. Ki tudna megmondani, hogy azok a villamlasok nem
jarultak-e hozza, hogy nem mindennapi érzékenységii idegzettel sziilettem? Nem
azokat is sajogtam, sajgom egy életen végig?” I. m. 408—409.

28 I m.5-11.

29 ,Még a Magyarozdi toronyaljdért is hogy szidtak! — elevenitette fel a rendha-
gyo falurajz otthoni fogadtatasat 6zv. Kocsis Ferencné Kertész Erzsébet 1974 maju-
saban. — Hogy miért kellett annyi szamarsagot, badarsagot dsszeirjon rélunk, meg
ilyesmik. Most megtudja a vilag, hogy az 6zdiak milyen butak! Ilyenek vagyunk,
na! Nem birjuk elviselni, hogy valaki kiemelkedjék koziiliink. Annyit kesergették
ezt a Pistat, annyit kellett hogy nyeljen, hogy elhallgasson. De 6 minden szidalmat
a hata mogé tett. S mintha soha nem bantotta volna senki, olyan illedelmesen be-
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A Kkolt6rdl irt monografisamban volt alkalmam bizonyitani, hogy
a Magyarézdi toronyalja 1ényegében Horvath Istvan életmtivének a
fékuszpontja.*® Voltaképpen mar a negyvenes évek ota esedékes
bensé torlesztés, , fenséges adossag” eredménye. Ami nemcsak a
koltének a sziil6fold iranti kegyelete szempontjabdl fontos, sokkal
inkdbb, miként egyik levelében megvallja,az emberiséggel szembe-
ni addssagként értelmezhetd.”!

Elsé népmese-lejegyzései a Termés Vadrdzsa rovataban jelentek
meg. Szabo T. Attila biztatasdra 1944-ben tudomanyos adatkozlés-
sel van jelen a negyedévenként jelentkezd Erdélyi Muzeum fiizete-
iben. Ezt kovetéen tobb meséskonyve, mesegytlijteménye jelzi,
hogy eleven kapcsolatot tart a sziil6fold szellemi vilagaval, am csak
a hatvanas évek elején, nyugdijazasa utan érik tetté az irdi falurajz
terve, Magyardzd tarsadalmi és szellemi néprajzanak modszeres
feltarasa. , A sulyos hipertonia miatt bekovetkezett majdnem hala-
los krizisbdl feléledve riadtam ra ez iranyt mulasztasaimra —jegyzi
meg a kotet el6szavaban. — A magam modjan, betegen, a hatvan
felé kozeledve tgy fordultam szembe az enyészettel, hogy azt is
kicsikartam kezébdl, amit mar a magaénak gondolhatott volna.”*

A szellemi bolcsShely koriiljarasa, feltarasa jellegzetesen népi ir6
tollara vallo, szociografikus vallalkozas. A Magyardzdi toronyalja ak-
kor sziiletik, amikor az Gjrainditott Magyarorszag felfedezése sorozat
fiatal szociografusaival versenyre kelve a Viharsarok szerz6je immar
a Sarjaddst irja, Kodolanyi Janos pedig a Mdsodik baranyai utazdst.
Ha Féja és Kodolanyi esetében a szociografiai ,1j hullam” eldreto-
résével magyarazhatod a ,kiildetéses tajak” ujrafelfedezése, Hor-
vath Istvanndl nyomat sem leljiikk az efféle kiilsé Osztonzésnek.
Raadasul meg kellett kiizdenie — még mindig! — a sziil6falu ko-

sz€lt mindenkivel... Nem sokat olvastam el ebbdl a konyvbdl. De jo, hogy megvan.
S azt is tudom, miért irta. Azt akarta kifejezni ezzel, hogy 6 nem maradt a porban:
a toronyalja megirasaval ugy kiemelkedett koziiliink, mint a torony a falubdl.”
(Cseke Péter: Horvith Istvin és az erdélyi népi irodalmi irdnyzat. Balassi Kiado, Bp.,
2000. 201.)

30 I m.180-184.

31 Horvath Arany: , Ajindékként magamnak és Ozdnak”. A Hét, 1979. 41.

32 Horvéth Istvan: Magyardzdi toronyalja. Iréi falurajz. Dacia Konyvkiadd, Ko-
lozsvar, 1971. 6.
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zegellenallasaval csakugy, mint a feltart anyag tudomanyos hite-
lességli rendszerezésének szakmai gondjaival.

Voltak, akik nem akartak mesét mondani neki, amikor a Magya-
rézdi toronyalja anyagat gyujtotte, és — miként legjobb mesemondo-
jatol, Magyari Ferenc Dzsanuijtdl tudjuk - alig akadt, akinek az sza-
mitott, hogy ,a falunak szerezzen vele dicséséget”.” De nem volt
konny(i Horvath Istvan helyzete olyan szempontbdl sem, hogy a
maga élményeibdl, emlékképeibdl kiindulva miként alkossa meg
Magyarozd hiteles tarsadalomrajzat tigy, hogy az elészdban végiil
is elmondhassa: ,, En vagyok ez a konyv. De nem csak én. Az a nép
is, amelyhez tartozom, amellyel — vagy amelyekkel — 6sszeftiznek a
borzongato6 hiedelmek, varazslasok, szokasok, jatékok, a népkolté-
szet gazdag csillagos ege, s a nyelv, melynek egyes szavai a kodos
0sid6kbdl visszhangoznak ide. Paraszti multamban — és ez a mult,
Oseim révén, messzi szazadokba nyulik —, kdzvetlen s részben koz-
vetett mddon, minden szokast, hiedelmet megéltem, amit e konyv-
ben leirtam.”** Dilemmadja ez volt: mivel adatfeltar6 és rendszerzé
munkadja tucatnyi tudomanydagban vald jartassagot igényelt, a gytj-
tés el6tt lasson-e hozza a szakemberek altal ajanlott szakirodalom
elolvasasahoz, vagy azt kovetéen? Ha szaktudomanyi jartassag
alapjan lat hozza a gytjtéshez, az, tigy gondolta Horvath Istvan,
hitelt rontéan befolyasolhatta volna mind az anyaggyujtésben,
mind annak feldolgozasaban.®

A kotet szakmai visszhangjabdl egyértelmten az deriil ki: mod-
szertanilag helyesen jart el Horvath Istvan, amikor a jo fél évszaza-
da beliilrél ismert anyagot igyekezett tagabb Osszefiiggések kozé
helyezni, er6sebb megyvilagitasban szemléltetni. Hiszen igy olyan

33 Vo.: Cseke Péter: Horvith Istvin. 194-201.

34 Horvath Istvan: I. m. 5.

35 A mar gytild s Osszegytijtott anyag feldolgozasa kozben figyeltem fel ra
— irja ugyancsak az Eldszéban —, hogy, egyéb érdekessége mellett, milyen szinesen
gazdag adattar is a tudomany szamara sziiléfalum, Magyar6zd multak mélyébe
gyokerezd, izgalmas vilaga. Nem nagyképtiség hat, nem is az illeté tudomanyag
tuddsi cimének igénylése hatarozza meg egyes feltevéseimet, reflexiéimat, hanem
csak azt a célt szandékoznak szolgalni, hogy a szakember és altalaban az olvaso fi-
gyelmét rairanyitsam az altalam beliilrél ismert anyag valdszinti eredetére, kapcso-
latara, funkcidjara, céljara.” (UG: I. m. 6.)
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jelenségek észlelésére is rakényszeriilt, amelyekkel 1962 el6tt nem
,talalkozott”, jollehet azok az 6zdi mikrokozmosz szerves Osszete-
véiként addig is léteztek. Ha csak arra hagyatkozik, ami gyermek-
és ifjukoraban, foldmiiveld korszakaban életre szoléan belevésd-
dott a tudatdba, akkor ohatatlanul csak mozaikképekben tudta
volna felmutatni Magyardzd tarsadalomrajzat. , A képkozok héza-
gainak kitoltésére irdnyul6 szandéknak, a lehetdleg teljes tarsada-
lomrajz megalkotas igényének — mutatott ra a kotetrdl irt tanulma-
nyértéki méltatasaban Szabo T. Attila akadémikus —, a vizsgalodo
irot tjabb gytjtdmunkara kellett 6sztondznie, sok olyan megfigye-
1és rogzitésére kellett készitenie, amelyet a gyermek- és ifjakor 6n-
tudatlansagaban a szem még nem latott, az emlékezet még nem
raktarozott el. Nem felt(ing tehat, hogy gytijtémunkaja soran az ir6
az 6zdi életben nagyon sok jelenséggel egyaltalaban nem is, az 6n-
tudatos észrevételezés fokan szinte valamennyivel el6szor 1962
ota, kotete megfogalmazasaig folytatott megfigyel6 munkdja soran
talalkozott.”3¢

A szakkutatdi , fegyelmezettség” nem tart attol, hogy az el6zetes
modszertani tdjékozddas karosan befolydsolja a helyszini megfi-
gyelés pontossagat, életszerliségét. Horvath Istvan esetében azon-
ban indokolt volt a kinos el6vigyazatossag. Hiszen joggal tarthatott
attdl, hogy legjobb szdndéka ellenére , a megélt, emlékezetébe el-
raktarozott, illetdleg a gytjtése sordn megfigyelt népéletbeli jelen-
ségek, mozzanatok konnyen egybekeveredhetnek a hasonld jellegii
monografidkban olvasott ismeretanyaggal...”* Szabo T. Attila any-
nyira helyeselte ezt az allaspontot, hogy a végeredmény ismereté-
ben sajnalkozasat fejezte ki azt illetéen: miért nem érvényesitette
kovetkezetesen ezt az allaspontot a szerz6 a feldolgozd és rendsze-
rez6 munkdja soran is. Miért nem ragaszkodott még szigorubban
csak a sajat megfigyelései, élményei, emlékei pontos, filmszer(i rog-
zitésének célkitlizéséhez, vagyis ahhoz, hogy irdként viszonyuljon
témajahoz. A kotetet szépirdi teljesitménynek és tudomdnyos értéknek
mindsitve végiil is leszogezte: a Magyarozdi toronyalja ,,a tudomany
magasabb kovetelményeinek szintjérdl nézve is rendkiviil értékes

36 Szabo T. Attila: Magyarézdi toronyalja. A Hét, 1972. 10.
37 Uo.
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anyagot szolgaltat a népélet kutatodjanak”.* (Szabo T. Attila megal-
lapitasat messzemenden igazolta a koltd 85. sziiletésnapja alkalma-
bol 1994. szeptember 24-én DicsGszentmartonban megtartott tudo-
manyos iilésszak, amelyen a Horvath Istvan Néprajzi Kér meghivott
el6addi a maguk tudomanyaga szempontjabol elemezték, tagabb
Osszefiiggésekbe agyazva vizsgaltak az ir6 falurajzbdl feltarulkozé
értékrendszer elemeit.)

Hogy milyen nagy hatassal volt Horvath Istvan vilagképének at-
rendezésére az az évtized, amely alatt a Magyardzdi toronyalja anya-
gat gytijtotte s rendezte, azt alighanem a kotet els6 fejezete bizo-
nyitia a legbeszédesebben. Miutdn el6adja az 0zdi &satdsok
torténetét, és a feltart anyag alapjan ,beavatja” olvasoit az 6skori
kultarak amulatba ejté titkaiba, egyszer csak igy szélal meg a kil-
t6:,, A kiilonboz6 kulturak szelid vagy viharos mozgassal egymast
kovették, az el6z0 tapasztalatait az utanuk kovetkez6 vette at, s az
el6z6 nép sohasem tlint tigy el, hogy bioldgiailag is nyoma ne ma-
radt volna ezen a helyen, ha itt hat-tizezer év 6ta allanddan éltek
emberek. Marpedig éltek. Nyelvem az itt megtelepedett egyik nép
nyelve, de embernek az egyetemes emberiben érzem teljesnek ma-
gam, éppen annak a kozvetlen uton szerzett tudatnak alapjan is,
amelyet Magyardzd 6skori nyomainak felfedezése alkalmaval any-
nyi éven at szereztem.”%

Aki alaposan tanulmanyozza a kotetet, az el6tt nem maradhat
rejtve: miért iranyul a kolté Horvath Istvan figyelme a gorog mito-
szok felé ez id6ben. A Magyardzdi toronyalja a bizonysag ra, hogy az
0sztonzést ehhez a sziil6f6ldjén kapta meg; akkor, amikor raébredt
arra, hogy ez a vilagtdl elzart falu milyen tavoli — id6ben és térben
egyarant tavolil- hatasokat fogadott be, és 6rzott meg. Kimutata-
sukra ugyancsak egy ,torténelemben jartas” ird, Varga Domokos
vallalkozott, azt bizonyitando, hogy a rendhagyd miifaju alkotas
joval tobb, mint folkldr.*

38 Uo.

39 Horvath Istvan: Magyarozdi toronyalja. 17.

40 ,Horvath Istvan — irta — kiilon fejezetben foglalkozik az Oidipusz-monda
magyardzdi mesevaltozataval. De hasonlé stllyal emlithette volna az Odiisszeia
Kiiklopsz-motivumanak a megjelenését A pdsztorfiiik és a vak orids cimi mesében,
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3.BEKE GYORGY ENCIKLOPEDIKUS
HUNGAROLOGIAJA

A két vilaghaboru kozotti idékben Ady, Moricz és Szabd Dezs6
szemlélete donté moédon meghatarozta az értelmiségi palyara ké-
sziil6 fiatal nemzedékek tdjékozodasat az egész Karpat-medencé-
ben. Eszméltetd hatasukra maguk is arra keresték a valaszt, hogy a
magyarsag hol tévesztett utat, miért jutott trianoni sorsra; masrészt
az foglalkoztatta ket: a szétszabdalt nemzet szellemi egységét mi-
ként lehetne megdrizni, hogy megtisztult onértéktudattal magat a
nemzetet is Ujja lehessen teremteni.

Induldsakor Beke Gyorgy ezt az 6rokséget jussolta. Merthogy
eszmélkedésének idején Moricz Zsigmond és a népi irok vezérkara
avatta be orszagos gondokba a sepsiszentgyorgyi Székely Miko
Kollégiumban; nagyszabasu vallalkozasanak ihlet6je, Orban Ba-
lazs 1943-ban ,,adta a kezébe a tollat”... Els6éves egyetemi hallgatd
kordban mar maga tartott eldadast eszményképeirdl. Hiszen ad-
digra mar sok olyan kérdésre feleletet kapott a népi irok miiveibdl,
amelyek akkoriban 6t magat is szenvedélyesen foglalkoztattak.
Ezek koziil kett6 allt az elsd helyen: a tdrsadalmi és nemzeti mega-
lazottsag. Az embertelenség maga. Eleven sebként hordozta ugyan-
is a lelkében, hogy ,,a régi roman vildgban” édesapjat azért bocsa-
tottak el koztisztviseldi dllasabdl, mert nem volt hajland¢ attérni a
gorogkeleti hitre, vagyis atallni romannak.

Veres Péter szerint egy-egy iroi életmi kimunkalasahoz a tehet-
ség onmagaban nem elegendd; a tehetség mellé torténelem is kell;
torténelem, amelynek valtozasaiban a legérzékenyebb iranyti

vagy az éjszakdra Trisztan és Izolda kozé fektetett kard parjat A konddsz kisfiti s a
biiszke kirdlyldnyban. Nem kevésbé izgalmas az 6egyiptomi papirusztekercsen rank
maradt Két fivér cim(i mese masodik varidnsa sem az EQy gyongyszem, két gyongy-
szemben. Ez a torténet nyilvan gorog kozvetitéssel keriilt annak idején Eurdpéba,
de aztan ki tudja, milyen kozvetit6k révén jutott el az dkori Mezopotdmiabdl vagy
honnan a régi ritualis kiralygyilkossagok emléke, amelyet szintén maig Oriz egy
magyardzdi hiedelem, a hatvan éven feliili férfiakat egykor agyonvago szentbotrél
sz6l6 hagyomany. A falu hataraban kidsott régészeti leletek koz6tt is éppugy tala-
lunk Kaspi tengeri kaurikagylé gyongyoket egy szkita temetébdl, mint Mitrasz is-
ten aldozopapjat és kultikus jelképeit abrazolé marvanydombormiivet a rémai kor
hagytékabol.” (Varga Domokos: Tobb mint folklér. Elet és Irodalom. 1972. 12.)
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maga az irdi lelkiismeret. Beke Gyorgy és nemzedéke 1944 6szén
talalkozik el6szor a torténelemmel; mégpedig gy, hogy az mind-
jart harcba is dobja a népi demokracia kivivasaért, a nemzeti el6ité-
letek eloszlatasaért, az egyenjogusagért, az egyéni és kozosségi jo-
gokat szavatold demokratikus tarsadalmi rend megteremtéséért.
Tarsadalmi és nemzeti riandsok befolyasoltak tehat kezdeti tajéko-
zodasat; aminthogy késébb ugyanilyen jellegli tektonikus mozga-
sok juttattdk buvdpatak sorsra indulaskori eszményeit; hogy aztan
a hatvanas évek végén ujbol elStérbe keriiljenek, tudatosan megter-
vezett munkdba allitsdk, majd a nyolcvanas évek végén szdmvetés-
re késztessék; hogy a 20. szazadi erdélyi magyarsag illazioival le-
szamolva életmiive kiteljesitésén munkalkodhassék.
Eletpélyajanak és munkéssaganak az alakulasaban a torténelmi
id6 és a helyszin egyarant fontos szerepet jatszott, amiként alapve-
té mifajanak, az irdi szociografianak az ujjateremtésében, , teherbi-
rasanak” a kiprdbalasaban is. Nyolcvan esztendejébdl huszonné-
gyet toltott az 6t utnak inditd sziil6foldon, az 1849-es magyar
szabadsagharc emlékét idéz6 Haromszéken, huszonkét évet ,,szol-
galt” Bukarestben, tizenhatot dolgozott a torténelmi Erdély févaro-
saban, hatvankét éves koratol pedig Budapesten élve, végre az ir6i
szabadsag légkorében alkotva egyszerlien ,csak az volt a dolga”,
hogy 6 Beke Gyorgy. Nagy vallalkozasok koranak hése, s egyszers-
mind aldzatos nemzeti napszamosa. Aki kisebbségi viszonyok kozé
sziiletett, de tobbségi helyzetben eszmélkedett; aki a negyvenes
évek elején szerzett eszményeihez probalt hii maradni bukaresti
22 éve” idején is, akarcsak az altala felfedezett Kossuth-emigran-
sok 1849 utan a roman févarosban; akinek Kolozsvaron ivelt fel a
palyaja, de aki — miutan a diktattira vészkorszakaban kiiitotték ke-
zébdl a tollat — Budapestre menekitette élete f6 mivét, erdélyi ba-
rangold-konyveinek az egész nemzethez sz6l0 iizenetét.
Sokatmond¢ tény: Beke Gyorgy — eredetileg tizenkét kotetesre
tervezett — erdélyi barangold-konyveinek impozans sorozata attol
fogva kezdett testet Olteni, hogy huszonkét évi bukaresti tartozko-
das utdn, a hetvenes évek derekan atkoltozhetett a magyarok sza-
mara akkoriban mar zart varossa nyilvanitott Kolozsvarra. E16bb
egy Borhancs utcai tombhazlakasba, onnan pedig a Borjumal olda-
laba, a Szervatiusz-mtteremhaz kozelébe. Nagy anyagi rafizetés-
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sel, de a sajatjaba. Nem telt el tigy hét, hogy a napi munka utan
egyszer-kétszer ne taldlkoztunk volna friss kézirataink, miihely-
gondjaink megbeszélése végett. Amelyeket rendszerint késé éjsza-
kaba nyulo sétalasok kovettek. Mivel nem szeretett egyediil utra
kelni — kell6 oka volt ra! —, gyakorta beiilhettem melléje a Barango-
16-konyveiben is ,, megorokitett” zold Skodajaba. Tobbnyire egytitt
indultunk a Szilagysagba, Fehér megyébe, Beszterce-Naszod vidé-
kére, Nagybanya és Szatmarnémeti kornyékére, a moldvai Szeret
mentére. Miel6tt attelepiilt volna Budapestre, a diktattra utolso két
esztendejében tdszomszédok voltunk a Palocsay-kert mellett. Es
azok voltunk azéta is, valahanyszor akadémiai 6sztondijjal par he-
tet a Dézsa Gyorgy ttra nyilé Abonyi utcaban tolthettem.

A két vilaghabora kozott, amikor a szociografia viragkorat élte,
a szellemi ellenallas mellett a nemzetépitd enciklopédikus hungarold-
gia volt a mufaj legfébb ismérve. Ez tudatosodik Beke Gyorgyben
Kolozsvart — ahol az irdi szemlélet kitdgulasanak és a politikai vi-
szonyok besztikiilésének a dramajat élte at —, s maga is az enciklo-
pédikus hungaroldgia ismerettaraval feltoltddve vallalkozott egyre
magabiztosabb valosagfeltarasra. Raérzett arra, hogy a szociografi-
ai tolteth riportjai altal vagott csapasan haladva tagabb szellemi
horizontokig juthat el, életbevagdan fontos értéktartomanyokat ho-
dithat vissza szamunkra. Onnon gatlasai aldl is felszabadulva valé-
saggal oromét leli abban, hogy mondanivaldja érdekében a koztu-
datbél mar kihullott vagy megfakult torténelmi, irodalmi,
muvel6dés és helytorténeti, egyhaz és iskolatorténeti, néprajzi, né-
pesedési stb. vonatkozasu tényeket, dokumentumokat, adatokat
,mozgosithat”. Ugyancsak kolozsvari életidejében fedezi fel — ami-
kor a korabbi rendszertelen orszagjarast hattérbe szoritja a megter-
vezett barangoldsok programja —, hogy a nemzetiségi tudatnak eltérd
valtozatai vannak a Székelyf6ldon és a Partiumban, a szérvanyvi-
dékeken és a csango telepiiléseken. Ezeket a megkiilonbozteto és
mégis egymasra utalo jegyeket igyekezett a maga ,,szellemi fold-
rajzanak” a térképére folrajzolni, Erdély nagy romlasanak idején az
életet tovabbvivd erdket lathatova tenni.
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Hogy mit jelentett szamara az irdi szabadsag atélése Budapes-
ten? Sorjazo kotetei*' azt bizonyitjak, hogy azéta is valtozatlanul
folytatta a kisebbségi sors buvarlasat. De most mar tagabb kitekin-
téssel, egyszerre figyelve valamennyi kisebbségi régidra a Kar-
pat-medencében. Szlovakidban, Karpataljan, Horvatorszagban,
Szlovénidban, Ausztridban jarva arra jon ra: legf6bb ideje a sokféle
magyar sors tanulsagai szambavételének és egybevetésének. Ba-
rangold-konyveinek tjjaszerkesztése okan gyakran hazalatogatott
Erdélybe.

Mindez 6hatatlanul kihatott az impozéans életmiisorozat uijja-
szerkesztésére. Az 1996-t6] inditott sorozat mind kiils6, mind belso
aranyaiban szemléleti gazdagodasrol, gondolati elmélyiiltségrdl és
szerkezeti ,1éptékvaltasrol” tantiskodik. A Barangoldsok Erdélyben
nyolc kotetében — elgondolasai szerint az uzoni, illetve a kolozsvari
szociografia korondzta volna meg a sorozatot — a nemzeti szem-
pont primatusa érvényesiil. Pontosabban: az erdélyi magyarsag
torténelmi teherbirasanak, lelki ellendlldsanak és sorsképletének a
letisztult megragaddsa az 6sszmagyarsag sorsaért érzett felel6sség
vibralo erejétdl kap tavlatot.

Tanitvanyaim allapitottdk meg a bukaresti és a budapesti kiad-
vanyok egybevetése soran: ,ez” a sorozat mar nem ,az” a sorozat.
A Szigetlakékban példaul harom korabbi kotetet vont dssze — Szil-
agysdgi hepehupa, Nyomjelz0 rokonsdg, Biuivopatakok), ugyanakkor az
,ominézus” Boltivek teherbirdsa terjedelmileg is csaknem a duplaja

41 Magyar gondok Erdélyben. Egyéni feljeqyzések kiozos fajdalmakrol. Magvetd
Konyvkiado, Bp., 1990; Erdély jelene és jovdje. Erdélyi Szovetség, Bp., 1991; Egyetlen
ut: az onrendelkezés, 1993; Atlantisz harangoz. A magyarsig sorsa Erdélyben 1918-1992.
Szenci Molnar Albert Tarsasag, Bp., 1993; A lindzsa hegye. EQy befejezhetetlen per
dramdja. Apaczai Konyvmuhely — Intermix Kiadd, Budapest-Ungvar, 1993; Népek
nagy romldsa a romdn uralom alatt. A romdn népet is beleértve. Szenci Molnar Albert
Tarsasag, Bp., 1994; Hadi utak Erdélyben. Barangolisok magyar katondk nyomdban. NIS
Kiadd, Kolozsvar, 1994; A nyitrai grdf feldldozdsa. Antolégiai Kiad6 és Nyomda, La-
kitelek, 1995; Peremvidékek magyarsiga. Szenei Molnar Tarsasag, Bp.,1995; Védekezo
anyanyelv. A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasaga — Anyanyelvi Konfe-
rencia, Bp., 1997; Kossuth-emigricié Bukarestben. Magyar emlékirdk a régi Romdnidban.
Kozdok, Bp., 1998; Magyar dfium. Trianon fogsdgdban. Piiski, Bp., 1999; Gyulafehérvdr
drnyékdban. Status Kiado, Csikszereda, 2002; Megrokkant élet. Kisebbségi utazdsok.
Kapu Koényvek, Bp., 2002.
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az ,eredetinek”. Az id6 rostajan kihulltak a ,meddészovegek”,
azok a részek, amelyeket annak idején eleve ,villimharitonak”
szant, amelyek nélkiil nem jelenhettek volna meg a széban forgd
kotetek. Kiilonos gonddal vigyazott azonban arra, hogy , tovabbél-
tesse” roman szerepl6i koziil azokat, akik emberségiikkel, tetteik-
kel , beirtdk magukat” az erdélyi tajak magyar torténelmébe. Az is
magatol értetddd, hogy visszaallitotta a cenztira és dncenzura aldo-
zatdul esett fejezeteket, szovegrészeket, mondatokat és mondatré-
szeket, kulcsfontossagui fogalmakat és kifejezéseket. Nemcsak az
id6szer(itlenné valt szovegek elhagyasaval, illetve a csonkolas el6t-
ti szovegallapot helyredllitasaval valtoztak meg az aranyok: szem-
betling a kilencvenes évekbeli széttekintés eredménye is. A régebbi
torténések hattérvilaganak a felrajzolasaval lathatobba valtak a ki-
sebbségi kiizdelmek emberi dimenzidi. Tisztabb hangsulyt kap a
létérzés és a tudatallapot, a borongo kilatastalansag és a fel-felcsil-
lano reménysugar, az onmagunk erejében vetett hit €s a Jozsef Atti-
lai , k6z0s ihlet”-bdl taplalkozo szolidaritas érzékeltetése. Az tjra-
szerkesztett sorozat koriiltekintébb torténelmi latasmodrol és
egyszersmind az irdi szabadsag mélyebb lélegzetvételérdl, maga-
val ragado ritmusarol tantskodik. Jétékonyan hatott, hogy a szer-
zOnek immar nem kellett visszafognia tollat, nem kellett , szemér-
mes elhallgatdsokba” burkoldznia: nyiltan irhatott a kordbbi
tabutémakrol, példaul az 1956 utani romaniai terror aldozatairdl is.

Barangolasok id6ben, térben

Ujsagir6 szakos kolozsvari egyetemi hallgatok vizsgaznak tény-
feltarasbdl, a szociografia miifajabol. A harom tétel koziil az egyik
a fantazianak is tag teret kinal: Beke Gyorggyel barangoltam. Arra vol-
tam kivancsi, mennyire otthonosak a hatarokon innen és tal ismert
ird, szociografus erdélyi Barangol6-konyveinek vilagaban, a , m-
faj koriili utazadsuk” sordan mi ragadt meg benntik tényfeltaré maod-
szereibdl, alkotdi személyiségjegyeibdl. A vizsgateremben nyilvan
»jelen van”* maga az ir¢ is. Bormelyik pillanatban ,faggathatjak”,
ha feliitik a keziik tigyében 1év¢ , ikersorozat” — téliik szarmazik az

42 Beke Gyorgy: Szigetlakék. Mundus Magyar Egyetemi Kiad, Bp., 1996., Ué:
Boltivek teherbirdsa. Mundus Magyar Egyetemi Kiado, Bp., 1998.
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elnevezés — darabjait: a romaniai kiadasa Szildgysdgi hepehupdt, a
Nyomjelzd rokonsdgot, a Biivdpatakokat, a Boltivek teherbirdsdt, az , Itt
egymdsra taldlnak az emberek” alaposan megcsonkitott példanyat, il-
letve a Budapesten az els6 harom kotet alapjan tjjaszerkesztett Szi-
getlakdkat,® a csaknem dupla terjedelmiivé novekedett Boltivek te-
herbirdsit és az eredeti elgondolds szerint helyreallitott bihari
konyvet, az Ertél a Kolesérig cim{it.* (Sajnos, a budapesti sorozat-
ban megjelent impozans kotetét, a bansagi korképet, a Bartdk sziild-
foldjén cimGt nem tudtdk egybevetni romaniai kiaddsu tarsaval.*
Ennek a nyomtatasra el6készitett kéziratat ugyanis egyszertien fel-
falta a cenztira molochja.) A barangolds kérdésre tobbek kozott az
alabbi valaszok sziilettek.

,A bukaresti televizid magyar adasat néztem éppen. Mar ki
akartam volna kapcsolni a késziiléket, amikor a miisorvezetd beje-
lentette: Szenti Kalmanné Szabé Magda idézi fel Ady-emlékeit.
Ahogy megnéztem a misort, nyomban felhivtam Beke Gyorgyot,
aki — az Elérében és A Hétben megjelent riportjaibol tudtam — jarja
a Szilagysagot, és azzal is tisztdban voltam, hogy Ady versei keltet-
ték fel az érdeklédését e zaklatott taj dacos népe irant. O is nézte a
misort, kdszonte meg hivasomat, mert Bustya Endre Ady-kutato
mar szolt neki: ha Zilahon jar, ne felejtse el felkeresni Szentinét.
Még kideriilhet, hogy 6 az, akit Ady 1907-ben egyik novellajaban,
az els6é muzsajanak nevezett. Ha ennyire érdekel Ady, a Szilagysag
€s a riportiras — ajanlotta el6zékenyen Gyuri bacsi —, tartsak vele,
legkozelebb szivesen elvisz Zilahra. Egy hét mulva indultunk is a
z0ld Skodaval. Amig a Meszes kaptatoihoz értiink, sok mindenrdl
elbeszélgettiink. Az volt az érzésem, hogy mindent tud mar Mag-
dus nénir6l. Hanem az a mosokonyhai taldlkozas — figyeltem az
arcat — teljesen felkavarta. Kivancsi voltam, hogy mit ir meg beldle.
Amikor az Egy fekete zongordt a Szigetlakokban tjraolvastam, akkor
dobbentem ra: Szentiné igazi dramajat most irta meg Beke Gyorgy.
Pedig a Szildgysdgi hepehupdban megjelent riportja is felzaklato iras.

43 U&: Szigetlakék. Mundus Magyar Egyetemi Kiado, Bp., 1996.
44 UG: Ertdl a Kolesérig. Mundus Magyar Egyetemi Kiadd, Bp., 2000.
45 UG: Bartdk sziildfoldjéen. Mundus Magyar Egyetemi Kiadd, Bp., 2002.
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Az Ady korabeli magyar varos pusztulasanak tragédiajat itt szolal-
tatja meg igazan Szentiné fekete zongoraja.” (Zsigmond Melinda)

A Biivdpatakokat mar gyermekfdvel elolvastam. Hat hogyne, ha
Magyardécsérdl is irt benne. Valdjaban neki koszonhetem, hogy
megismertem sziiléfalumat. Azdta is mindig gy megyek haza,
hogy egy kicsit az 6 szemével figyelem az otthoni véltozasokat. Es
felteszem magamnak a kérdést: vajon most mit irna meg, ha 1jbol
felénk latogatna?” (Mdrton Eva)

,,Kozépiskolas-korunkban hataroztuk el, hogy biciklivel bejarjuk
Erdélyt. Az otletet Beke Gyorgy barangolo-kényveibdl vettiik. Ti-
tokban abban reménykedtiink, hatha valahol magaval az irdval is
talalkozhatunk. Hiszen hallottuk: Budapestrdl is mindegyre visz-
szajar. Hogy ujraszerkesztett sorozataban teljesebb képet nytjthas-
son a szorvanylétrdl, az iskolak allapotarol, a kozmtvel6dés neves
névtelenjeirdl, a szellemi élet kiemelked6 személyiségeirdl. Utunk
elészor Ermindszentre vezetett, Ady Endre sziiléhazdhoz. Amikor
a latogatasi naploba bejegyeztiik a neviinket, akkor fedeztiik fel:
el6z6 nap Beke Gyorgy is megfordult az Ady-portan. Latvan ér-
dekldédésiinket, az emlékhaz gondnoka készséggel adta tudtunkra:
toliik Tasnadra igyekezett, Vass Marton helytorténészhez. Aki pe-
dig ezzel fogadott: meglehet, még Sz6demeteren talaljuk. Alig egy
honappal a Kolcsey-iinnepségek utan eltiint az 1990. augusztus
8-an felavatott emléktabla. Kik lehettek a tettesek, azt tudakolja. A
Boltivek teherbirdsinak budapesti kiadasabdl értesiiltem aztan, hogy
négy év multan sem sikeriilt kideritenie. De mégis reménységet su-
gallo, hitet erdsité élménnyel tavozott K& Pal 1994-ben leleplezett
Kolcsey-szobor mell6l. Marko Béla koltéi ihletésti, »ércnél mara-
dandobb« gondolatait vitte magaval: »Bizonyara attél nemzet egy
nemzet, hogy folytonossag van a szellemi életében. Attol is, hogy
vannak k6zos gondjai és gondolatai a New York-i, a budapesti vagy
a székelyfoldi magyarnak. Hogy egy idében egyet gondolunk, bar-
hol is vagyunk. De attdl is, hogy mas id6ben is vannak k6zos gond-
jaink és gondolataink. Hogy majdnem kétszaz esztenddvel ezel6tt
Kolcsey Ferenc majdnem azt gondolta, amit mi most, hogy amit
mondott, az nemcsak becses torténelmi relikvia, hanem érvényes
tizenet ma is.«” (Szildgyi Erzsébet)
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,Vartuk, nagyon vartuk haza 1993-ban Beke Gyorgyot, amikor
sziil6falumban, Ceg6telkén megalakult a Cserhalom Miivel6dési
Egyesiilet, amely emlékmiivet allitott Szent Laszl6 kiralyunk cser-
halmi iitkdzetének. Uzenetiink nem jutott volna el idejében hozz4?
Sajnaljuk, mert a Biivdpatakok romaniai kiadasaban 6 verte annak
idején az 6svényt Cserhalom felé...” (Pap Melinda. A kotet szer-
kesztésekor a Kronika fémunkatarsa.)

~Az a szerencse ért, hogy a millenium esztendejében Beke
Gyorgy volt a kalauzom az erdélyi magyarsag életkoriilményeinek,
szellemi életének a feltérképezésében. Magam sem indultam ké-
sziiletleniil: elolvastam a Barangolo-konyveit, a roluk szo6l6 kritika-
kat, rovidebb-hosszabb tanulmanyokat. Ennek rendkiviil nagy
hasznat vettem, mert a figyelmem most arra iranyulhatott: hogy s
mint alakult az erdélyi magyarsag sorsa az 1989-es fordulat utan?
Az emelkeddk jobban latszanak-e, vagy pedig tovabbra is a hepehu-
pak torvényszertiségeit kovetik. Nekem volt még egy masik célki-
tizésem is, amit persze nem arulhattam el neki, amikor a zold Sko-
daban melléje tiltem. Mikozben 6 az ttra és a szembejovOkre figyelt,
én magamban az 6 személyiségjegyeit elemeztem, és gondolatban
azt az utat jartam be, mely nagyszabasu vallalkozasahoz, a Baran-
goldsok Erdélyben enciklopédikus hungarologiajahoz vezetett. Min-
den faluban volt egy haza, ahol j6 szoval, teritett asztallal és szallas-
sal fogadtak. A hivatalok ajtdi is tdgra nyiltak el6tte, nem tigy, mint
a régi rendszerben, amikor még ott is »lazitassal« vadoltak, ahol
sosem jart. Nem mulasztotta feljegyezni a legaprobb részleteket
sem, mert az igazsdagot az drnyalatok hordozzdk. (Ezt a mondatot ké-
sObb kétszer is alahtiztam a jegyzetfiizetemben.) Aprop¢, jegyzet-
fiizet! Hat azt latni kellene! Degeszre tomott irattaskajabol olykor
szaz oldalakat vett el6: »mindent tudott«, és mégis mindenre rakér-
dezett. Kényesen vigyazott a helység- és a személynevek irdsara, és
adott esetben azt sem restellte megtudakolni, ha rossz volt a vilagi-
tas, hogy kinek milyen a szeme szine.” (Sdndor Krisztina. 2011 6ta az
Erdélyi Magyar Part tigyvezetd elnoke.)

Beke Gyorgy szellemi foldrajza
Orban Balazs életmtvének ujrakiaddsanak gondolatat dr. Kos
Karoly vetette fel kozvetleniil az "56-os magyar forradalom utan.
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Néprajzi szovegeket tartalmazo Osszeallitasat 1958-ban nem enge-
délyezte a kiaddi f6hatdsag. Az 1968-as ,, romaniai nyitas” évében
— amelyik egybeesett A Székelyfold leirisa megjelenésének szazadik
évforduldjaval — tjabb lehetéség kinalkozott a népsorskutatd nagy
el6d megszolaltatasahoz. Ekkor Beke Gyorgy szorgalmazta az tjra-
kiadast. Ez ugyan akkor is elmaradt, de azt nem akadalyozhattdk
meg, hogy tarsaival Orbdn Baldzs nyomdokain jarjon, a magunk keresé-
sére induljon. A Mik¢ Imrével és Fodor Sandorral kozosen irt 1969-
es bukaresti kotet csaknem kétharmadat Beke Gyorgy barcasagi
Csdngd kronikdja teszi ki. Itt haszndlja el8szor a miifajteremtd6 baran-
golis kifejezést is. Alig telik el harom esztendd, s mar 6ndllé kotet-
cimként olvashatjuk a Karpatokon tuli tajakra kalauzoldo Magunk
keresését,*® tartalomjegyzékében olyan szivet melengeté cimekkel,
mint a Demse Antal Klézsérdl vagy Magyarok az olajvdrosban. (Az ere-
deti kéziratban és a riportot kozreadd marosvasarhelyi folyoirat-
ban én még ugy olvastam: Seprik a plojesti utcit...) Szellemi fold-
rajzanak attol fogva ez az iranyt(je: a magunk keresése. A torténelmi
Erdélyben, a Partiumban, Mdramarosban, a Bansagban, Karpato-
kon tal és — 1990 utan — az egész Karpat-medencében. Nem csupan
a tombmagyarsag korében: foként a szorvanyvidékeken. Csak
megerdsiteni lehet Pomogats Béla allitasat, aki igy kezdi Beke
Gyorgy f6 mtivének, a Budapesten 1996-t61 4j életre keltett Barango-
lasok Erdélyben hat kotetének a betdjolasat: , Erdélyben a szocio-
grafia és a valosagfeltard riport nem pusztan az irodalom mtifaji
palettdjanak egyik szine, hanem a nemzeti feleldsségvallalas és el-
kotelezettség irasban rogzitett tantisagtétele is. Mindig is ez volt:
szamadas arrol, hogy a magyarsag, amelyet sziinteleniil ostromol
és pusztit a torténelem, miként védelmezi 6nmagat, miként all
helyt az egyéni és kozosségi kiizdelemben, mit veszitett ezeken, és
miben kell megerésddnie, 6sszeszednie magat. Errdl beszéltek an-
nak idején Orban Balazs klasszikus székelyfoldi »leirasai«, Kos Ka-

46 Beke Gyorgy: Magunk keresése. Riportok, esszék. Kriterion Konyvkiado,
Buk., 1972.
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roly kalotaszegi tuddsitasai vagy éppen az Erdélyi Fiatalok és a
Hitel koriil gytiilekezé ifju tarsadalomkutatok falurajzai.”*

Indulasat erételjesen meghatarozta, hogy a népi irok falukutato
miivein nevelkedett. Piiski Sandornak koszonhet6en, akinek gond-
ja volt arra, hogy 1940 utan elvigye a sepsiszentgyorgyi Székely
Miké Kollégiumba Mdriczot, Németh LaszIot, Veres Pétert és tarsa-
it — a Magyar Elet kiadasaban megjelent mtiveikkel egyetemben. A
legnagyobb élményt szamara kétségteleniil Moricz Zsigmond lato-
gatdsa jelentette, aki maga kérte, hogy engedjék be a kisdidkokat is
a talalkoz¢ szinhelyétiil kijelolt tornaterembe. Az akkor harmadikos
gimnazistat a leginkdbb az ragadta meg, hogy az életbdl hamaro-
san tavozo ird rajuk testalta a jovendd alakitasanak életre szolo fe-
lelésségét. Hogy ez valdjaban mit is jelent, azt késébb kollégiumi
tanarai tudatositottak benne Szabd Dezs6, Németh Laszlo, Illyés
Gyula, Veres Péter és masok munkainak megvitatasa soran. Akkor
valt eszményképévé a népben-nemzetben gondolkodd, a politikai
cselekvést siirgetd ird. ElsGéves egyetemi hallgaté koraban mar
maga tart el6adast eszményképeirdl. Hiszen addigra mar sok olyan
kérdésre feleletet kapott a népi irék miiveibdl, amelyek akkoriban
Ot magat is szenvedélyesen foglalkoztattak.

Bizonyara a népi irok hatasanak tudhato be, hogy miutan beke-
riilt a Bolyai Egyetemre, szociologiat is hallgatott — az 1946/47-es
tanévben —, eljart Gunda Béla néprajzi el6adasaira, az egykézés tar-
sadalmi hatterét probalta feltarni a haromszéki Szotyor kozségben.
Akkor fogalmazddott meg benne, hogy folytatni kellene a két vilag-
habort kozotti erdélyi magyar tarsadalombuvarlas hagyomanyait:
Miko Imre, Balazs Ferenc, B6zodi Gyorgy orokségét. Visszanyulva
a nagy népsorskutato elédig, Orban Balazsig. Hogy Bozddinek is
,utitarsa” volt, azt mar tizéves koratdl tudta, merthogy édesapja a
Székely binja els6 kiadasat megvasarolta szamara. (Egyik alkalom-
mal, amikor nala jartam, leemelte a polcrdl a kotetet, és megmutat-
ta, hogy nyiladoz6 értelmt kisdidkként miket htizogatott ald benne.
Eletmtivének ismeretében barki kitalalhatja: a székelység torténel-
mének nagy viharai hagytak nyomot a lelkében.)

47 Pomogats Béla: Magunk keresése. In: Beke Gyorgy: Szigetlakok. Mundus Ma-
gyar Egyetemi Kiado, Bp., 1996. 5-7.
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A regényirasban Moriczot tekintette eszményképének, nyilat-
kozta tobb izben, a szociografidban Illyés Gyulat. Aki a népi szocio-
grafia jeleseivel arra ébresztette ra idejekoran, hogy a legfoldonja-
robb témakrol is lehet maradandé formaban irni. Mindig kell6
tisztelettel emlékezett meg arrol, hogy az iras mesterségének az el-
sajatitdsaban olyan ,nagy erdélyiek” (Ruffy Péter sorozatcime a
Magyar Nemzetben) ,fogtak a kezét”, mint Szemlér Ferenc, Aszta-
los Istvan, Szabédi Laszlo. Szemlér Brassoban, a masodik vilagha-
bort utdn indult Népi Egységnél, Szabédi ugyanennél a lapnal, de
mar Sepsiszentgyorgyon, Asztalos pedig Kolozsvaron, amikor a
Bolyai Egyetem hallgatojaként idonként bejart a Falvak Népéhez.
Harmojuk koziil Szabédi dobbentette ra az ir6i szdlas felel6sségére,
a szemlélethatar tagitasanak kotelességére. (Alighanem még kell6
id6ben, mert a parizsi békeszerz6dés alairasa utan megvaltozo kor
,irodalmi napiparancsai” szerint mar kezdték nyesegetni a ,,narod-
nyicizmus” vadhajtasait.) Az erdélyi népi irok folydiratanak, a Ter-
mésnek (1942-1944) a spiritusz rektora egy ideig roman lakossagu
faluban tanitott a ,magyar idében”. A fiatal Gjsagir6é nem értette, mi
sziiksége volt erre? A valaszt egész életére megjegyezte: ,Magun-
kat, erdélyi magyar sorsunkat, népiinket, életiinket ismertem meg
jobban ezzel is.” Majd kezébe adta a Termés 1942-es Gszi szamat,
amelybdl ez a Szabédi-mondat is megragadt Beke Gyorgy emléke-
zetében: ,, Allitom, hogy hasznos volna, ha néha kicserélnénk szem-
tivegeinket, ha igyekeznénk megérteni egymas életét, mert ezen
keresztiil a magunk életét is jobban megértjiik.”** Azt hiszem, ez
lehet a magunk keresése célképzetének masik, ugyancsak meghata-
rozo forrasvidéke.

Els szépiroi probalkozasat a Trianont ismétlé parizsi békeszer-
z0dés évében irta, és az ,,irodalmi napiparancsokat” osztogato Gaal
Gabor adta kozre az Utunk 1947. augusztus 2-i szamaban. Egy Al-
so-Haromszéken megismert mesemondo elmaganyosodasanak és
halalanak a megorokitésével mar jo fél évszazaddal ezel6tt arra fi-
gyelmeztetett: tragédiahoz vezethet, ha a gépi kulttra foloslegessé
teszi a szavak varazserejének értékvildgat. A Meghalt a mese, éljen a

48 Beke Gyorgy: Tolmdcs nélkiil. Interjii 56 iréval a magyar—roman irodalmi kap-
csolatokrdl. Kriterion Kényvkiado, Buk., 1972. 615-616.
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mese cime szerint inkabb publicisztikai mtifajra, programado irasra
utal; megjelenése utan Farago Jozsef jelenségfeltard riportként érté-
kelte, és a néprajz szakos egyetemi hallgatok figyelmébe ajanlotta; a
palyaképir6 Somos Béla egyértelmlien novellaként értelmezte
1999-ben.” Olyan irdi alkotdsnak, amelynek jelképes torténete 1j
jelentéstartalommal gazdagodott a gépi/képi kultura elhatalmaso-
dasanak koraban. Amibdl csak azt a kovetkeztetést szeretném le-
vonni: a ténytisztelet és a szépirdi ihletettség azota is egyarant jel-
lemzi Beke Gyorgy munkdssagat. Attol kezdve nemcsak a minket
koriilvevé és a benniink él6 vildgban probalta kiismerni magat, a
miifajok vildgaban is egyre tudatosabban tajékozddott. A bukaresti
,22 évnek” kellett bekdvetkeznie, hogy egyéni mifajara raismerjen.

Am ez meglehetdsen hosszas folyamat. Nagy nekirugaszkoda-
sokban és kényszert kitér6kben egyarant bévelkedd. Olyan torté-
nelmi hattérrel, amelynek a hideghabort, a személyi kultusz, a
mind jobban élez6d6 osztalyharc, a ,kulakvilaggal” valo leszamo-
1as, az ’56-0s magyar forradalom és az azt kovetd megtorlas, a lassu
ocsudas és az 1968-as atmeneti nyitas alakitja az er6vonalait. 1947-
ben megszakitja ugyan egyetemi tanulmanyait, hogy édesapja se-
gitségére lehessen nyolc hektar foldjiikk megmiivelésében, de az 1j-
sagirasrol akkor sem mond le. A bukaresti El6rénél — kozismert
munkabirdsa révén — palydja felivel6ben: rovatvezetoként mar arra
is futja, hogy fizetése egy részét hazakiildje az egyre novekvé ado-
terhek torlesztésére. Am a kollektivizalas meghirdetése utdn sem-
mi esély nem volt arra, hogy az uzoni birtokot meg lehessen tarta-
ni. Alig prébalja ki tolla erejét a visszaélések mégoly szordinos
hang jelzésében, az éber kaderesek azonnal kideritik, hogy , ku-
13k, sot értelmiségi szarmazasu” (édesapa ugyanis jogi doktoratus-
sal rendelkezett). Azt kovetéen négy éven at nem kozolhet a sajat
nevén a magyar nyelven megjelend orszagos napilapban, fordito-
ként viszont megmaradhatott a szerkesztéségben. Az "56-ot kovetd
tisztogatasokat szerencsésen , megussza”, de elszigetel6dése, ma-
ganyossaga egyre fokozodik az elkovetkez6 években.

49 Somos Béla: Magunk keresése. Beke Gyorgy palyaképe 2000-ig. Felsémagyaror-
szag Kiado — Szépiras Kiad6, Miskolc-Szolnok, 2002.
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Bukaresti magyar emlékirok nyomdokain

Az idegenséget, az emigrans életérzést igy probalja feloldani —
jollehet Bukarestben ndsiilt, ott sziiletett meg a fia, Beke Mihdly
Andras —, hogy kezdi felkutatni a 19. szazadi bukaresti magyar em-
lékirok nyomait. Paratlanul gazdag hagyatékra bukkan. Kideriti,
hogy az 1848/49-es magyar forradalom és szabadsagharc vérbe foj-
tasa utan Bukarestben menedéket keresé papok, tanitok, mérno-
kok, iparosok nemcsak oltalmat talaltak, de meg is szervezhették a
maguk egyleteit, kulturalis és hitéletét. Koos Ferenc (1828-1905),
Veress Sandor (1828-1879) és dccse, Veress Ferenc (1829-1894), va-
lamint Fialla Lajos (1832-1911) és Oroszhegyi Jézsa (1822-1870)
munkassaga lényegében Beke Gyorgy érdeklédésének és tollanak
koszonhetden valik a magyar 6rokség részévé. Megtaldlja és kiadja
a bukaresti magyar életet szervezd reformatus lelkész, Kods Ferenc
emlékiratait és dregkori napldjat,™ Veress Sindor tolla és korzdje cimii
kotetében Romania els6 vasutépitdjének allit emléket.>! Az orvos és
emlékird Fialla Lajos, a Romania elsé magyar monografusaként
szamontartott Oroszhegyi J6zsa, a mezdgazdasz és Gjsagiro Veress
Ferenc alakjat tanulmanyok egész soraban 6rokiti meg. Amit a cen-
zura miatt nem mondhatott el az emlitett kiadvanyokban és tanul-
manyokban, azt évtizedek multan a Kossuth-emigricio Bukarestben
cim kotetében fejti ki 1998-ban.”> A nagyobb iddtavlat és a szabad
szOlas lehetOségével élve arnyaltabb képet nyutjt Kodsrol és buka-
resti sorstarsairdl, s a korabbinal jéval nagyobb terjedelemben tag-
lalja regati munkassagukat is. Ugyanakkor tjabb adatokkal gazda-
gitia a bukaresti magyarsag kronikajat. Gondos filoldgiai
apromunkaval teszi teljesebbé az emigracié intézményteremtd sze-
repét lapok, kozmiivel6dési egyesiiletek, konyvtarak, szavaloko-
rok és dalardak mikodésének leirasat. Nagyobb figyelmet szentel
kedvenc bukaresti hdseinek (s nagy elédeiknek) utoéletére, szelle-
mi 0rokségiik maradand6 nyomainak jelzésére.

50 Kobs Ferenc: Eletem és emlékeim. Kriterion Kényvkiadé, Buk., 1976.

51 Beke Gyorgy: Veress Sindor tolla és kirzdje. Politikai Konyvkiad6, Buk.,
1976.

52 Beke Gyorgy: Kossuth-emigrdcié Bukarestben. Kézdok, Bp., 1998.



160 AZ IROI SZOCIOGRAFIA ERDELYI VALTOZATAI A DIKTATURA IDEJEN

Mindez akar pdtcselekvésnek is tlinhet ma, de akkoriban nem
volt az. Cselekvésképtelen id6kben a torténelmi kutfék buvarlasa
ugyanis egyben a jovéépitést is szolgalja. Beke Gyorgy palyajan kii-
londsen a nyolcvanas évek masodik felében lesz ennek a felisme-
résnek rendkiviili szerepe, a torténelmi illiziokkal vald leszamolas
soran. Hogy életmiive megalapozasaban mit koszonhet a bukaresti
magyar emigransoknak? Onszervezédésiiket, miikddésiiket tanul-
manyozva két nagy tanulsagra bukkant. Az egyik az, hogy a Kos-
suth-emigracid bukaresti tagjai szdmtzetésiikben is a magyar nem-
zet tagjainak tartottdk/vallottdk magukat és igy is éltek, ekképp
cselekedtek. A masik pedig: feleldsnek érezték magukat minden
olyan magyarért, aki kiviil rekedt az akkori magyar orszaghataro-
kon. Amint azt Kods Ferenc 1890-es emlékirata és dregkori naploja
is tanusitja: 6k fordultak el6szor tarsadalmi figyelemmel, szervezd
szandékkal a moldvai csangok felé.

Voltaképpen Koos Ferenc ,, vezeti el” Beke Gyorgyo6t is a moldvai
csangok vilagaba, fedezteti fel vele a legkeletibb magyarsag életét,
mindenekeldtt persze a bukaresti magyarokét. A Kossuth-emigra-
cié nyugati mtikodésének emlékeit mar meglehetésen ismerte,
amikor rajon arra, hogy a keleti emigracié torténetét neki kell be-
épitenie a nemzeti tudatba. A romdniai magyarsagéba még inkdbb,
hiszen Koos Ferencék, Veress Sdndorék miikodése els6ként példaz-
za a tudatos kisebbségi életmodell kialakitdsat Romanidban. Ennek
lényeges elemei: a) egyrészt lojalitas a roman allam irant, a roma-
nok nyelvének, kultirajanak a megismerése és megbecsiilése; b)
masrészt a magunk nyelvének, kulturajanak megoérzése, védelme-
zése és tovabbadasa. Ha csak ezt az életmodellt hozza élményko-
zelbe, Beke Gyorgy akkor is nagy szolgalatot tesz a hatvanas évek
végétdl lehetévé valod nemzetiségi tudatépitésnek. Ennél azonban
joval tobbrdl van szo. Felesége csalddja révén — akik a barcasagi
csangok vilagabdl keriiltek Bukarestbe, ott élték le egész életiiket,
ott vannak eltemetve — beliilrél ismeri meg a bukaresti magyar élet-
érzés torténelmi gyokérnyomadsat, a csdngodlét tarsadalmi és nem-
zeti kitaszitottsagat, a sorsvaltasra kényszeritd szigetlét probatéte-
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leit, a nyelvvesztés és az dnfeladas megannyi dramajat.”® Rokonként
érkezik tehat a csangok barcasagi agahoz, és rokonlélekként fogad-
jak mindentitt a csangok vilagaban — miként 1988-as budapesti ko-
tete, a Csdngd passio is tanusitja. (Somos Béla szerint, aki 0sszesza-
molta a kotetben el6forduld helységneveket, Beke szaznal tobb
moldvai telepiilésrdl hozott csangd ,,nyomjeleket”. A kotetet szer-
keszté Ara-Kovacs Attila pedig a szerzé hatvankilenc ,,csango je-
lentésébdl” valogathatott.) Olyan koriilmények kozott vallalkozott
a hétfalusi, a moldvai, a bukovinai, a dévai és a gyimesi csangoma-
gyarok tragikus sorsanak a feltarasara/bemutatasara, amikor sokak
szemében ugy tlint: nem érdemes , halott tigyekkel” foglalkozni, a
csangok elromanosodasanak folyamatat lezarta mar a torténelem.
Beke perbe szallt ezzel a , torténelemmel”. Magaval az elromanosi-
tas folyamataval. Mara a moldvai csangok korében is beindult a
nemzeti ébredés folyamata. Egyenjogusitasuk, nyelvi szabadsaguk
joga nemzetkozi férumok targyaloasztaldra keriilt. Korantsem te-
kinti ezt a sajat érdemének, de az is bizonyos, hogy az 6 irasai nél-
kiil ez joval kés6bb kovetkezett volna be. Pedig nem tett mast, csak
lelkiismeretére hallgatva egyre kovetkezetesebben szolaltatta meg
a ,bekés tigyeket” — ahogy egyik olvasdja a Magunk keresésének a
megjelenése utan jellemezte —, amelyek feltdrdsara masok nem val-
lalkoztak abban az idében. Néprajzosok, nyelvészek, torténészek
gazdag anyagot meritettek a csangok vilagabol a tudomany szama-
ra, 6 a csango életérzésnek adott hangot kronikaiban, szociografiai
riportjaiban.

Ennek a jelentéségét most mérhetjiik fel igazan, romaniai kotete-
inek a megjelenésekor egyébként is kockazatos lett volna szdlni
rola. Voltaképpen a nemzetféltés adta kezébe a tollat, amikor a
csangok vilagat jarta: nehogy a szérvanyhelyzetben €16 romaniai
magyarsag is csangodsorsra jusson. Merthogy ez a veszély elkertil-
hetetlennek latszott, kiilondsen azt kovetden, hogy Ceausescu meg-

53 Megrazoan ir ezekrdl a Folottiik a havasokban, amelynek szociografikus re-
gényvildgaban a Csdingd csalddfik — ez volt a mii eredeti cime — tartjdk az eget, a
foldet. (Beke Gyorgy: Folottiik a havasok. Csalddi krénika. Dacia Konyvkiado, Kolozs-
var-Napoca, 1980.)
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hirdette a nemzetiségek felszamolasara iranyulé homogenizalast
és a kultarforradalmat Romaniaban.>

Bar bukaresti évtizedei alatt sem szakadt el lélekben Erdélytdl,
amint Kolozsvarra koltozhet, ezek a szalak rovid id6 alatt tijra meg-
er6sodnek. Sokat szamitott az, hogy foldrajzilag is kozel kertilt ol-
vasdihoz, meglévé vagy leend§ riportalanyaihoz, bejaratossa valt
az erdélyi szellemi muhelyekbe, megbecsiilt latogatdja lett a ko-
lozsvari , egyszemélyes intézményeknek”. Erds érzelmi és szellemi
tamaszra talalt, otthonra lelt a nagyvarosban. Levéltarak ajtajan hi-
aba is kopogtatott volna, az Egyetemi Konyvtarban is mar zaroltak
addigra a Barangolo-konyveihez sziikséges torténelmi munkdkat,
felbecsiilhetetlen értékti dokumentumokat. De valahanyszor sziik-
sége volt r4, mindig megtalalta azokat a szellemi féembereinket
(Szabd T. Attilara, Benké Samura, Csetri Elekre, Egyed Akosra, Im-
reh Istvanra, Jaké Zsigmondra €s tarsaikra gondolok), akik segitsé-
gére voltak abban, hogy nagy tavlata munkainak hattérvilagat ki-
épithesse. [rotarsakkal, irodalomtorténészekkel, zeneszerzOkkel,
zenetOrténészekkel, képzémuvészekkel, miivészettorténészekkel,
népnyelv- és néprajzkutatokkal, szociologusokkal, statisztikusok-
kal stb. folytatott miihelybeszélgetései ugyancsak beépiiltek rendre
a késziild kotetekbe. Olyan értékszemlélet éltetd kozegébe keriilt
tehat, amely hatékonyan el8segitette palydja erdteljesebb és céltu-
datosabb kibontakozasat.

Megtervezett barangolasok

Tobb mint két évtizedes orszagjarasa utan elészor arra figyel-
tiink fel, hogy a székelyek és a csangdmagyarok koriil jar legszive-
sebben a tolla. Vagyis: riportjai a nemzetiségi létérzékelés két szél-
sOséges helyzetébdl fakadtak fol. A székelyek egységesebb tombben
élnek, a csdngomagyarok pedig roman nyelvkozegben, de tébbnyi-

54 Hogy a hatalom mennyire érzékenyen reagalt a Beke altal felmutatott sor-
sképletekre, jol mutatja: alig jelent meg a Magunk keresése 1972 6szén, nemcsak az
,engedékeny” cenzort, de magat a cenzurahivatalt is feleldsségre vontdk, a konyv
terjesztését pedig leallitottak. Hogy konkrétan mi valtotta ki a kdzponti partszer-
vek haragjat? A valaszt akkor még irasban is megadtak: a megidézett magyar torté-
nelem, a moldvai csangémagyarok multjanak és jelenének érzékeltetése, mindaz,
ami Onismeretinket, onértéktudatunkat erdsitette.
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re kiilon teleptiiléseken. A Szilagysagban, a Mezdségen, Marama-
rosban, Beszterce-Naszdd vidékén, Déva kornyékén, a Bansagban,
Fehér megyében és mindazokban a helységekben, ahol , kolozsvari
életidejében” Beke a leggyakrabban megfordult — a magyarsag
szorvanyban él. Mindeniitt azt tapasztalja, hogy a valtozasok két-
iranytak. A Barangold-konyvek szerzdje olyan gondolati magas-
latrol szemlélddik, és ugy vetiti ki a megismert, a feltart valdsag
erévonalait a jovendo faldra, hogy az emelkeddk tisztabban, teljeseb-
ben latszodjanak.

S ha mar itt tartunk, érdemes felfigyelniink arra, hogy az ir6-szo-
ciografus palyajan egyik kotet visszhangja miként hivja életre a ko-
vetkezd konyv gondolatat. A Magunk keresése revelacidszerti olva-
soi és kritikusi fogadtatasa utan fokozott varakozas el6zte meg a
barangolo sorozat nyit6 darabjat, a Szildgysdgi hepehupit. Jogos volt
a kivancsisag: vajon a Szilagysag felfedezése mit tesz lehetéveé sza-
mara, szamunkra pedig nyilvanvaldva. Alighogy megjelent aztan a
kotet, maris hallhattam az els6 lényegre tor6 szentenciat: csupa be-
kés tigyek vannak benne! Hat persze, morfondiroztam, mik is lehetné-
nek?! Bekétdl — ha a Szildgysagot, Fehér megyét, Beszterce és
Naszéd vidékét, a Mezdséget, Mdramarost, a szatmari tdjakat,
Biharorszagot, a Bansagot vagy Nagyszeben kornyékét jarja — épp
a bekés iigyeket kell szdmon kérniink. Vagyis: kozosségi sorskérdése-
ink koziil azokat, amelyek meglatasdhoz és nyilvanossagra hozasa-
hoz neki volt szeme meg tolla irodalmunkban. Tapasztalataim sze-
rint olvasoi is ezeket igényelték tdle, iro-olvasd taldlkozokon
ezekért biztattak Erdély-jarasra. A bekés iigyek tarsitas is arra utal
kiilonben, hogy az olvasd szamara a vilagra nyitott ablak a fontos,
és benne az ir¢ felénk siitd arca: a Iényeges és nem példaul az ablak-
keret.

Hosszas nekifutasok utan, valtozatos eréprobak aran jutott el
Beke Gyorgy a maga eredeti valosagszemléletének a kialakitasaig.
Palyakezd6 korszakdban — amelyre leginkabb az orszagjaro ripor-
ter 6sztonods bolyongasa jellemzd — a sziil6fold beliilrdl ismert vila-
ga, emberi és erkolcsi értékei jelentették szdmadra az eligazito tam-
pontokat; a sziiléfold valtozéasait pedig mindig az orszagos
tavlatokhoz viszonyitotta. A felkésziilés évtizedeiben tobb szépiroi
mifajt is kiprobal (karcolat, elbeszélés, novella, regény, szindarab,
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radidjaték stb.). A klasszikus és a kortars roman irodalom tolma-
csoldjaként felmutatott teljesitménye dnmagaban is felér egy mi-
forditoi életmtivel. Most latjuk igazan, hogy barmirdl is, barmilyen
miifajban is nyilatkozik meg — minden ugyanabba az irdnyba tor
utat maganak. Es ami ugyancsak lényeges ebben az osszefiiggés-
ben: szépirdi tapasztalatainak, irodalom- és miivel6déstorténeti
forrasfeltarasainak egyarant az irdi szociografia tudatos mivelésé-
ben vette a legnagyobb hasznat. Palyajanak felfelé ivel6 szakaszat
elemezve (magam a megtervezett barangoldsok korszakanak nevez-
ném tudatos iréi kibontakozasat), Beke Gyorgy kritikusai kiemelik,
hogy szerzénk milyen konnyedén, magatdl értetddo természetes-
séggel tud rahangolodni azoknak az embereknek az érzelmi és
gondolati ,hullamhosszara”, akiket barangolasai soran megismer
és riportjaiban megszodlaltat. Riportalanyai latszdlag véletlenszert-
en keriilnek elébe — fogalmaztdk meg tobben —, csakhogy Bekénél
mindennek célja, értelme van. ,Tervszertitleniil épp eleget csava-
rogtam” — vallja meg utolag, amikor raébred arra, hogy az id6vel, a
lehetdségekkel célszertien kell banni. Attél kezdve tanui lehettiink
irdi-riporteri ,felgyorsulasanak”, palyatdrsaitol megkiilonboztetd
,termékenységének”. BAmulatos munkabirasa mellett elsésorban
riportalanyainak koszonheti ezt. Vagyis annak, hogy konnyen
megnyilnak el6tte a kiilonb6zd ajkti emberek. Ez azonban nemcsak
bizalmat keltd, ,jovidlis” megjelenésével magyarazhatd, hanem
mindenekel6tt ama képességével, hogy mélyen at tudja érezni ma-
sok helyzetét, sorsat. Megteheti, minthogy beliilrél ismeri azok lel-
kiiletét. S mert mindig felkésziilten és koziigyi felelésséggel titi
meg az alaphangot, rendszerint sikertil vallomasos helyzeteket te-
remtenie, amelyekben felszinre torhetnek az egyéni és kozosségi
sorsokat megvilagité mélyebb élményrétegek.

Szépen jellemzi Ruffy Péter: Beke Gyorgy a mi kérdezd embe-
riink. ,Kérdésekbdl rak tornyot, kérdésekbdl fon boltozatot, kérdé-
sekkel épitkezik; 6 meg iil a torony alatt, valaszok roppant stlyatol
mar-mar elboritva, és ir.”> Egyéni és kozosségi kiteljesedésiinket
szeretné elOsegiteni tolla erejével. S mert az ir6i szemléletnek ebbdl

55 Ruffy Péter: Egy mai Julianus bardt. Magyar Nemzet, 1977. augusztus 28.
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a fokuszabdl nyeri fényét minden miifaj, minden iras, mely tolla
aldl kikertiil, nem nehéz észrevenniink, hogy példaul a riportszer-
kesztés rendjén ez azt a kohézids erdt is jelenti, mely képes egység-
be 6tvozni olyan kiilonnemi elemeket, mint a leiras, a dokumen-
tumkozlés, az élébeszéd, az irdi reflexid. Ugyanakkor a kotetté
szervezddo riportok kozott is fellelhetd ez az egymast erdsito, egy-
mast kolesonosen feltételezd céliranyossag. A Barangolo-konyvek
ezért is allhattak Ossze megtervezettséget sugalld sorozattd. De a
Barangolod-konyvek és az életm@ mas vonulatai kozott is kimutat-
haté ez a kélcsonhatas.

Véllalkozasat — paradox modon — az is megkonnyitette, hogy bar
Kolozsvaron élt, egy ideig tovabbra is bukaresti hetilapnak dolgoz-
hat. Ami — mar csak a foldrajzi tavolsag okan is — jo ideig relativ
szellemi fliggetlenséget jelentett szamara. Kiszabadult az , iranyi-
tott tjsagiras” napi politikai nytigei alol, de a megyei sajtdiranyitas
szemellenzds szerveinek sem volt alarendelve. A tarsadalmi, iro-
dalmi, mtivelddési hetilap, A Hét szerkesztésége nem irt el6 neki
,penzumokat”: oda ment, ahova akart, azzal allt szdba, akivel
akart, olyan témakat vethetett fel, amelyek mondanivaléjat sugall-
hattak. Es ami alkot6i onbizalmét és biztonsagérzetét ugyancsak
novelte: nagyvonalu fszerkesztdje, Huszar Sandor, aki az orszag-
jaré Moricz Zsigmond példajat kovetve maga is a ,hadakozni jo”
elvét érvényesitette — amig a lap élér6l Horvath Andor fészerkesz-
t6-helyettessel egyiitt 1983 végén mondvacsinalt {irliggyel el nem
tavolitottak — minden szempontbdl fedezni probalta Beke Gyorgy
megtervezett barangolasait.

Enciklopédikus tudast halmozott fel Erdély multjarol és jelené-
rél, monografikus igény munkal benne — olvashaté gyakorta a ko-
lozsvari ,életidejében” megjelent konyvei kapcsan. Ruffy Péter —
akinek tudosi alapossagarol és irodalmi szint(i riporteri
munkassagarol maga Illyés Gyula allitott ki hiteslevelet — igy ir
rola: ,,Beke kiilonos, sajatos, egyediilvald torténetird.”>¢, Ami en-
gem megkapott — fogalmazta meg Zo6ldi Laszl6 kérdéseire vala-
szolva egy évtized multan a kecskeméti Forrdsban —, az a tirténe-

56 Uo.
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lem. Mindeniitt igyekeztem a torténelemben lehorgonyozni,
lehetdleg foltarni annak a tajnak a meglehetésen homalyosodo tor-
ténelmét. A torténelem a legnagyobb tjdonsag néha, kiilondsen
akkor, ha nemzedékek tudatabol kiesik a torténelem folyamatos
ismerete.”” Szellemi foldrajzdnak térképére a multbdl és a jelenbdl
rajzolja fel egyre nagyobb kovetkezetességgel a megmaradas sajat-
sagos életjeleit. Ez a kiilonosség nyilvanvaldan abbol fakad, hogy
elsésorban ird. ,,Barmely ir6 becsiiletére valik az a mdd - figyel fel
eljarasara Csetri Elek torténelemtudds —, ahogyan Beke a torténe-
lem kérdéseihez viszonyul. Kiilonosen midta a nagy erdélyi tajegy-
ségek felmérésére, megkozelitésére, ir6i bemutatdsara vallalko-
zott.”*® Ebben az Osszefiiggésben ugyancsak figyelmet érdeml6 az
a megallapitas, miszerint Beke Gyorgy olyan ,egyszemélyes intéz-
ményt” miikddtetett Kolozsvart, amelyik a nemzet szellemi egysé-
gének ujjaépitését is eredményesen szolgalhatta. ,,Beke Gyorgy ri-
portjai és kotetei az id6k sordn szinte intézménnyé fejlédtek a
romaniai magyar kulturalis életben — irta példaul Kosa Laszlo aka-
démikus. — Az ismerkedés forumava valtak. Egyfeldl abban az érte-
lemben, hogy konyvei lapjain tdjékoztatja messzi tajak egymasrol
alig tudd honfitarsait, akiket természetesen mindjart bemutat az
olvasonak is. Szoritsatok meg egymas kezét, ha csak jelképesen is.
Tudatosuljon bennetek, hogy hozzatok hasonld érzést és gondol-
kodast emberek masutt is élnek még. Masrészt intézményt képvi-
selnek Beke irdsai azért is, mert a jelenben él6kben kovetkezetesen
tudatositja a torténelmet, ahol élnek, a magyar kultura és torténe-
lem szamos emlékét is 6rzi.”** Van, aki egy egész korszak népneve-
16jének tartja. Kozéjiik tartozik Laszloffy Aladar is, aki a Barango-
16-konyvek hattérvilagat elemezve arra figyel fel 1981-ben, hogy
Beke valdjaban ,,szellemi foldrajz”-ot mivel. Feny6 Istvan sem té-
ved, amikor az iré szociografus modszerét megkiilonbozteti vallal-
kozasanak ihlet6étdl, a td@jmonografiat ir6 Orban Balazsétol. ,, Aho-
gyan Beke Gyorgy beszélteti alakjait — hangzott el 1979. december
6-an a Kossuth Radidban —, abban rendszerint szereplSinek karak-

57 Zoldi Laszl6: Vendégiink: Beke Gydrgy. Forras, 1987. 9.
58 Csetri Elek: Barangolisok muiltban és jelenben. A Hét, 1981. jun. 12.
59 Kosa Laszlo: Dél-Erdély kizelebbrol. Honismeret, 1980. 1.



167

tere, egész emberi lénye Osszpontosul. A lejegyzett szavakban ott
strtsodik a teljes emberi lélek. Természeti hasonlataiban van vala-
mi dsiesen nyugalmas, megbékéltetéen harmonikus és kristalyosan
attetsz6. Kikezdhetetlen moralis emelkedettség, lelki épség és
egészség sugarzik beldliik.”® Alighanem Gall Erné jellemzése ré-
vén kertiliink a legkdzelebb Beke Gyorgy munkdassaganak a lénye-
géhez. Az ismert kolozsvari szocioldgus, filozdfiai iro, értelmiség-
kutatd igy Osszegezte véleményét a Romadnidban megjelent
Barangolo-kotetekrdl: , Ezek a konyvek valdban »politikus szandé-
ku irdi felderités« (Erdei Ferenc) eredményei, amennyiben szerzo-
jik a nemzetiségi lét, az egyiittélés 4j jelenségeinek a felfedezésére
indult. Elsédleges szandéka volt azokat a tajakat és helységeket
hiradas végett felkeresni, ahol a romaniai magyarsag szorvanyok-
ban €], s ily mddon sorozata hézagpodtlo, koncepciozus, és tegyiik
hozza, nagy sikert vallalkozdsnak mindsithetd. Beke szociografiai
riportjaiban a tudomanyos megkozelitést elsésorban a szoban for-
g6 vidékek torténelmi multjdra vonatkozé dokumentumok, emlé-
kek felidézésében, az iréi invencidt és a riporteri erényeket pedig a
tajleirasokban, az emberek megszolaltatasaban és jellemzésében
észlelhetjiik.”®!

Mig egyes kritikusai a riporteri latdsmodot kifogasoltak regénye-
iben (a humorista Zagoni Attila szerint , kritikusai regényeibdl él-
tek”), masok annal nagyobb 6rommel fedezték fel szociografiai
miiveiben a szépiroi erényeket. Valoban gy van: karcolatok, elbe-
szélések, novelldk, regények irasa kozben és életmiivel feléré mi-
forditoi gyakorlata soran szerzett tapasztalatai nagy hasznara val-
tak barangolo-konyveinek. Ezért lehettek ezek a kotetek
esztétikailag is érvényes {izenetek hordozoi. A torténelemben és a
jelenben tutbaigazitd helyszinrajz, az informacio és jellemgazdag-
sag, a hiteles valosag és lélekabrazolas tgy teszi egyedivé ezeket a
miiveket, hogy ,szubjektiv totalitaritdsukkal” egyszersmind a ma-
gyarsagtudomany ,fehér foltjainak” a becserkészésére is kedvet
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ébresztenek az arra hivatottakban. Talaléan allapitotta meg 1983-
ban, a hetvenes évek romaniai magyar irodalmarol irt elemzésében
Gorombei Andras, hogy példaul a Nyomjelzd rokonsdig (Barangolds
nagyapammal Fehér megyében) ,a riportnak és regénynek kiilonos,
szép Otvozete”.? Az iddsikok filmszer( véltogatasa révén egy er-
délyi évszazad népsorsanak, torténelmének, irodalmanak hallatlan
gazdagsaga elevenedik meg a kiilonds utazas soran. Meglehet, a
torténelmi id6 el6bb-utdbb igazolja — igazolja maris! —, hogy a Be-
ke-regényeknek is ,jot tett”, hogy szerzdjiik ,, beemelt” miiveibe ri-
portszerzd ttjain megismert , szinkronmetszeteket”: tajak leirdsat,
teleptilések helyszinrajzat, riporthdsei egyéniségének sugarzasat.
Lelkiismeretére hallgatott, a valdsag és az iras torvényeinek enge-
delmeskedett, amikor regényben, novellaban, karcolatban prébalta
elmondani mindazt, amit szociografidban mar nem lehetett. Kény-
szerhelyzet idézte el6 valosagos gondok, sérelmek fikcioba mene-
kitését. Néha riporthdsei jogos érzékenysége késztette arra, hogy
vivodasaikat regényben vetitse ki. Tobbszor elmondta és leirta: job-
ban szereti, ha a maga igazsagérzete szerint alakithatja a vilagot. A
regény miifaja szdmara ezt a lehetéséget kinalja. Pesten is sziveseb-
ben irna regényt, mondotta egyik taldlkozasunk alkalmaval, de a
sziikség mindig siirgds szolast kivan.

Kivalo pdlyatarsa és kiizd6tarsa, Fodor Sandor azt irta a Roma-
nidban megjelent barangold-kotetekrdl, hogy azok akkoriban felér-
tek egy nem hivatalos népszamlalassal. A magunk szambavéte-
lének a betiltdsa egyben a romaniai magyar tényirodalom
elhallgattatasat is jelentette. Fodor irasa mar a cimével is ennek a
hagyomdnynak a folytatdsit igényelte.® Es a kovetkezd évtél kezdtek
megjelenni a Mundus Kiaddnal a Barangoldsok Erdélyben darabjai.
Ennek azonban romaniai el6zményei vannak, amelynek szemléleti
jegyeit magan viseli az Gjjaszerkesztett sorozat. Mindannyian érzé-
keltiik, akik 1988-1989 t4jan Beke Gyorggyel Kolozsvaron és ma-
sutt kapcsolatban alltunk: lényeges szempontvaltas kovetkezett be
a tdjékozddasaban. A személyes sérelmeken tilmenden e szemlé-
letvaltas lényeges vondsa: leszdmolds a korabbi illtziokkal. Annak

62 Gordombei Andras: Nyomjelzd rokonsdg. Hitel, 2002. 8.
63 Fodor Sandor: Egy hagyomdny folytatisa. Hitel, 1995. 5.



169

idején €jfél utanig nyuld esti sétainkon sokat beszélgettiink errdl,
fia pedig 1988-ban két héten at ,gyotorte” kiméletlennél kiméletle-
nebb kérdésekkel. A Budapestre atmentett harminc kazetta alapjan
aztan a rendszervaltas utan tanulsagos és tantsagtevo interjukotet
sziiletett.** Szamomra is sok mindent megvilagit ez a beszélgeto-
konyv a kozelmult torténéseibdl. Kideriil beldle az is, hogy tor-
vényszertien kovetkezett be ez a szemléletvaltas.

A ldndzsa hegye cimi(i napldjaban is olvashato, hogy a Boltivek te-
herbirdsa koriil kitort vihar utan, a szivinfarktusbdl gyogyuloban
sem tudott tétleniil iilni.®> Hénapokig bejart a Kolozsvari Egyetemi
Konyvtarba, tjraolvasta és kijegyzetelte a palyakezdését meghata-
rozo Népi Egység minden cikkét, hiradasat; még az aprohirdetések
sem kertilték el a figyelmét. Az 1944-1948 kozotti iddszak erdélyi
magyar torténelme nyilt meg el6tte, amely magat is szamvetésre
késztette. Az illazidkkal valo leszamolasra. Attol fogva ,mas em-
berként” indult kiszallasra is, mint akinek a tovabbi élete — az infar-
ktusba bele is halhatott volna — mar rdadas. Okosabban, céltudato-
sabban kell hat safdrkodni vele. Az attelepiilés gondolata csak a
nyolcvanas évek végén, a diktatira vészkorszakdban kisértette
meg, amikor mar Romanidban (:jbol) nem lehetett leirni a magyar
helységneveket. Ami egyben a Barangold-konyvek halalat is jelen-
tette.

A barangolé-konyvek ajraszerkesztése Budapesten

Utaltunk mar ra: a Barangoldsok Erdélyben darabjaiban a nemzeti
szempont primatusa érvényesiil, ez valik kotetszervezd erévé. Pon-
tosabban: az erdélyi magyarsag torténelmi teherbirasanak, lelki
ellenallasanak és sorsképletének a letisztult megragadasa. Borsi-
Kéalman Béla mérlegelése szerint: ,,Beke bevallott célja — ezuttal —
tényleg a bonyolult torténelmi, gazdasagi, szocioldgiai és demo-
grafiai okokbdl fogyatkozd romaniai magyarsag talélésért, a
megmaraddsért folytatott kiizdelmének objektiv dbrazolasa, s az eb-

64 Beke Mihdly Andras: Illiziok kora, Erdély. Pir- és perbeszéd apimmal, Beke
Gydrggyel. Bp., 1994.
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b6l fakadd étosz és poézis felmutatasa. Am ennyi és semmi tobb!
Beke robusztus alkatatol ugyanis mi sem all tavolabb az érzelgds-
ségnél, s ha mégis — a szikar tényektdl jocskan elrugaszkodva, am
riportkonyvei sugallatanak engedelmeskedve — valamilyen koltéi
képbe probalndk stiriteni egyéniségét és munkassagat, massziv
cserfaronk Otlene esziinkbe, mely szivdsan ellenall a zagé vadvizek
és a sziklas meredélyek {itkozésének, a tutajosok szitkainak és fej-
szecsapasainak, s mig a havasoktél a tengerig (az »ErtSl az Oceé-
nig«) eljut, mindent magaba sziv; kérge egyre szildrdabba pacold-
dik, s nemcsak a fuldoklék kapaszkodhatnak bele, nem csupan
rdézsét és gyujtdst lehet hasogatni rajta, hanem — miutdn révbe ért
— tarto oszlopnak, mestergerendanak (boltivnek) egyarant felhasz-
nalhato.”®

A Szigetlakék megjelenése utan fogalmazta meg a Beke Gyorgy
munkassagat jol ismerd kolozsvari irétars: ,,Bar az atdolgozott, ki-
egészitett és alaposan meghuzott 4j szoveg minden szempontbodl
igényesebb, targyszertibb és gazdagabb is, érdekes mdédon mégis
egyfajta hidnyérzet tort ram olvasads kozben. Pedig az emlékeze-
temben él6 tények, az ismerethalmaz, a megiras mddja, képei, ha-
sonlatai, a folmutatott példak most is lenytligoztek, de nem szaba-
dulhattam a zavaro érzéstdl. Holott eredete érthetd: az els6 élmény
felfedez6 frissessége visszahozhatatlan. Az atdolgozas sordn pedig
elkeriilhetetlentil kihullott ezekbdl az irasokbdl mindaz, ami annak
idején a »csaszarnake, az éberen figyel$ szemeknek szolt. [...] De a
ballasztok lehantasa, a szigorubb valogatas is természetes. Beke
Gyorgy igényes szerzd, aki pontosan tudja, mit nem érthet, vagy
mit érthet félre, mitSl idegenkedhet mai olvasoja, de azt is, hogy mi
kell az éles és maradandé kép kialakitasahoz. [...] Ami most is bi-
zonyos: az Osszkép egyaltalan nem valtozott. Valdszin(i, ha most
taldlkoznék el6szor ezzel a kotettel, a felfedezés 6rome-izgalma
ugyanolyan hatasti volna. Es azt hiszem, ez a lényeg.”’A Szinérva-
raljarol elszarmazott Borsi-Kdlman Béla budapesti torténész min-
denekel6tt gyermekkoranak helyszineit lapozza fel a Boltivek teher-

66 Borsi-Kalman Béla: Egy erdélyi ird-riporter nyomdokain. Kortars, 1999. 6.
100-105.
67 Kiss Janos: Beke Gyorgy barangolisai. Szabadsag, 1997. nov. 6.
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birdsanak 1998-as kiadasaban. Sehol egyetlen hibas adatra, elirasra,
targyi tévedésre, megbicsaklo érvelésre nem bukkan. A részletek
kidolgozasa és az Osszképet megragadd szerkezet egységes hangu-
latot sugall, maga az épitmény szilard talapzaton all. A mondatok
olyan simén gordiilnek, a szoveg annyira koherens, hogy kivancsi-
sag ébred benne: a mostani mdramarosi-szatmari textus kiilonbo-
zik-e, és ha igen, miben, az 1983-ban olvasottol? Kovetkeztetései
alighanem az Ujraszerkesztett sorozat egészére érvényesek. Borsi
szerint az életmiisorozat értékét és hitelességét csak novelte volna,
ha a szerz6 ezuttal is kamatoztatja mikrofiloldgiai jartassagat, és
megtalalja a mddjat annak, hogy — akar bdséges jegyzetanyag kisé-
retében — jelezze szovegmoddositasainak jellegét, aranyait. Erre an-
nal is inkabb sziikség lett volna, mivel kozismert, hogy a romaniai
kiadasti Barangold-konyvek tobbségének , fiokregénye” sziiletett.*®

Lélekemel6 nagyvaradi tinnepségen hangzott el 2002. junius 22-
én a Kirdlyhagomelléki Reformatus Egyhdzkeriilet disztermében:
,Beke Gyodrgy munkassaga a Magyar Orokség része”. Az 1995-ben
alapitott Magyar Ordkség Dij Kuratériuma dontott ekképpen. Ak-
kor is tudtuk, és azdéta még inkdbb megbizonyosodhattunk rola:
Beke Gyorgy enciklopédikus hungarologiaja kozos kincse az egye-
temes magyarsagnak. Nyolcvanadik életévében lezarult életmtve
azt sugallja: rajtunk is mulik, hogy egy torténelmileg elveszitett év-
szazad utdn végre hozzank partoljon a jovendd.

68 ,Az odaig tokéletesen rendben van, ha a szerzé (barmelyik szerzd) az uj-
rakozlés esélyét szovegének csiszolasara, adatainak pontositasara, mondanivaldja-
nak alaposabb kifejtésére hasznalja fel. Az is érthet6, ha megragadja az alkalmat
olyan témak, friss fejlemények, elemzések és értékelések publikdlasara, melyeket
az elsd kiadas idején még nem ismert, késébb fogalmazédtak meg benne, vagy a
cenzor kiirtotta 6ket, netan mint a Ceausescu-i »aranykor« legdurvabb utolso évti-
zedében maga tekintett el, érthet6 okokbol, kozlésiiktol. [...] Még az is elfogadhato,
ha olyan (termelési eredményeket, a szocialista tarsadalomépités egyeb, id6kozben
anakronisztikussa valt hordalékanyagat gorgetd és mentalitasat idézd) részleteket
kihagy, melyekrdl tobb-kevesebb okkal feltételezi: mar nemigen kotheti le a mai (s
f6leg magyarorszagi) olvasot. Am ezzel, nyilvan akaratlanul, tiistént Gjabb vétséget
kovet el: a szovegcsonkitassal egyszersmind az impozans bekei életmi egyik leg-
nagyobb erényét, massziv és hiteles kordokumentum-jellegét kezdi ki, a szigortian
vett torténetiség elvét sérti meg. Es ezen az sem sokat enyhit, hogy mindegyik cik-
lus alatt két évszam (az els6 megjelenés éve és a »revizio« datuma) szerepel.”
(Borsi-Kalman Béla: I. m. 100-105.)
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Tényfeltdrd szelvények
a Csiksomlydi Székely Népfdiskola térténetébdl






Antal I1dikd és Balint Eszter - sajtdtdrténet irént
érdekl8dd - Ujsagird szakos hallgatdim a kilencvenes
évek végén azzal kerestek meg: a Csiki Lapok (1889-
1944) két vilaghdbord koézotti évfolyamainak kdzmive-
16dési irdsait szeretnék szamba venni, feldolgozni,
legyek irdnyitdja vallalkozésuknak.! Tetszett a téma-
vdlasztéds mar csak azért is, mivel elképzelhetetlen-
nek tartottam, hogy a csikszeredai hetilap munkatédr-
sal 1940 és 1944 k6zdtt ne foglalkoztak volna a két
legerdteljesebb katolikus ifjusagi mozgalommal, a KA-
LOT-tal és a KALAKA-val, illetve az &ltaluk életre
keltett csiksomlydi népféiskolédkkal. Elképzeléseim-
ben nem is csalatkoztam.

A katolikus ifjusdgi mozgalmak térhéditasa Eszak-Er-
délyben 1940 és 1944 kézétt

A Katolikus Agréarifjusdgi Legényegyletek Orszagos
Titkdrsdga (KALOT) 1935 szeptemberének mésodik felé-
ben kezdte meg szervezdmunkdjit Szegeden. Elinditdja
és irédnyitéja Kerkal Jend jezsuita pater volt,? aki
innsbrucki tanulmédnyéveili sordn megismerte az eurdpai

1 Szakdolgozatuk megtalalhat6 a kolozsvari Minerva Kényvtarban (Jokai u.
16.). Antal Ildiké a Székelyudvarhelyi Onkormanyzat Sajtéosztalyan dolgozik, Ba-
lint Eszter a Krénika rovatvezetdje.

2 Borbandi Gyula irja A magyar népi mozgalom cimd monografidjaban: ,Az ala-
pokat Kerkai Jend vetette meg 1934 6szén. Rendszeres kiszallasokat kezdett szer-
vezni, és onként jelentkez6 egyetemistaknak szocioldgiai eléadasokat tartott. A
Szeged kornyéki tanyavilagban tereptanulmanyokat végzett, majd paptarsakat és
a szociografidban jartas fiatalokat kiildott foldmiives csaladokhoz, hogy egy nagy
parasztifjisdgi mozgalom sziikségét hirdessék. Igy alakult meg 1936-ban a KA-
LOT. A helyi csoportokbol hamarosan tekintélyes szervezet épiilt fel, és havi érte-
sitdje révén a csoportok kozotti érintkezés is kialakult. A szervezémunkaban jelen-
t8s szerepet jatszott Nagy Tohotom, aki kiilondsen a neveld és oktatd munkaban
tiint fel. A KALOT kiilonféle tanfolyamokat rendezett, kiilonds gondot forditott a
vezetOképzésre, szovetkezeteket és népféiskoldkat szervezett, 1942-ben mar husz
népfdiskolaja mikodott — egyik-masik kittiné mintagazdasaggal. Ezekben a pa-
rasztifjak nem csak szakmai ismereteiket bSvitették, hanem tarsadalmi és politikai
oktatasban is részestiltek.” (Piiski, New York, 1983. 303.) P. Kerkai (Czinder) Jen4
részletes életrajzat lasd Balogh Margit: A , Kisatya”. P. Kerkai Jend S. ]. (1904-1970).
In: Az id6k élén jartak. Kereszténydemokrdcia Magyarorszdagon (1944—1949). Bp., 1996.
42-72. Kerkaujfaluban sziiletett, bortonévei utan Pannonhalman hunyt el.
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ifjusédgi mozgalmak térekvéseit, és elméletileg is
felkészilt arra, hogy a parasztifjusdg megszervezésé-
nek élvonaldba 4lljon. Az orszagos haldzat kiépitésé-
re vallalkozdé KALOT programjat az 1937 szeptemberében
megjelent Vezérkdényv hires ,négyes jelszava” tette
kdzismertté.

Balogh Margit kutatédsaibdl tudjuk, hogy az el8szodr
megfogalmazott jelszavak még igy hangzottak: ,Jobb
egészséget! Jobb megélhetést! TObb miveltséget! Tdbb
vallédsosségot!”?® Az elsd rangosabb KALOT-kiadvany, a
Vezérkényv madr letisztult egyletszervezési eredményt
tikrdz, és mindenki szdmdra témdren, mozgdsitd erdvel
fogalmazza meg a katolikus agrarifjusdg célkitlizése-
it: ,Krisztusibb embert! Mdveltebb falut! Eleterds
népet! Onérzetes magyart!” Az azdéta sokat emlegetett
Jnégyes jelszd” egyértelmiien jelezte a mozgalom vi-
ldgnézetét és eszmeili irdnyultsadgidt; tudatositotta,
hogy a tiszta demokrédcia alapja csakis a tiszta er-
kdlcs lehet; a mdveltebb falu a népi kultura értéktar-
tomdnyainak a visszahdditéasdt és azok &ltaldnos meg
szakmliveltséggel parosuld tovédbbépitését jelentette;
az életerds nép principiuma a gazdasdgi élet szaksze-
ri megszervezésére irdnyitotta a figyelmet; az énérze-
tes magyar célképzete pedig a Szent Istvan-i &allam-
eszmét kivanta beemelni a programba. Kerkai tehdt ab-
bé1l a posztuldtumbdél indult ki, hogy csakis a
viladgnézetében keresztény, mlvelt £8kb81 4116 és gaz-
dasdgilag megszervezett tdrsadalom 6ntudatos tagjai
biztosithatjdk az onfenntartd nemzet belsd kohézid-
jat.*

Balogh Margit &tfogdbb értelmezése szerint az elsd
jelszd az 6rdk emberi és keresztény értékeket képvi-
seli, a médsodik jelszd héarmas célkitlizést jeldl: 1) a

3 Balogh Margit: A KALOT és a katolikus tdrsadalompolitika 1935-1946. MTA
Torténettudomanyi Intézete, Bp., 1998. 40.

4 Vo.: Farkas Gyorgy (0ssz.): KALOT-Vezérkonyv agrdrifjiisgi vezetdk szdmdra.
Bp., 1937.
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paraszti kultura értékeinek nagyobb megbecsiilésére
Osztdnzdtt, 2) az dltaldnos miveltség alapkincseinek
a hozzdférhetd tételével az dllandd tanuléds igényének
a felkeltését szolgdlta, 3) a szakmlveltség elsaja-
tittatdsaval a paraszti tdrsadalom gazdasagi felemel-
kedését igyekezett megalapozni. Mindez - Gyorffy Ist-
van nyomdn - ahhoz a felismeréshez vezetett, misze-
rint ,a magyar mivészetet népi kulturdval kell
adtitatni, s ezt kell bejuttatni az egyetemes kultira
vérkeringésébe. A jelszd azt is jelentette, hogy a fa-
lusi ember torekedjen Onmegvaldsitdsa részévé emelni
nemcsak a kultura értését, hanem mlvelését is a tanc,
a zene, az ének és a szinjatszds formajédban. Mindezek
jegyében indul majd utjdra 1940-ben a KALOT népfdis-
kolai tevékenysége. A harmadik jelmondat azt a szan-
dékot sliritette, hogy a mozgalom felébressze a pa-
rasztsdg Ontudatdt, amely egyszerre keresztény és
nemzeti. Ez utdbbit élesen elhatdrolta a tulfdtott
nacionalizmustdl, s el8revetitette a nemzetiszocia-
lizmussal szembeni késbbbi nyilt szembendlléast. A KA-
LOT ugyanakkor antikommunista platformon &llt, amit a
vildgnézeti ellentéteken tul tépldltak az 1919-es
események, illetve a sztdlini Szovjetunidbdl érkezd
egyre rémiszt8bb hirek. A negyedik jelszd a mozgalom
szocidlis koveteléseit slritette, az agrarifjuség
tdrsadalmi térnyerését, a mezbgazdasdgli népesség
életszinvonaldnak emelését tlizte ki célul.®

A bécsi déntést kdvetben Eszak-Erdélyben is teret
hédit a KALOT. Kerkai legkdzvetlenebb munkatdrsai, P.
Nagy Tohotém® orszdgos elndkhelyettes és Ugrin Jdzsef

5 ,A KALOT vezet6i tisztan lattak, hogy az egészségtelen birtokviszonyo-
kat egy demokratikus foldreformmal orvosolni lehet és kell. De nem a kérdés pusz-
tan mechanikus megoldasat ohajtottak, hanem egy olyan Osszefliggd rendezést,
amelyben az 1j kisegzisztencidk boldogulasa és érdekeik védelme is biztositott.”
(V6.: Balogh Margit: I. m. 40-46.)

6 FEletrajzat lasd in: Péter Laszl6: Nagy Tohitom (1908-1979). In: Nagy Toho-
tom: Jezsuitik és szabadkémiivesek. Szeged, 1990. 487-493.; Horvath Tamas: Emlékezés
Nagy Téhétomre. Buenos Aires, 1991.
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orszdgos fétitkdr hdnapon &t ismertetik a mozgalom
célkitlizéseit, tanfolyamok sorozatdt tartjédk, életre
keltik a KALOT egyleteit, intézményeit. P. Kerkai Je-
nének a Csikszereddban tartdzkodd ,Tdéhi bacsihoz” irt
kedélyesen év8dd budapesti levele mar 1940. oktdber
16-4n ,visszaigazolja” a szervezlmunka kezdeti ered-
ményeit.’

A kozelitd havasi télre vald tekintettel wvaldban
nagy sziikség mutatkozott a meleg holmira, egyébként
,forrd 8szbe” csbppentek a ,missziondriusok”. Amiként
ez az egykori népfdiskolai hallgatd, a korondi Istvan
Lajos 6néletirdsdbdl is kiderul:

,1940. szeptember 14-én érkeztek meg a honvéd csapa-
tok Korondra. Rank, akkori legényekre az a feladat héa-
rult, hogy az atyhai eltérénél 1éhaton varjuk be a £é-
csapatot, és vezessiik azt a kozség bejaratdndl feldl-
litott diszkapuig. Edesapdmnak két jé kdzepes lova
volt, az egyik piros, a masik fekete. A feketét szépen
megpucoltam, és feldltdztem az eldirdsnak megfeleld-
en: székelvharisnya, csizma, fehér ing, fekete 1l&jbi,
fekete kalap. A gyllekez8 déleldtt 10 dbrakor volt a
k6zség kdzpontjdban. Ossze is gy(ltiink rendes id8ben
mind a huszondtén, és elindultunk. [..] Az atyhai el-
dgazéndl is diszkapu dllott. Ahogy a fécsapat megérke-
zett, az atyhaiak udvozolték, és indultunk is Korond

7 ,Szeretett Atyam!

Varva vart levele megérkezett, s iigy olvastam azt, mint a misszionariusokét
szokas. Halas koszonet érte. Megmutatom azt masoknak is, hadd lassak, mi az a
KALOT-vitézkedés.

Amilyen nehézségekkel kezd6dott Kedves Atydm munkdja, olyan hihetetlen
eredményekkel folytatodik és fog is végzddni. Gratulalok az eddigi gyonyori sike-
rekhez is.

Hogy a hideg oly kénnyen ki ne razhassa, Kedves Atyam, a jovében el ne indul-
jon kiskabatban a havasok tajara! Most utolag valami meleg ruhafélét és egy kis
fehérnemtt fogok kiildeni, most mar tgyis elfér a kiiiriilé taskajaban. Népfdiskola-
inkra gyonydrten jonnek a jelentkezések. Ujév utdn tervezem a székelyek behiva-
sat, eldszor hadd menjenek at a hdromnapos tanfolyamokon. A haromnaposok
idejét tessék csak nyugodtan kitizni, legalabbis a hetek szerint, s a napokra késébb
is be lehet 6ket osztani. Titkaraink minden mas munkat félretéve erre a feladatra
fognak készen allni...” (Idézi Balogh Margit in: I. m. 98.)
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felé. Nagy Uunnep volt ez a nap. Két hétig mind csak
jott a katonasdg. Mi csodédlkoztunk, szinte semmit nem
dolgoztunk. Egy szép nap arra ébredtink, hogy a leé-
nyok radnk se néznek, csak a katondkkal szdrakoznak.

Karacsony eldétt megkezdddott a katolikus ifjak egy-
letbe vald témodritése. A Budapestrd8l érkezett KALOT-
titkdr,® Ugrin Jbézsef azzal kezdte az dsszejdvetelen,
hogy olyan egyletr8l van szd, mely az ifjusdg szellemi
és anyagi felemelkedését hivatott eldsegiteni. Lelkes
hivei lettiink nagyon sokan. Simdé Mihdlyt valasztottuk
elntknek, engem titkdrnak és Baldzs Baba Jbézsefet
pénztdrnoknak. Egyhdzi elndk Antoni Jé&nos plébénos
ur, vilagi elndk Knop Ferenc vegyészmérndk (Knop Ven-
celnek, az aragonit-k&csiszold lUzem tulajdonosédnak a
fia) [lett]. Az egyletnek az volt a jelszava: nem poli-
tizdlunk, nem ldzitunk, nem kritizdlunk. Tanulunk a
magunk felemelkedésére. [..] Szépen indult az egyleti
élet. Kozben megalakult a KALAKA lednyegylet is. [..]
Minden héten, péntek este, dsszejdvetel volt. Ezeken
az Osszejdveteleken az egyhédzi elndk valldsi elbada-
sokat, a vildgi elndk ismeretterjesztd elbadidsokat
tartott. Mi, legények is szerre be voltunk osztva egy-
egy felolvaséasra. Kozben népdalokat is tanitottak, a
nagyobb innepekre (kardcsony, hushagydkedd, husvét)
szindarabot is tanultunk. Az elBadéds utédn téncmulat-
sdgot rendeztink. A jovedelem az egylet pénztardba
folyt be.”?

8 A betlisz6 ekkor mar a Katolikus Agrarifjisagi Legényegyletek Orszagos
Testiiletét jelentette. Az 1940. november 12-i hatallyal életbe 1épett névvaltozas egy-
ben azt is jelezte, hogy a KALOT az Actio Catholicatol fiiggetlen jogi személlyé
valt: j szervezeti alapszabalyzattal, 6nall6 {igyintézéssel és sajat kebelébdl, sajat
kozgytlésén valasztott vezetSséggel.

9 Részlet az Emlékek az életembdl cimii dnéletirasbol. Az idézett részt a szerzd
2003. marcius 24-én véglegesitette. Burus Janos KALOT-archivumabdl. In: Cseke
Péter — Burus Janos: Csiksomlydi Székely Népfdiskola. Hungarovox Kiado, Bp., 2013.
67-117.
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A csikszeredail hangulatot Ambrus Karoly - ugyancsak
egykori népfdéiskolai hallgatdé - a kilencvenes évek
derekén igy idézte fel:

+Elérkezett 1940 Osze, a bécsi dontés, és utédna a
magyar hadsereg bevonuldsa, ami felejthetetlen emlék
marad minden igaz székely szdmdra. Minden faluban
zugtak a harangok. Csikszereddba szeptember 9-én vo-
nultak be az els® honvéd alakulatok. Mi, csomorténi-
ak, csobotfalviak és csiksomlydiak a kegytemplom
eldétti téren gyllekeztiink, és nemzeti zaszldk alatt
vonultunk be Csikszereddba, ahol a Segitd Maria Gim-
nazium eldtt sorakoztunk f&l. Azt az ujjongd drdmet,
lelkesedést leirni nem lehet. Az asszonyok viradgesd-
vel boritottédk be a poros honvédeket, a falvakbdl sze-
kérszdmra hordtdk a kirtdskaldcsot. A férfiak a leve-
gbbe emelgették a honvédtisztek kocsiit, mintha pe-
helybdl lettek volna. [..]

Nemsokdra megalakult a magyar kozigazgatds. Az ON-
CSA (Orszdgos Nép- és Csalddvédelmi Alap) élelmi-
szert, ruhanem(it, l&bbelit, épitdanyagot osztott a
sokgyermekes csalddoknak. Eziist- és aranykaldszos
tanfolyamok indultak. Nemesitett vetdmagot osztottak
a gazddknak, fajadllatokat hoztak be az 4dllatdllomany
feljavitédsa céljabdél. 1941 janudrjédban Gadl Tamés es-
peres kihirdette a templomban, hogy kozelebbrdl tan-
folyam indul a csiksomlydi elemi iskoléban fiatal le-
gényeknek. Erre a tanfolyamra Csobotfalvardl tizen
jelentkeztink: Burjan Antal, Csiszér Imre, Geczd
Gyorgy, Geczd Sa&ndor, Molndr Zoltdn, Petres Zoltén,
Péter Istvan, Vata Béla, Vata Zoltdn és jdémagam.”°

Tehdt &k voltak az elsd hallgatdéi a KALOT égisze
alatt beinditott Csiksomlydi Székely Népfdiskolénak.
A Csiki Lapok 1941. februdr 2-1i szdmdban jelent meg az
els6 hiradédst az oktatds beinditédsdrdél. A madéfalvi
Lajos Baléadzs irédsédban ilyen sorokat olvashatunk: ,Mi,

10 Részlet Ambrus Karoly Nyolc évtized a Nagysomlydhegy ldbdndl cimi onélet-
rajzi visszaemlékezéseib6l. Burus Janos KALOT-archivumabdl.
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csiksomlydi didkok tudjuk csak igazén, hogy Csiksom-
lyén ver a székelység szive. Azt is tudjuk, hogy Csik-
somlydét fokozatosan kifosztottdk, de azt is, hogy a
KALOT székely népfbdiskoldnak vissza kell adnia mind-
azt, amit Csiksomlyd a székelységnek jelentett.”!! Egy
hét mulva Ferencz Gyarféds, a Brasséi Lapok csikszere-
dai munkatdrsa 6rdkiti meg az intézmény megnyitdsénak
eseménytodrténetét. Téle tudjuk, hogy dr. Lérincz Joé-
zsef ditrdi plébdnos, a KALOT csiki igazgatdja celeb-
rdlta a misét, az oktatdsnak helyet add és bentlakas-
ként is szolgald Szék uti régi iskolaépliletet pedig
Gadl Tamés csiksomlydéi esperes-plébanos szentelte
fel. Minthogy régtél fogva maga is a népfbiskolai gon-
dolat megszdllottja, irdsdban elsbsorban az esemény
torténelmi, tarsadalmi, gazdasdgi és kozmlvelddési
jelent&ségére hivta fel a figyelmet.?!?

Akdr a Kerkaili altal elbre latott eredmények beiga-
zoldddsénak is tekinthetd, hogy a csikszeredai heti-
lap 1941. m&jus 25-1i szé&mdban megjelent cikk szerzbje
egyenesen ,a KALOT eszének” nevezi Nagy Tohotdm je-
zsulta patert.?® ,A KALOT a magyar szocidlis népmozga-
lom kiils6 kerete- olvashatjuk A KALOT csiksomlydi
seregszemléje cimli helyszini tuddsitésban. - A haj-
tbéerbt, a lendiiletet benne a magyar falu flatalséga
adja. Legények és KALAKA elnevezés alatta lednyok. A
keresztény-nemzeti gondolaton 4116 nemzedék veszi ke-
zébe abban sajat sorsédnak irdnyitédsat.” A szerzd a
rendezvényen jelen 1év8 Kerkai Jend orszdgos elndk
szavait is idézi: ,Hirdetjik, hogy ezt a népet meg
kell szervezni, mert nem csak sirhely jar nekiink ebben

11 Lajos Balazs: KALOT székely népfdiskola Csiksomlyon. Csiki Lapok, 1941.
febr. 2.

12, Székely gondolkozok évtizedek Ota érezték, lattak, tudtdk: ennek a nép-
nek széles alapokra helyezett céltudatos kozmivel6désre van szitksége. Daniabdl a
népfdiskolak csindltak »gazdag parasztok orszagat«. Nekiink is ki kell hasznal-
nunk ezt a lehetéséget.” Ferencz Gyarfas: Székely Népfdiskola. Csiki Lapok, 1941.
febr. 9.

13 xxx: A KALOT csiksomlyéi seregszemléje. 1941. maj. 25.
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a hazdban, hanem becsiiletes munka utédn emberhez méltd
élet is. A gazdasagi életben szerephez kell juttatni
néplinket . "

Amikor Kerkai és Sandor Imre plspdki helytartd a
szabadtéri mlsort megtekintette - olvashatjuk az idé-
zett lapszédmban -, dr. Lérincz Jbézsef ditrdi pléba-
nos, a KALOT csiki igazgatdja hét hdénapi eredményes
munkdrdél szémolhatott be az orszagos elndknek. Nagy
To6hotdém fadradozdsaili nyomdn a varmegyét atfogd helyi
szervezetek addigra mar mind hallattak magukrdl.!® Ug-
rin Jézsefnek, Magyar Ferencnek és nem utolsdsorban a
csiki KALOT-nak koészoénhetden pedig mar hénapok 6bta
folyt a népfbéiskolai oktatds. Magyar Ferenc igazgatd
ez 1d8 alatt pedig gyakorta megfordult Budapesten,
hogy pénzt szerezzen a Kbs Karoly altal tervezett Uj
épililethez.

Istvan Lajos, mieldtt bevonult volna tényleges ka-
tonai szolgdlatra (1941. oktdéber 11-én), a korondi
Bertalan és Kacsd kerdmializemben dolgozott. Leszere-
lése utdn - Bitay PAl katolikus ké&ntor tandcséra - nem
ment vissza az lizembe, hanem a Csiksomlydn éppen akkor
induld Gjabb két hdénapos népfdiskolai tanfolyamon je-
lentkezett Magyar Ferencnél.'® A tanfolyam sikeres el-
végzése utdn pedig maga is a KALOT legénytdborénak
oktatéjava valt, majd miutén hazatért sziiléfalujéba,
6 vette &t a korondi egylet vezetését. Hasonld péa-
lyakezdet f{iz8dik a csobotfalvi Ambrus Karoly nevéhez
is.t

KALAKA-1leanykdrdk
A KALOT szervezésével parhuzamosan bontakozik ki
Eszak-Erdélyben a KALAKA-lednykdrdk mozgalma. A Csiki

14 Uo.

15 Ferencz Gyarfas idézett cikkében egyenesen neki tulajdonitja a népféisko-
la létrehozasat.

16 Istvan Lajos: Uj sorsfordulat. Részlet az Emlékek az életembdl cimt onéletiras-
bol. Keresztény Szo, 1995. 12.

17 Ambrus Karoly: Kalot-népfdiskola Csiksomlyon. Hargita Népe, 1996. febr. 8.
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Lapok hiranyagdbdl kideril, hogy az Erdélyi Katolikus
N8szdvetség kéthetes tanfolyamokra hivta 6ssze 1dén-
ként a lednykéri vezet8ket Csiksomlyédra, KALAKA-napo-
kat!® és tanulmdnyi dsszejdveteleket!’ tartottak, meg-
szervezték az Ezer Székely Ledny Napjat, szémtalan
kdzds misort készitettek eld és mutattak be a Ka-
LOT-egyletek tagjaival. Az egylttmikodés attdl kezdve
valt igazdn gylimdlcsdzéd8vé, hogy 1941 8szén?® az Erdé-
lyl Katolikus N8szdvetség megbizza Zakarids Fléra?!
szocidlis testvért: szervezze meg a csiksomlydi Szé-
kely Lednynépfdiskoldt.?? (Fejes I1dikdé kutatédsail
alapjén ugy tudjuk, hogy Zakarids Fldérdra harult a
hasonld jellegl kézdivédsarhelyi intézmény beinditésa
is.%)

.Nekik évente egy rendezvényik volt - emlékezik
vissza Magyar Ferenc -, az Ezer Székely Ldny Napja
nevlli seregszemle; gydngydsbokréta-szerli, bemutatd
elBadés: mit tudnak az egyes falvak népszokasokban,
népi téancban, énekben. EbbS1l fejlddott ki aztdn a moz-
galom, alakultak helyi egyestiletek, és végil is a le-
anynépfdéiskoldn volt ezeknek az egyesiileteknek a ve-
zet8képz& tanfolyama.”?*

18 A gyergyodszentmiklési KALAKA-napon példaul a Gyergydi-medence ki-
lenc kdzsége képviseltette magat (Csiki Lapok, 1943. majus 28.).

19 Az 1943. marcius 28-an Csikszentimrén megtartott tanulmanyi &sszejove-
telen — olvashato az 1943. aprilis 4-i lapszamban — Csik-, Udvarhely- és Marosszék
KALAKA-korei vettek részt. A rendezvényt Ambrus Karoly KALOT-vezet6 szer-
vezte.

20 Itt kell megjegyezniink, hogy Kaiser Laszlé konyvének 39. lapjan tévesen
szerepel az 1942-es évszam. A Csiki Lapok kozleménye szerint a Székely Lednynépfdis-
kola 1941 Gszén nyilt meg.

21 A Csiki Lapok kozleményeiben Zacharias Fléraként tlinik fel a neve. Az in-
tézet vezetdje Koll6 Julianna volt.

22 xxx: Cstksomlyon Székely Lednynépfdiskola nyilik. Csiki Lapok, 1941. okt. 26.

23  Fejes Ildiké: A KALOT-mozgalom. A Gyulafehérvari Rémai Katolikus Hit-
tudomanyi Egyetemen késziilt zardvizsga dolgozat. Kézirat. 1999. 28-29. Lasd
még: US: A valldsossdg torténelmi és szocioldgiai dimenzidi Csikban. Status Kiado, Csik-
szereda, 2018.

24 Kaiser Laszlé: Magyar Ferenc. Eletinterji. Hungarovox Kiadé, Bp., 2001. 43.
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,Azoknak a keveseknek szdnta az Erdélyi Katholikus
N8szdvetség a Népfbiskoldt - olvashatd a Csiki La-
pok1941. oktdber 26-i1 szdmdban -, akik ma is otthon
vannak, sem szolgadlat, sem tovabbtanulds vagya nem
emelte ki az 8si hdzbdl. Ezeket a keveseket akarja az
iskola erds hitd, nemzeti érzésben déntudatos, gazda-
sdgilag képzett asszonyokkd, anydkkd nevelni, akik
nemzeti miveltségiikkel, t6bb tudédssal és hivatdsukra
vald felkésziltségiikkel épitsék a szebb jovét a szé-
kely otthonon, csalddon keresztlil. Ezért a népfdisko-
la nem csak nemzeti miveltséget ad, hanem ndévendékei
elvégzik a magyar kirdlyi gazdasszonyiskola teljes
anyagat is.”?® A Csiksomlydi Székely Lednynépfdiskola
1941. november 15-én - S&ndor Imre pluspdki helytartd
jelenlétében - nyitotta meg kapujat. Igazgatdja Kollb
Julianna volt.

A Csiksomlydi Székely Népfdiskola

Grundtvig nézeteinek hatédsdra a népfdiskoldkat el-
s6sorban azok szédmdra hoztdk létre a harmincas évek-
ben, akik o6nhibdjukon kivil - tédrsadalmi helyzetik,
anyagi viszonyaik miatt - nem vehettek részt intézmé-
nyesen a ko6zépiskolai, illetve a felsdéfoku oktatds-
ban.

Hogy milyen nagy sziikség mutatkozott Erdélyben
ezekre a népnevelési, kozmlvelddési és kdzdsségszer-
vez81i férumokra, és milyen remények fliz6dtek azokhoz,
annak a csiksomlydi oktatds beinditdsakor is erbtel-
jes hangot adtak az akkori fiatalok.?® Lajos Balézs
bnérzetes és dntudatos megszdlalésa, fiatalos heviilete
azonban még melldzte a konkrétumokat. Fél évszdzad
multén valtak igazédn szembetlinévé a ,tdrténelmi ki-
fosztottsdg” dimenzidi. ,Erdélyi viszonylatban is

25 xxx: Cstksomlyon Székely Lednynépfiskola nyilik. Csiki Lapok, 1941. oktdber
26.

26 Lajos Balazs: KALOT székely népfiskola Csiksomlydn. Csiki Lapok, 1941. feb-
ruar 8.
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6ridsi jelentbsége volt a KALOT-mozgalomnak - irja
Ambrus K4roly egykori KALOT-vezetd a Hargita Népében
-, mert igyekezett betdlteni azt az Urt, amit a Tria-
non utédni sovén iskolapolitika hagyott a flatalsadg al-
taldnos miiveltségi szinvonalédban; minden faluban ro-
mén iskoléat nyitottak, tanitdkat hoztak be Moldvabdl,
Havasalf®ldrdl, akik egy szdt sem tudtak magyarul. A
székely falvak lakdi pedig nem ismerték a romédn nyel-
vet. Ezek a tanitdk végignézték az iskolakdteles gyer-
mekek névsordt, és kivdlogattdk a szerintiik romén
hangzasu neveket, ezeket atirtdk a romén iskoléba,
ahol minden tantdrgyat romdnul tanitottak. El lehet
képzelni, hogy ezek a gyermekek mennyire tudtdk elsa-
jatitani a tananyagot.”?’

Szerencsés korilmény volt 1940 utén, hogy az Shazé-
bdl érkezd tédmogatéds belsd igényekre taldlt. Ezt tép-
ldlta a két vilaghaboru kozotti erdbteljes falumun-
ka-mozgalom, amelyik kezdetben az Erdélyi Fiatalok
égisze alatt bontakozott ki, majd felekezeti egyesi-
letekben folytatddott, mésrészt a felekezeti alapon
szervezett téli gazdasagi iskoldk gazdag tapasztala-
ta.?® Mindazonédltal az 1835-ig visszanyuld népi kollé-
giumi/népféiskolai hagyomdny emléke sem halvadnyult el
még a koztudatban. Olyannyira nem, hogy Makfalvén
példéul magatdl értetddd volt, hogy az egykori Wesse-
1ényi Kollégium épliletében, amint lehetdéség nyilt ré&,
népféiskola nyissa meg kapujat.

Az erdélyi népfdiskolai mozgalom tdrténetében ki-
emelkedd szerepet jatszd 1940-es esztendd 6szén/telén
Kerkai nemcsak Teleki miniszterelnékkel tartotta a
kdzvetlen kapcsolatot: kikérte Méricz Zsigmond ta-
nacsait is, akinek a népfdéiskoldk lugyében folytatott

27 Ambrus Karoly: L. m. I h.

28 1931-ben nyitotta meg kapujat a székelykeresztari unitarius és a radnoti
katolikus, 1932-ben a kézdivasarhelyi — ugyancsak katolikus — téli gazdasagi iskola,
1935-ben pedig a nagyenyedi Bethlen Gabor Kollégium szervezésében beindult a
reformatus foldmives ifjak szakmai képzése is Csombordon.
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kiizdelmeit a Csiki Lapok olvasdi - Ferencz Gyarfésnak
koszdnhetben — mar 1940 elejétbl nyomon kdvethették.
Ferencz Gyarfas vezércikkben szdlt hozzd Méricz Zsig-
mondnak a Kelet Népe 1940. janudr 1l-jei szédmdban meg-
jelent programadd irdsdhoz - amelynek cime jelszdva
valt a negyvenes évek elején: Hagyd a politikdt: épit-
kezz! -, megjegyzéseket flizdétt Boldizsdr Ivannak A
gazdag parasztok orszdga ciml (1939 6ta sokszor idé-
zett) déniail szociogréfidjdhoz, amelyre kiild6nben maga
Méricz is hivatkozik.?® Méricz fejtegetéseinek lénye-
ge: a népi irdk feltdrtdk a magyar falu elmaradottsa-
gat, megjeldlték a gazdasdgi, tdrsadalmi és szellemi
felemelkedés jérhatd Utjait, nincs vesztegetni vald
1d8, munkdhoz kell latni. ,Vége a teoretikus elmélke-
désnek. A magyar népnek fol kell témadnia halotti po-
raibdl is, hogy a rd vard életet megmentse. Hagyjatok
most a politikdt, magasabb politikdra van szikség: az
bnsegély politikdjara.” A korszerl mezbgazdasagi ter-
melés és lzemszervezés meghonositédsédt s a népfbisko-
14k beinditédséat szorgalmazza.?’ Ferencz Gyadrfés ugyan-
csak létfontossdgunak tartja a dan szdévetkezeti moz-
galom tanulsdgainak a kamatoztatdsat, illetve a
népféiskoldk megszervezését. Ervelésében - a Boldi-
zsdr Ivantdl olvasottak alapjén - Grundtvig plispdkre,
s,a dadnok Széchenyijére” hivatkozik, aki ezzel a jel-
széval inditott Széchenyi fellépésének idején mozgal-
mat: amit elveszitettiink, visszanyerhetjiik.3 Felté-
telezhetd, hogy a szerzd eldtt mar 1939 eldtt sem volt
ismeretlen Grundtvig plispdék munkdssdga. Ha tdrténete-

29 Ferencz Gyarfas: Hagyd a politikit: épitkezz! Csiki Lapok, 1940. jan. 28.

30 A Kelet Népe 1935-1942. Az antoldgia anyagat valogatta és szerkesztette
Medvigy Endre, a bevezet6t Tasi Jozsef irta. Kossuth Kényvkiado, Bp., 1986. 224.

31 Vo.: Boldizsar Ivan: Ddnia dtalakuldsa. In: I. m. 1. h. Bizonyara nem kertilte
el Ferencz Gyarfas figyelmét a Grundtvig-jelszot kovetd gondolatsor sem: ,, A don-
t6 forradalmi valtozas Déniaban [...] a parasztsag tj nevelésével kezd6dott! A dan
paraszt szovetkezeteket, egyesiileteket szervezett, és fiait beiratta a népfdiskolakra,
hogy miiveltséget és mez6gazdasagi szaktudast hozzanak haza.” (Ferencz Gyarfas:
Hagyd a politikat: épitkezz! 1. h.)
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sen nem olvasta volna is Baldzs Ferenc két alapm(ivét
(Bejdrom a kerek vildgot, 1929, A rég alatt, 1936),
Marton Aron népnevelési tdrgyd irdsai bizonydra nem
kertilték el a figyelmét. Koztudott ugyanis, hogy Aron
pluspbk népnevelési rendszerének a kiépitésében ugyan-
csak Grundtvig volt az ihletd mintakép. Gyakran emle-

gette - jegyezte fel kdzvetlen munkatdrsa, Venczel
Jézsef -, hogy ,ez az idegen férfi nagyon 1s roko-
nunk” .32

Méricz 1939. december 15-én vette &t a Kelet Népe
szerkesztését, s kéthetente megjelend lapjat - mind-
jart a kovetkezd szamtdl kezdve - a népfdiskolai moz-
galom férumdvé avatta. Orszdgjarasai sordn a helyszi-
nen tanulmédnyozta az akkoriban beindult felndttokta-
tédsi képzd8dményeket,3® a népi irdk bevondsaval vitat
nyit mikddésik eredményesebbé tételérdl, sbt tdrvény-
javaslatot is kezdeményez intézményesitésik érdeké-
ben. Torvényszerll folyamat volt - irja a magyar nép-
féiskoldk 1948 eldtti torténetére visszatekintve Ko-
vdcs B&alint -, hogy ,a megvaldésuld népféiskolék
kapcsolatba kertltek a népi irdkkal, illetve a népi
irdk is felkaroltdk ezt a gondolatot. Nemcsak elbada-
sokat vallaltak, hanem a Kelet Népében az 1940-1942-

32 Lasd: Cseke Péter: Magyar népfdiskolai kezdeményezések Erdélyben. In: Cs. P.:
Metaforitol az élet felé. Kisebbségi értelmiség — kisebbségi nyilvanossag. Kriterion
Konyvkiado, Buk.—Kv., 1997. 157-169.; Venczel J6zsef: Mirton Aron piispok népneve-
16 rendszere. Exrdélyi Iskola, 1938-1939. 5-6. Ujrakozdlve in: V. J.: Erdélyi fold — erdélyi
tarsadalom. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Bp., 1988. 185-195.

33 Moricz Zsigmond hagyatékdban fennmaradt Kerkai Jend 1940. oktéber 12-
én kelt levele, amelyben a KALOT orszagos fétitkara arra kéri az irét: fogadja az
érdi népféiskola vezetdségét, hogy véleményét és tanacsait meghallgathassak ,e
nagy jelentéségii tigyben”. Tekintve, hogy a csiksomlydi Székely Népfdiskola bein-
ditdsahoz épp az érdi jelentette a modellt, figyelmiinket nem keriilheti el a levélnek
ez a bekezdése: , Legfobb célunk, hogy népfdiskolankkal a magyar élet— és sorskér-
déseket szolgaljuk, és a minden tekintetben egységes magyarsag iigyét elébbre vi-
gyuk. Népféiskolank tananyaga, menete és szelleme ezeknek a céloknak az elérését
szolgalja.” Lasd: Moricz Zsigmond, a Kelet Népe szerkesztdje. Levelek 1. A valogatas és
az utdszo Tasi Jozsef munkdja. Petéfi Irodalmi Mtzeum, Bp., 1988. 175-176. (A le-
velekhez fliz6tt jegyzeteket tartalmazd II. kétet az Argumentum Kiadé6 és a Magyar
Irodalom Héza jelentette meg 1999-ben.)
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es években csaknem minden jelent8s képviseldjik cik-
keket irt errdl a kérdésrdl. Méricz Zsigmond, Kodola-
nyi Janos, Erdei Ferenc, Kovacs Imre, Veres Péter,
Féja Géza, Németh L4szld és még sokan a népi irdk ko-
zUil felismerik ennek a gondolatnak a falumentd jelen-
t6ségét, és kidllnak mellette. Mdricz Zsigmond még
egy népfdéiskolai tdrvény tervezetét is elkésziti. Né-
meth L4szldé a hdzadt ajanlja fel az irdk 4ltal alapi-
tandé népfdiskola szadmldra. Sem a tdrvény nem szile-
tett meg - sem akkor, sem azdéta —, de nem valdsult meg
az irdk 4dltal alapitandd népf8iskola sem. frédsaik és
elbadédsaik azonban nem csak a hallgatdkra hatottak,
hanem a kd&zéposztdly tagjaira is.”* A Méricz 4ltal
szerkesztett Kelet Népe vitdt inditott a népféiskolék
szerepérdl, az ennek nyomdn kialakult szellemi 1égkdr
6sztdénzdleg hatott a katolikus egyhédzra is. A Csiki
Lapok hasédbjairdl deril ki: a népi irdk figyelmét nem
kerilték el a csiksomlydi kezdeményezések sem. Mdricz
1941-es 1latogatédsat kovetden Darvas Jbzsef, Sinka
Istvéan és Veres Péter is megismerkedett a Székely Nép-
féiskola tevékenységével. Hogy ezek a taldlkozésok
miként zajlottak le, arrdél Magyar Ferencnek (1916-
2000), a népfdéiskola igazgatdjénak a visszaemlékezé-
seibdl értesiilhetiink.?

Ugyancsak kedvezd kortulmény volt a népfdiskolai
mozgalom erdélyi térhdditédsdban, hogy - miként Kovéacs
Balint irja visszaemlékezésében - ,Kerkail és Nagy To-
hotoém is kereste és megtaldlta a protestédns népfdis-
kolai vezetdkkel és elslsorban a KIE [Keresztyén Ifja-
s&dgil Egyesiilet] vezetdivel a kapcsolatot. Ez abban az
idbében azért is volt jelentBs, mert felekezeti fe-
sziiltség volt az egyhazak kozdtt. Ok ezen tultették
magukat, és latogattdk a protestédns népfdiskoldkat, a

34 Kovacs Balint: A magyar népfdiskolik miiltja 1948-ig. In.: Népfdiskola tegnap,
ma, holnap. Szerk. Harsanyi Istvan. Piiski — Magyar Népfdiskolai Tarsasag, Bp.,
1991. 48-49.

35 Kaiser Laszlo: 1. m. 33-47; 117-121.
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KIE tandcskozésait. A KIE vezetdi ugyancsak megtehet-
ték ezt, és tobbek kozott elbadisokat tarthattak az
érdi népfdiskoldn is. Az ilyen kdlcséndsen nyilt és
6szinte magatartds lehetdvé tette a népfdiskolaval
kapcsolatos kézbs kérdések megbeszélését, majd ezek
vezettek el a Népfdiskolai Tandcs kdzds megalakitésa-
hoz. 3¢

Ennek a kapcsolattartéasnak Erdélyben ugyancsak ki-
alakult az el8képe a harmincas évek legelején, amikor
is - az egyébként reformdtus - Jancsd Béla és Laszld
Dezs® a felekezeti és vilagnézeti meggydz6dés tiszte-
letben tartéséaval tudta k6z6s munkdra Osszefogni ro-
vid ideig az Erdélyi Fiatalok munkakozdsségét, a ki-
sebbségi léthelyzet kihivéasaira vdlaszt keresd értel-
miségiek mlhelyét. Aligha véletlen, hogy az 1940
6szétbl - tobbségi helyzetben - marginalizdlddott
Jancsd Béla épp a népfdiskolai mozgalom ,frontattdré-
se” i1dején taldlta meg Ujra a szadmara legkedvezdbb
munka feltételeit.

Az oktatds beinditasa: 1940-1941 telén

Aki manapsdg a Karpat-medencei magyar népfdiskolai
oktatas torténetével foglalkozik, nem kis meglepetés-
sel tapasztalja, hogy a magyarorszagi kiadvanyok
szerz81i csupan szdrvanyos adatok alapjén ,jelzik” az
erdélyi intézménytdrténet - monografidt igényld - vo-
nulatdt. Sem az unitdrius, sem a reformdtus, sem a ka-
tolikus népfdiskoldk mikddésérdl nincs hasznalhatd
adttekintésik. Tobbnyire megelégszenek a tiz reformi-
tus népfbiskola felsorolédsédval, illetve annak re-
gisztrdlédsédval, hogy Erdély terlletén az elsd KALOT-
népféiskola 1941-1942 (!) telén kezdte meg mikodé-
sét.? Az 1998-as akadémiai kiadvany szerz8je pedig
beéri azzal a valdétlan 4llitédssal, hogy azon ,kizérd-

36 Kovacs Balint: I. m. L. h.
37 Lasd: Népfdiskola Erdélyben. In: Tiz év a magyar népfdiskolai mozgalom térténe-
tébdl. Magyar Népfdiskolai Tarsasag, Bp., 1998. 111.
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lag népmivészeti studiumokat tartottak”.?® Holott a
Csiki Lapok 1941. februar 2-1 és 9-i kdzleményel meg-
bizhatdé tédmpontul szolgdlhattak volna ahhoz, hogy va-
l6jédban mikor is indult be az oktatds Csiksomlyédn.?*
Az egykori igazgatd dllitésa szerint: mar 1940 szep-
temberében.*’ Az észak-erdélyi bevonulds eseménytdr-
ténetének ismeretében ennek persze nincs valdsdgalap-
ja, de a tovébbi kutatédsokat illetéen mégiscsak irdny-
adé. A nyolcvannégy éves Magyar Ferenc emlékezete

ugyanis elsbsorban azt rdgzitette - Kaiser Lészld
életinterjdja 2000-ben, a haldla eldtti hdnapokban
késziilt! -, hogy Teleki P4l miniszterelndk? a kolozs-

vari bevonuléds?*? alkalméaval kdzdlte vele el8szdr: fel-
vidéki tapasztalatai alapjdn 6t tartja a legalkalma-
sabbnak a csiksomlydi népfdiskola megszervezésére. A
honvéd csapatok bevonuldsa szeptember 11-jén tdrtént,
Teleki P4l néhédny nappal késbbb, szeptember 14-én,
pénteken érkezett meg Kolozsvédrra, hogy a kormdnyzd
fogadtatdsat elékészitse. A Keleti Ujsdg szeptember

7

16-1 szédmdban: az elsd beszédet 8 mondta a diszgy(lé-
sen. Minthogy a miniszterelndk pénteken este és szom-
baton déleldtt az erdélyi magyarsdg prominens szemé-
lyiségeivel és vezetbivel tartott megbeszéléseket,
nem valdszinl, hogy azokban a napokban kerilt volna

38 Lasd: Balogh Margit: I.m. 128.

39 Ldsd: Lajos Balazs: I. m. I. h.; Ferencz Gyarfas: Székely Népfiskola. 1. h.

40 Kaiser Laszlo: 1. m. 39.

41 Balogh Margit arra hivja fel a figyelmet, hogy ,, 1940 szeptemberétél Teleki
Pal politikdjanak 1j szakasza kezdddott. Kiilpolitikajat a tengelyhatalmakhoz vald
nyilt, szerz6désekben rogzitett csatlakozasa, belpolitikajat a tobb attételen kibonta-
koz6 jobbratolodas jellemezte. A miniszterelnok megnyilatkozasaiban elutasitotta
a német vagy olasz tipusu fasizmus atiiltetésének gondolatat, mert azt a keresz-
tény-nemzeti magyar tradicioktdl idegen elemnek tekintette. A totalis fasiszta to-
rekvésekkel szemben arra torekedett, hogy a tarsadalmat harcképes ideologiaval
vértezze fel. Eszkoziil azokat a jobboldali szervezeteket kivanta felhaszndlni, ame-
lyek alkalmasnak latszottak a tomegek toborzasara.” (A KALOT és a katolikus tdrsa-
dalompolitika... 92.)

42 A kolozsvari bevonulas 1940. szeptember 11-én tortént. Teleki P4l minisz-
terelndk csak a kovetkezd hetekben jart Kolozsvaron. Partiumi szemléje utan
ugyanis visszatért a Séndor-palotaba. Vo.: Uj Magyarsdg, 1940. szept. 11.
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sor arra a varosnézésre, amit Magyar Ferenc emlékeze-
te igy 8rzdtt meg: ,A kolozsvari bevonuléds alkalméval
Teleki P4l meghivta az oda utazott Ujsdgirdkat egy va-
rosnézésre. 6 mar ezt megelé8z8Ben ismert engem. Es va-
rosnézés kOzben egyszer csak hozzém fordult, hogy
majd ha hazamegyiink, meghiv egy beszélgetésre, mert
itt, Erdélyben is kell szervezni - akkor a KALOT-nak
mdr volt 11 népféiskoldja - egy népféiskolat. Igy is
tortént. Azzal indokolta: neked tapasztalatod van ab-
ban, egy orszégrész visszacsatoldsandl milyen problé-
médk merilhetnek f6l, legszivesebben téged ajénlanéd-
lak, hogy Erdélyben egy népfdiskoldt szervezzen a KA-
LOT.”* A korabeli sajtdkdzlemények alapjén csakis
arra kovetkeztethetiink, hogy a flatal felvidéki Ujség-
iré egy hénappal késbbb, Teleki mésodik kolozsvari
l4dtogatédsa (1940. oktdber 18-19.) alkalmédval vehetett
részt az emlitett vdrosnézésen. Miként a Keleti Ujség
tuddsitédsaibdl?® értesiiliink: a kétnapos értekezleten
igen fontos iskolai kérdéseket is megtérgyaltak, a
miniszterelndk nagyszamu kiséretéhez pedig - Kolozs-
vadri Borcsa Mih4llyal, a sajtdkamara elndkével az
élen - Budapestrdl érkezett Ujsdgirdk is tartoztak.
Magyar Ferenc tobbszor hangsulyozza: Teleki Pal
mindvégig betartotta adott szavdt. A kolozsvari be-
szélgetést hamarosan részletekre kiterjedd intéz-
ménytervezés kdvette a Sdndor-palotdban, amelyen ter-
mészetesen P. Kerkai Jend is jelen volt, akinek a mi-
niszterelndk megigérte, hogy maximdlis erkdlcsi és
anyagi segitséget nyujt a népfdiskola beinditédsahoz.
Ezt kovetben Magyar Ferenc lekoltdzdtt Csiksomlydra,
és miutédn felvette a kapcsolatot a ferencrendi szer-
zetesekkel - akik drdmmel fogadtdk —, Teleki és Kerkail

43 Kaiser: 28-29.

44 Lasd: Teleki Pal grof miniszterelnok ma érkezik Kolozsvdrra. Keleti Ujsag, 1940.
okt. 18.; Teleki Pdl grof miniszterelndk elndkletével megkezdddott az erdélyi életkérdések
megbeszélése. Keleti Ujsg, 1940. okt. 19.; Befejezte tanicskozisait az erdélyi értekezlet,
Keleti Ujsag, 1940. okt. 20.
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elképzeléseinek megfelelben latott munkdhoz. A szer-
zetesek ,mar akkor tisztdban voltak vele, hogy az ala-
pitandd népfdiskolédnak és az erdélyi Ferenc-rendnek
szorosabb kapcsolata lesz egymassal. S6t én magam az-
zal érkeztem meg Csiksomlydra, amikor tisztelegtem a
ferences rendhézban, hogy kézdltem a tartomdnyféndk-
kel: szémitunk a segitségiikre, és ha a népfdiskola
megvaldsulhat, féként az & gondjaikra bizzuk annak
tovabbi fejlédését és fejlesztését. Nehéznek latszott
eleinte a feladat, mert el8szdr egy ottani altalénos
iskola helyiségében tudtunk helyet foglalni. Az volt
a népfdiskola elsd épililete, magja, amit ingyen és bér-
mentve bocsdtottak a rendelkezésiinkre, de a célom az
volt, hogy mielé&bb épitsek népfdiskoldt.”*®
Helyénvald tehdt Fejes I1dikd helyszini kutatédsokon
alapuldé megdllapitédsa: ,A csiksomlydi népfdéiskola
kezdetben kdlcson épililetben indult; a helyi elemi is-
kola éptiletében tartottdk a tanfolyamokat, ahol bent-
lakds is mlikddott a tédvolabbi falvakbdél jelentkezd fi-
746 (Fejes I1dikdé minden bizonnyal az
Ambrus Karollyal folytatott beszélgetéseire alapozta

atalok széméra.

kijelentését. Az iskola egykori ndvendéke irdsban is
megerbsitette az indulds mozzanatdt: ,Amig a Kdbs Ka-
roly tervezte népfdiskola feléplilt: az elemi iskola
épliletében tartottdk a tanfolyamokat..”*’) Ez is azt
tédmasztja ald, hogy a népfdiskola nem 1941/42 telén
kezdte el miikddését, hanem egy évvel kordbban. Még 1é-
nyegesebb, amire Lajos Baldzs utal a Csiki Lapok 1941.
februdr 2-i szémaban: az érdi KALOT-népfbiskola szol-
gé4lt mintdul az intézmény beinditdsdhoz.?® Egy héttel
késébb pedig Ferencz Gyarfds azt k6zli a csikszeredai
olvasdkkal, hogy a KALOT &ltal szervezett Székely
Népfdiskola megnyitédsdnak cereménidjén Ugrin Jdézsef,

45 U6: 1. m. 33.

46 Fejes I1diko: . m. 24.

47 Ambrus Karoly: I. m. L. h.
48 Lajos Balazs: I. m. 1. h.
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az érdi népfdéiskola igazgatdja is jelen volt, aki né-
hény napra &tvette az intézmény vezetését. Feltehetd-
en azért volt sziikség erre, mert Magyar Ferenc akkori-
ban épp Budapesten tartdzkodott, hogy Teleki P4l se-
gitségével pénzt szerezzen az Uj éplilethez. Amire
elsBsorban abbdél kovetkeztethetink, hogy az iskola
felszentelésekor a jelenlévdk tidvozld tdviratot kild-
tek a miniszterelndknek.?

Alig telik el két hénap, és 1941. 4prilis 6-4n ve-
zércikk adja az olvasdk tudtdra: Grof Teleki Pl meg-
halt. Magyar Ferencnek adott szavdt azonban megtar-
totta: pénzt szerzett a csiksomlydi népfbiskolédnak az
épitkezések beinditdsdhoz.®® A Csiki Lapok 1941. oktd-
ber 5-i szdmédnak hirrovatdbdl értesiiliink elbszdr a
segélyek érkezésérdl. A kodzleménybdl nem derul ki,
hogy Budapest székesfdvaros tizezer pengbs tdmogatésa
volt-e a kezdet. Az azonban bizonyos, hogy a helyi
tdrsadalom koziileteinek Osszefogdsdra Csikszentimre
kdzbirtokossédga nyujtotta az elsd példat. ,Ismeretes,
hogy a KALOT a Csiksomlyén létesitett Székely Nép-
féiskola épitkezési kdltségeit tdrsadalmi Uton gyljti
bssze. Egyesililetek, tarsadalmi kodziletek, magédnosok
teszik lehetdvé, hogy mar roévid iddén belll &lljon a
székelység driga kincse: a Székely Népfdiskola - ol-
vashatd a lap kovetkezd, oktdber 12-i szédmdban. - Mél-
té dolog, hogy a székelység maga is kivegye részét az
dldozatokbdl, amikor éppen az & szellemi és anyagi

49 Ferencz Gyarfas: Székely Népfbiskola. Csiki Lapok, 1941. febr. 9.

50 ,Teleki miniszterelndk végigkilincselte a budapesti nagyvallalatokat. A
Weisz Manfréd Acél- és Fémmoiivekt6l a Gyariparosok Orszagos Szdvetségéig (a
GYOSZ-ig) mindenkit felkért az adakozasra. Nekem csak az volt a dolgom, hogy
felutazzam a Sdndor-palotaba, megkaptam a listat, hova mehetek inkasszalni a fel-
ajanlott 0sszegeket, amelyeket aztan atutaltam a csikszeredai Transsylvania Bank-
nak. A Transsylvania Bank csikszeredai fidkja az elején igencsak bizalmatlanul fo-
gadott, mert tudtak nagyon jol, hogy olyan épitkezésbe kezdtiink, amihez nincs
biztositva a teljes dsszeg, és tigy fogjuk menet kézben &sszekoldulni. [...] Késébb,
amikor lattak, hogy az adakozas megindult, és befolynak a sziikséges Osszegek, a
bizalom is helyreallt, és a végén mar 6k is tudtak hitelezni, varva az idékdzben
befutd segélyosszegeket.” (Kaiser Lasz1o: I. m. 35-36.)
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felemelését elbmozditd intézmény létesitésérdl wvan
szbd! A népfdiskola vezetdinek is az az elgondolésa,
hogy legaldbb az iskola berendezését a székelység
adja 6ssze, hagyomdnyos kaldkds Osszefogadssal. Ehhez
mar meg is van az elsd gydnyorl példa, amit Csikszen-
timre kdzség kdzbirtokossdga adott.”® Aligha hihetd,
hogy csupédn a csikszentimreiek karoltdk volna fel a
népféiskola vezetbinek elgondolésédt. Tovabbi kutatd-
sokra var annak a kideritése, hogy késbbbiek soran méas
kozségek kdzbirtokossdga, illetve a Csiki Magénjavak
milyen felajanlédsokkal segitette a ,székelység draga
kincsének” a megteremtését.

Uj épililet - Kés Karoly tervei alapjan

Teleki PAlnak arra is volt gondja, hogy Magyar Fe-
renc tekintélyes erdélyi személyiséget nyerjen meg a
csiksomlydéi népfbiskola Uj épliletének tervezésére.
Kés Karolyt ajdnlotta az igazgatd figyelmébe, aki szi-
vesen felvadllalta a munkét.>? Kés Karoly mihelye cimd
impozéans albumdban Anthony Gall épitész 2002-ben ezt
irja: ,Az 1910-es vArosmajori iskolat idézd& harom,
vadltozd méretli és jelleglli pavilont egy fedett tornac
kapcsolja Ossze. Az épillet linedris kompozicidja a
hédz, a kis templomszer( csarnok és a kétszintes, az
uttal pdrhuzamos iskolaépililet kdzvetleniil a csiksom-
1lybdi templommal szemben helyezkedett el. A médr emli-
tett 1910-es iskolatervvel &sszehasonlitva az egyes
elemek kozott itt hirtelenebb az atmenet: a ké- és
gerendaszerkezetek egységes haszndlata ellenére in-
kdbb hérom kiiléndlld elemnek tlnik, mint egy &ssze-

51 xxx: Csikszentimre kozbirtokossdga 1200 peng6t adomdnyozott a csiksomlydi nép-
fbiskola berendezéséhez. Csiki Lapok, 1941. oktéber 12.

52 ,Egy faluk6zosség legjelent6sebb épiileteit képzelte el, tehat magat az is-
kolat, egy templomot és egy lakohazat. Ebbdl a harom elembdl készitette el terveit,
és felhivta a figyelmem arra, hogy nagyon szeretné, ha az épitkezés is az erdélyi
épitkezési hagyomanyok szerint menne, tehat kébdl, fabol épiilne meg az épiilete-
gylittes, azzal a technikdval, amit ott alkalmaznak. Igyekeztem neki ezt a torekvé-
sét, szempontjat mindvégig teljesiteni.” (Kaiser Laszlo: I. m. 33-34.)
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fliggd kompozicidnak. A legkisebb pavilon vélhetdleg
lakéasfunkcidt toltdtt be, amelyet a tetbtérben tovab-
bi szobdk egészitettek ki. A féhomlokzat jellegzetes
félkdérives kiugrasdban torndc kapott helyett. A ko-
zéps6 pavilon, amely a kis iskola k6templomra hason-
1itd ko6zosségl kdzpontja, egy szinpadot és két szin-
ten 06ltdz8ket, valamint egy kérilbelil 110 m?-es
el8adétermet foglal magdba. Az elbaddéterembe az 6sz-
szekdtd elbterekbd1 mindkét oldalrdl be lehet menni.
A legnagyobb pavilonban helyezkednek el az osztdly-
termek, két szinten, és valdszinlileg egy, a kdzponti
terembdl, az 6sszekdtd gerinc belsd meghosszabbitédsa-
bdél nyildé hédldterem.”> Szabd Katalin Visszajdtszds
cimi dokumentumfilmjében, amelyet a Csiki Tévé 1999-
ben sugdrzott, Ambrus Karoly kifejtette: ,Az itt vald
népnek tetszett ez a stilus, mert, ugye, a régi szé-
kely épitéstilusbdl vette a mintat, amikor megtervez-
te ezt az épliletet: magas tetdvel, amirdl a héd kdénnyen
lecsuszik, és ellendll a viharoknak.”

Anthony Gall az 1941-es év masodik munkdjaként tart-
ja szémon a KALOT Székely Népfdiskola tavlati tervét,
és szinesben k&6zli az annak alapjén készilt akva-
rellt,® amelynek aljén a kdés. k. 1941. szignd olvas-
haté. Feltlind viszont, hogy a népfdiskola bemutatédsé-
ra szént 408. és 409. lapon nem vehetjik szemiigyre sem
az épllet alaprajzat, sem az egyes pavilonok miiszaki
dokumentdcidjit, holott az album szerzdje mids esetek-
ben nem mellézi a részleteket. Minthogy Kdés szténai
mihelyét, a nevezetes Varjuvarat a Maniu-gdrda tagjai
felddlték,*® csakis arra gondolhatunk, hogy a rajzok

53 Anthony Gall: Kds Karoly miihelye. Tanulmany és adattar. Magyar Epi-
témiivészet 3. MUNDUS Magyar Egyetemi Kiadd, 2002. 408—-409.

54 Az akvarell minden bizonnyal azzal a céllal késziilt, hogy képeslapon hiv-
ja fel a figyelmet a tervezett éptiletre; hogy segitségével tamogatokat lehessen sze-
rezni az épitkezés beinditasahoz.

55 Ezzel kapcsolatosan irta Kos 1945 elején Tompa Laszlonak: ,Mi Sztanan
csuful jartunk! Az oroszok ugyan elkeriiltek, de a hataron atjott gardak és csen-
dorok teljesen és tokéletesen kifosztottak, s nekiink ugy kellett fegyveres tild6z6ink
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megsemmisiiltek a masodik vildgégés idején. (A népi
emlékezet szerint Kdés ,letagadta” ezt a munkajat.>®)
Egy sajnédlatos tlizeset aztdn ,megvildgitotta” a rej-
télyt. 2003. februdr 4-r81 5-re virraddan tlz itott ki
a KALOT éplletében. Néhdny nap milva ezt az Orvendetes
hiraddst olvashattuk a Hargita Népében:,Szerencsére
megvannak az eredeti, Kés Karoly aldirédséaval elldtott
tervek. Ezek alapjén készitik el az Ujjéépités terve-
it a szakemberek. Az éplilet [..] kivilr&l megbrzi ere-
deti arculatdt, am a tlizveszélyes anyagokat az épit-
kezés sordn betonnal, tégléaval cserélik fel.”®
Visszaemlékezésekbd81l tudjuk, hogy Kés az épitkezés
idején gyakran lejart Csiksomlydra, olykor hetekig
ott tartdzkodott, figyelemmel kisérte a munkdlatokat.
Anthony Gall ugy tudja, hogy nemcsak az épitkezés tar-
tott évekig - hogy aztén befejezetlen maradjon -,°8
maga a tervezés 1s elhlzdédott 1943-ig. Valdszind,
hogy a munk&latok folyamén tobbszdr felmeritiltek olyan
gondok, amelyek tervei kényszer( mddositdsdra kész-
tették Kdést. Elsdil nyilvédn a ,terepviszonyok” idéz-
ték eld azokat. Igaz ugyan, hogy az épitkezésre ata-
dott telek a kegytemplommal &tellenben volt, de még-
iscsak az orszaguttdl a Somlyd-patak felé 1lejtd,
alacsonyabb fekvésl helyen. A szdjhagyomdny szerint
Késnak eleve nem volt ,inyére” a ferences atyédk &ltal
felajanlott ,gdddr”.® Attdl tartott, hogy a rosszul

eldl gyalog Kolozsvarra futnunk, egy szal ruhaban. A hazunkrdl az ajtdkat, ablako-
kat is leszedték, a padlot és a cserepet is elvitték.” (VO.: Kds Kdroly levelezése. Szerk.
Sas Péter. Mundus Magyar Egyetemi Kiado, Bp., 2003. 382.)

56 Ezavélekedés kapott hangot Szabo Katalinnak a Csiki Tévé szamara készi-
tett dokumentumriportjaban, a Visszajitszdsban is. 2003. januar 31-én, amikor a
szerz$ az egykori népfdiskolai hallgatdk szamara levetitette a filmet a KALOT-haz-
ban, senki nem cafolta meg ezt a magyarazatot.

57 Takécs Eva: Osszefogds a Caritas megsegitésére. Hargita Népe, 2003. februar
19.

58 Az épitkezés 1944 8szén végiil is befejezetlen maradt.

59 Szab¢ Katalin filmjében ez sz6 szerint igy hangzott el: , Tobben tgy tudjak,
hogy kés6bb az épitész letagadta ezt a munkajat, mert felhaboritotta, hogy elképze-
lései dacara a KALOT godorbe épiilt.” Petres Zoltan gy emlékezik, hogy az épit-
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megvélasztott helyszin a jobb sorsa érdemes épiilet
szildrdsdgat veszélyezteti. Evtizedek miltén valéban
megrepedtek a mégoly vastag kéfalak is, minek kovet-
keztében megbillent a faszerkezet. Masrészt pedig:
helyszini té&jékozdéddsai idején az is tudomdsdra ju-
tott Anthony Gallnak, hogy ,az épitész és a kivitelezb
kozdtt nézeteltérések voltak”.®® Utdlag immar kide-
rithetetlen, hogy miben nem értettek egyet. Azt vi-
szont tobben is feljegyezték, hogy a ,rabidtus termé-
szet(l” Kés Karoly vita kdzben gyakran valt indulatos-
sd&, a tervrajzok készitéséhez is értd kivitelezd pedig
- a helyi viszonylatok és lehet8ségek ismeretében -
bizonydra szintén ragaszkodott a maga elképzelései-
hez. Aligha kétséges azonban, hogy az adott kdrilmé-
nyek kdzott mindketten a lehetd legjobbat akarték.
Magyar Ferenc szerint Kdés kikotdtte: az épitkezési
anyagokat helybeli vagy kérnyékbeli vallalkozdk fuva-
rozzadk. Abban is megegyeztek, hogy a munkavezetést
Ferencz S. Imre csikpdlfalvi épitémesterre - Fe-
renczes Istvéan koltd édesapjéara’’ - bizz4k. Ferencz S.
Imre (1909-1967) nem csak rdtermett szakember és si-
keres épitkezési vdllalkozd volt, kdrnyezetébdl &tla-
gon felili mlveltségével is kitlint. Az 4ltaldnos is-
kola elvégzése utdn hlrom évig esti tovabbképzdbe
jart, majd négy évig &cs és kémlvestanonc Vécsey Gabor
neves csikszeredai épitésznél. 1932-t81 bukaresti
épitkezéseknél vallal munkdt. A PrAger cégnél felfi-
gyelnek tehetségére, és 1936-ban féléves rajziskolaba

kezés elkezdése el6tt a godrot fel kellett tolteni: ,,Sok helyrdl kellett oda foldet
hordani.” Erre ,a foldhorddknak” kifizetett tekintélyes napszambérbdl is kovet-
keztetni lehet. 1942. julius 4-én Sz6cs Ferenc, Bird Lajos, Gecz6 Istvan, Kanya Lasz-
16 példaul 267,50 pengét vett fel 107 m® f6ld fuvarjért az épitkezést vezetd Ferencz
S. Imre vallalkozdtol. A f61dtoltés fuvarja azonban tobb szamlan is felttinik.

60 Anthony Gall: I. m. 408.

61 A kolt6 ugy tudja, hogy ez az épiilet volt édesapja mestermiive: ,élete
legszebb, legnagyobb épitkezése, amin valaha dolgozott.” Vo.: Ferenc S. [Fe-
renczes] Istvan: Elmulasztott pillanat. Igaz Szo, 1973. 12. 875-876.
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kiildik. 1939. mdjus 25-én teszi le a mesteri vizsgat
egy bdkdi bizottsdg eldtt.

Nincs kétségink afeldl, hogy Kdés Karoly tervrajza
midr elsd l4tdsra megnyerte Ferencz S. Imre tetszé-
sét.% Azt is tudjuk, hogy nagy kedvvel l4tott hozzéa az
épitkezésre vonatkozd kdltségvetés kidolgozédsdhoz.
Ajédnlatat azonban a népfdéiskola igazgatdjénak eldbb
fel kellett kiildenie a KALOT Orszdgos Kdzpontjénak,
elézetes jévdhagyds végett. Amint ez megtdrtént, Ma-
gyar Ferenc 1942. janudr 10-én elkésziti a ,hivata-
los” megbizdlevelet, amelyben az épitkezési munkdla-
tok vezetbje vadllalja, hogy betartja a héborus id&-
szakban sziiletett tdrvényes rendelkezéseket.®

A vallalkozé hagyatékdban a bérelszamolédsi iveknek
és szamldknak csak a tdredéke maradt fenn,® &m igy is
fontos jelzésekkel szolgdlnak a munkdlatok beinduléd-
sdrél, folyamatdrdl. Ha figyelembe vesszik, hogy az
1942. junius 6. és 14. kozotti bérhét fizetési listdja
a 60. iktatdszémot viseli, a téglavetdknek 1942. szep-
tember 20-&n &tadott eldleg pedig a 293-as szammal
kertilt be az iratgyljtdébe, akkor bizonyosra vehetd: a
hosszl csiki tél multdval Ferencz S. Imre emberei
azonnal munkdhoz lattak.

A Csiki Lapok hiraddsaibdl 1942 tavaszatdl kezdve
rendre kidertil, hogy a Nagy-Somlyd déli oldalén e cél-
bdl megnyitott kébanydbdl csikcsicsdiak termelték ki

62 Kolt6 fia 1973-ban ugy emlékezett: édesapja biiszke volt arra, hogy Kos
Karoly tervei nyoman épithetett. , Egyszer megkérdeztem téle, ki az a Kés Karoly,
csak annyit valaszolt: »Fiam, az egy nagy ember, ha megndsz, megtudod.« Most
mar tudom, ki Kos Karoly. Csupéan azt nem tudom meg soha, hogy apam szamara
ki volt. Csak a sejtés maradt. Végzetesen tovatiint az a pillanat, amikor az egyszer(i
kémives-acs, talan a leghivatottabb, akit nem kérdeztek meg soha, szoval az, aki
érti és érzi a fat, a kovet, aki helyiikre illeszti a tervezd tégladarabjait — beszélhetne
K6s Karolyrol. Talan 6, a kémiives tudna elmondani, mit jelent épiteni embernek és
embert. Az otthonteremtésrél 6 beszélhetett volna igazan, akinek feje foliil sokszor
elvitték a szeles id6k a fodelet.” (Ferencz S. Istvan: Elmulasztott pillanat. 1. h.)

63 A csaladi levéltarban fennmaradt Magyar Ferenc megbizolevele.

64 E fontos dokumentumokat Ferencz S. Imre lanya, Mirk Laszloné Ferencz
Katalin érizte meg €s bocsatotta rendelkezésiinkre 2004-ben.
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a kovet, amit helybeli fuvarosok szdllitottak a fe-
rences rendhdztdl kapott telekre. A kivadld mindségl
faanyagot kozbirtokossdgok, erddtulajdonosok ajan-
lottdk fel, csak a kitermelésért kellett fizetni vala-
mennyit. A beszerzést és a szdllitédst Botdr Béla val-
lalta. A gyalult deszkdt a csikszentmdrtoni flrészé-
rutelepr8l szédllitottdk. A tégldt egy héromszéki
cigdny csaldd vetette és égette ki helyben kitermelt
agyagbdl. A k8falakat csobotfalvi és vardotfalvi mes-
terek (Csiszér S&ndor, Bartalis Jdézsef, Orbdn Janos,
Orban Péter) huztdk fel, a famunka elkészitésével pe-
dig csikrdkosi Acsok jeleskedtek.® A Ferencz S. Imre
hagyatékdban fennmaradt szdmldkbdl és fizetési kimuta-
tdsokbdl jéval tobb részletre deril fény. Eszerint a
vadllalkozd a téglavetdk hajlékénak az épitéséért 35
pengdt adott &t, a 30 890 db tégla kivetéséért Békai
Andrésnak, Bird Lajosnak, Csiszér Imrének, Geczd Al-
bertnek, Geczd Istvannak, Domokos Gyuldnak, Salamon
Gyulédnak, Sz6cs Ferencnek 315,30 pengdt fizetett ki. A
meg nem nevezett tégladsszerakdk 175,50 pengdt kap-
tak. A f6l1d-, k&-, cement-, foveny- és szalmafuvaro-
zadsért Baczdé Andréas, Bird Lajos, Csiszér Imre, David
Istvan, Domokos Karoly, G&l Zoltédn, Kénya L&szld,
Sz8cs Ferenc 1942. junius 27-én 602,95 pengdt vett
fel. Ugyanazon a napon kétheti munkadijként Bacsd
Andréds, Békai Andrds, Bartalis Lészld, Bartalis Jé-
zsef, Burjén Antal, Csiszér Imre, Csutak Ignéc, Filop
Aron, Hozé Andrés, Orbdn Imre, Petres Lajos, Salamon
Ferenc, Salamon Istvan, Salamon Lajos, Salamon Laszlé
bsszesen 1076,10 pengd bérelszdmoldsban részesiilt. Az
1942. szeptember 12-19. k6zdtti hét bérelszdmolisdban
Bartalis Jbézsef, Csiszér Antal, Csiszér Imre, Petres
Antal, Petres Lajos, Rancz Lajos, Salamon Andréds, Sa-
lamon Ferenc, Salamon Laszlé, Orban Arpdd, Orban Imre,
Orbén Lészlé, Vata Zoltédn neve szerepel. Kordbbi ki-
mutatdsokban feltlinik: Baldzs Janos, Burjan Jdézsef,

65 Vo.:Kaiser: I. m. I. h.; Fejes: I. m. 24-25.
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Burjan Lajos, Burjén L&szld, Domokos Ka&roly, Hosszu
Béni, Kénya Béla, Kdésa Gydrgy, Lajos Kéroly, Miklés
Mbézes, Molnar Zoltédn, Onddi Istvan, Szentes Gyula. A

kévetbk 365 pengbt vehettek fel, a vizhorddnak (!) 160
P. jart.

Szabd Katalin filmjébdl kideril: a népfdiskola falu-
vezetdi tanfolyamdnak noévendékei 1is dolgoztak az
épitkezésnél, elsbsorban a helybéliek. ,Reggel nyolc-
ra mentiink - hangzott el Burjén Antal visszaemlékezé-
sében -, s este hat-hétkor jottink haza. Két-hArom
évet dolgoztam, benne is van a munkakdnyvemben. ”¢°

Ambrus Karoly dllitésa szerint ,1942 8szén mar az Uj
iskoléban kezd&dhetett a tanités”.® Szabd Katalin
filmjében is elhangzik: ,1942 8szén médr az Uj otthonban
kezdbdsdtt az oktatds.”®® Ezt hiteles ténykdzlésként
fogadhatjuk el. Szervatiusz Jend, akit Magyar Ferenc
1941 tavaszan kért fel a faragdtanfolyam vezetésére,
még a régi iskolaépiiletben kezdte meg mintegy hiusz -
tizenhat és tizenkilenc év koz6tti - fitval a munkat. A
Kés Kéaroly tervezte Uj épllet elkésziilt helyiségeibe
nyilvan csak 1942 &szén kdltdzhettek be, itt ,411i-
tottdk munkdba” azt a tizendt gyalupadot is, amit a
miivész kolozsvdri nagybdtyja mihelyébdl szerzett
meg.% (Banner Zoltén, aki a csiksomlydi faragdiskola
megteremtésérbl hosszasan elbeszélgetett a mlivésszel,
1976-ban megjelent SzervAtiusz-monografidjdban mar
,Csupan” tiz gyalupadot emlit, ami bizonyédra el-
irds.”?) Matéffy Gybz8, a népfdiskola kdzkedvelt tand-
ra, 1989 tavaszdn ugy emlékezett, hogy az épitkezés-
ben a tandrok és a ndvendékek egyarédnt részt vettek.”?

66 Lasd Burus Janos KALOT-archivumaban.

67 Ambrus: [. m. L. h. Burus Janos KALOT-archivumabdl.

68 Lasd Burus Janos KALOT-archivumaban.

69 VO.: Banner Zoltan: Csillagfaragok. Népi alkotok, naiv mifvészek. Kriterion
Konyvkiado, Buk., 1972. 32.

70 UG&: Szervitiusz Jend. Kriterion Konyvkiado, Buk., 1976. 39.

71 Balint Andras: A nevelés szolgdlatiban. Hargita, 1989. marcius 14.
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Anyagi keret, fenntartasi kéltségek

A népfdiskola lényegében a Teleki P4l miniszterel-
nok adltal szerzett tdmogatdsbdl indult be. Teleki ha-
l4la utdn az igazgatdénak méds forradsok utdn kellett
néznie. Szervdtiusz 1s megemliti, hogy csak nagyon
nehezen tudtak ,valami pénzmagra szert tenni”. Annyi
bizonyos, hogy a székesfdvaros adomanydbdl nem futot-
ta az épitkezés befejezésére. A Csiki Lapok munkatdr-
sa ugyanis - amikor beszdmol a népfdiskola ndvendéke-
inek paratlan eurdpai sikerérdl (Molnar Istvan’ tén-
coktatd 1943 nyaran bejarta tanitvinyaival
Olaszorszdgot, Németorszdgot, Svédorszagot és Finn-
orszagot) - nem mulasztja el kiemelni, hogy ,a bevétel
egy részét a népfdiskola épitésének a befejezésére
forditjak”.”™ A lap 1944. janudr 23-1i szémdban pedig
még mindig arrdél olvashatunk, hogy a kormény 4ltal -
dr. Kovats Kéroly fdéispdn kozbenjarédsdra - kiutalt
szédzezer pengbs adomdny ugyanezt a célt szolgdlja.
(Ilyenformdn érthetd, hogy a hetvenes évek elején
Szervatiusz miért emlegette ,félbe maradt iskolaépi-
let’’'-ként’™ a Kés-tervezte épililetegylittest.)

Amikor a kormédnytdmogatdsrdl szdéld hiradds megje-
lent, Magyar Ferenc még mindig a népfdéiskola vezetd-
je. Ertékeld szavakat ekkor olvashatunk elészdr (és
utoljédra) munkdssadgdrdél a Csiki Lapok hasédbjain: ,a

72 A néphagyomany feldjitdsanak és megtartasanak programja tobb fiatal
értelmiségit is a népfdiskolara vonzott. A ma mar kiilf6ldon is ismert tancoktato a
népfdiskola els6 hivatasos munkatarsai kozé tartozott, a hallgatok az 6 koreografi-
4jara roptak a tancot. £16 népballaddk cimii gy(Gijteménye a népi szinjétszashoz adott
anyagot, csaktigy, mint Muharay Elemér Magyar jdtékszin és Hagyomdnyunk, mifvelt-
ségiink, életiink cim(i munkai.” (Balogh Margit: I. m. 123.)

73 xxx: Pdratlan eurdpai siker. Csiki Lapok, 1943. jul. 18.

74 Az épiilet ott allt s ott 4ll ma is, szemkdzt a csiksomlydi miiemléktemp-
lommal — idézte fel gyermekkori emlékeit 1973 decemberében Ferenczes Istvan. —
A varosbdl hazatérdben [...] sokszor eljatszadoztunk a haromszarnyas ké-fa épii-
letben, amelynek akkor még hianyoztak ajtai, ablakai. Ha jol emlékszem,
valészintitlennek tind ékfodélzete alatt galambok is tanyaztak. [...] Ott szerepelt ez
a szépséges haz is apam Kémiives Kelemen-életének reggelre omlé almai kozott.
[...] Anyam szamara ez az épiilet is egy kifizetetlen munka volt.” V&.: Ferencz S.
[Ferenczes] Istvan: I. m. I. h.
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legegészségesebb magyar jové alapjat rakja le a fiatal
nemzedék lelkében”.”® Kaiser Laszld kényvébdl tudjuk,
hogy 1944 szeptemberében adta at az intézet vezetését
helyettesének, Tamds Filibert ferences atyénak, miu-
tdn SAS-behivéval mozgdsitottdk, de visszaemlékezé-
seiben nem tesz emlitést a szdzezer pengd felhaszni-
lésérdl, csak a népfdéiskola kifosztésardl.’®

Az épitkezési kdltségek elbteremtésével parhuzamo-
san kaldkézds indult a fokozatosan hasznédlatba vehetd
helyiségek berendezése, az oktatds folyamatossdgat
biztositd kellékek (szerszamok, gépek, gyalupadok,
villanymotorok stb.) beszerzése érdekében is. E te-
kintetben ugyancsak sokat szamitott a Csiki Magénja-
vak témogatdsa, i1lletve a székely kdézbirtokossédgok
segitsége.”’

Istvan Lajos ugy emlékszik, hogy a népféiskolai
tanfolyamok ingyenesek voltak. A mikodési kdltségeket
tehdt magdnak az iskolédnak kellett megterveznie és

el8teremtenie. ,Amikor az épitkezésbe belefogtunk-
fejtette ki a kérdés kapcsdn Magyar Ferenc —, még nem

volt hatdrozott elképzelésiink a fénntartast illetben.
Ez csak késdbb alakult ki, amikor a népfdiskola faragd
tanfolyama m&r foglalkozni tudott olyan megrendelé-
sekkel, mint péld4ul a 9. Kolozsvari Hadtest hargita-
flird8i tudiléjének az ebédlbberendezése. Pogany Sandor
ezredes megrendelte a féiskoldnal, megfaragtuk, és le
is tudtuk szdllitani.”’ Az elsd igényléseket Ujabbak
kovették: nemcsak a faragott, hanem a festett biltorok
is jévedelemforrist jelentettek. ,Igy fogant meg ben-
nem az a koncepcid - folytatja gondolatmenetét az egy-

75 A tovéabbiakat illetden alighanem a lap 1944. jnius 4-i szdmanak hirkozlé-
se szolgalhat tampontul: , Befejezés el6tt a KALOT csiksomlydi épitkezése.” Azon-
ban nem ez kovetkezett be, hanem — a front kozeledtével — a népfdiskola kifosztasa.

76 Ferenczes Istvan idézett irasdban szova teszi, hogy édesapja sem kapta
meg az épitkezésért minden jaranddsagat: , Az épiilet lattan sohasem bosszanko-
dott az elvesztett pénzért. Azt a habort szamléjara irta...”

77 VOo.: Ambrus: I. m. L h.

78 Lasd Burus Janos KALOT-archivumaban.
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kori igazgatd -, hogy a népfdéiskola fénntartdsat egy
famegmunkdld tlizem, faragdiizem, butorkészitd, lakbe-
rendezést készitd tizem fogja biztositani. Ugy hagytam
el a népfdiskoldt, amikor katondnak behivtak, hogy
ennek a famegmunkald lizemnek a gépi berendezését mar
meg tudtuk vasdrolni Szervédtiusz Jenbvel Budapesten,
és ezeket a famegmunkdld gépeket mar le is szdllitot-
tdk. Késbbb egy kaszoni kisipari termel8szdvetkezet
birtokdba jutottak..”’”” Kés Karoly ajanlatdra Magyar
Ferencnek sikeriilt megnyernie ,Erdély legnevesebb
szobraszmlivészét”, Szervatiusz Jendét a faragdtanfo-
lyam vezetésére. Aki épp egy faragott butorkészletet
készitett kolozsvari megrendelésre, és némi gondolko-
dés utén elvéallalta a megbizatést, és fidval, Tiborral
leksltdzott Csiksomlydra. Dontésében hdrom szempont
vezérelte: 1) gdtat vetni a ,remek fanyersanyag” ki-
vitele elé (amit ,szinte ingyért szdllitottak ki in-
nen reggeltd8l estig”®); 2) ,felkutatni a székely fal-
vak tehetségeit, s az ezermesterkedés hajlamat vala-
milyen &ltaldnos érdeklli foglalkoztatottsdg medrébe
terelni”®, ,megfeleld kereslet mellett ezzel a munka-
igényes mlvészi mesterséggel”’ f8leg faragott bu-
tor-készitéssel helyhez kotni szémottevd tdmegeket;
3) hozzadjarulni ,az Uj székely bltor” megteremtésé-
hez. ,A hargitai Uz Bence udiil6hdz berendezése volt az
els® nagy és szémomra az egész iskolénak értelmet add
feladat.”®

A megrendelésekbdl befolyd Osszegek azonban kevés-
nek bizonyultak az iskola 6nfenntartédsdhoz. Az okta-
ték olykor csak tdébb hénapi késéssel kaphattdk meg
jadranddsadgukat, a tanitdképzb tandrai pedig ,teljesen
ingyen és bérmentve” védllaltdk az draadést.® Matéffy

79 Kaiser: 36-37.

80 Uo.

81 Uo.

82 Uo.

83 Banner: Csillagfaragok. 32-33.
84 Kaiser: 38.
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Gy6zb6né 2003. janudr 31-én, az egykori népfdiskoléasok
és hozzéadtartozdik emlékidézd Osszejodvetelén ezt a
mondatot azzal egészitette ki: volt eset, amikor az
oktatdk hdromhavi bérikrdl mondtak le, hogy a kémive-
seket ki lehessen fizetni. ,A ndvendékekkel egyiitt
sokszor napokig paprikds krumplin vagy tejbelaskén
éltink” - idézte Banner Zoltén Szervatiusz Jendt.®
(Ennek alapjan azonban nem szabad azt rogziteni az
utdkorban - figyelmeztetett MAtéffy Gydzbné -, hogy
Szervatiusz ,maganakvald, kicsinyes ember volt”. En-
nek épp az ellenkezbje igaz.) A helyzet némiképp 1943
punkédsdje utédn valtozott, azt kdévetbden, hogy a Gyula-
fehérvarrél bérmakdritra érkezett MArton Aron piispdk
papjai kiséretében megldtogatta a népfdiskoldt. ,Le-
dltette Sket, és maga mondta el, hogy mi a népfdiskola
feladata. A plébadnosok lelkére kdtdtte, hogy szelle-
mileg kivald és elol jard embereket kildjenek, mert
csak igy lesz sikeres a mllkddése az erdélyi székelység
életében. [..] De még anyagi hozama is volt ennek a
puspdki latogatésnak, mert ott sorban megkérdezte az
egybegylilt plébadnosokat, hogy ki mennyivel témogat.
Legaldbbis olyan mértékben megindult a tamogatds az
egyhdzkdzségek részérdl, hogy ha kiuldtek egy fiatalem-
bert a tanfolyamra, annak a teljes koltségét is val-
lalték. 8¢

Célkitilizések, tanfolyamok

LA KALOT-népféiskoldk pedagdgiai elveit Erden dol-
goztdk ki - olvashatd Balogh Margit monogréfidjdban.-
Koételezd érvényl tanterv tudatosan nem késziilt, hi-
szen az megdlte volna a helyi kérilményekhez és fel-
adatokhoz igazodni képes kezdeményezBkészséget. I[..]
Az elméleti tananyag feldolgozédsa beszélgetés és vita
formdjdban tortént. [..] A tanfolyamokon igyekeztek
olyan helyzeteket szimuldlni, amelyekkel a falvakban

85 Banner: 34.
86 Kaiser: 40-41.
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gyakran lehetett talédlkozni.”® A két vildghdboru ko-
zbtti tapasztalatok alapjan Kovats Déniel igy Ossze-
gezte 1989-ben a népfdiskola sajdtossdgait: a) olyan
mivel6dési forma ez, amely komplex, a személyiségre
haté mlveltséganyagra épill; b) a nemzethez, a néphez,
a teleptiléshez, a tdjhoz vald kotddés teremt kohézids
erbt, kozosségli felelbsségtudatot a népfdiskola
résztvevdi kdzdtt, mert a hallgatdk megismerik a ha-
gyomdny értékeit, valamint a jelen folyamatainak meg-
itéléséhez és alakitédsdhoz szlikséges tényeket; c) a
helyi folyamatokat nemzeti és eurdpai Osszefiiggéseik-
ben kozelitik meg, a humanizmus és a szolidarités
alapjan fordulnak méds emberek, népek, kulturdk felé;
d) a tartds egylittlét és a vonzd neveld személyiségek
hatédsa révén a kdzbsségi onmivelés lehetdségeit biz-
tositja; e) a cselekedtetd médszerek, az ontevékeny-
ség 4ltal az egyén képességei is gazdagodnak; a nép-
féiskola indittatédst ad a folytatédshoz.?®®

A csiksomlydi népfdiskola mikodésérbl a Csiki Lapok
hasdbjain elbszé6r hirt add Lajos Baldzs pontosan fo-
galmazott, amikor azt irta, hogy az uUjonnan beindi-
tott KALOT-intézménytdl mindenekeldtt a mikedvelés és
a népi mesterségek fellenditését, a misztériumjétékok
feldjitédsédt és a hires Kédjoni-nyomda életre keltését
varjék.® Az utdbbi kivételével valamennyi célkit(izés
valésédggéa valt.

Faluvezetésre, kézmlvelddés-szervezésre képezte ki
a féiskola az ifjakat, ugyanakkor pedig - és alighanem
ezen a téren érte el a legmaradanddbb eredményeket — a
népi alkotdétehetségek kibontakozdsdhoz igyekezett
megfeleld korilményeket teremteni. Meglepd, hogy ak-
koriban nem mindenki értett egyet a kozdsségvezetésre

87 Balogh Margit: I. m. 125.

88 Vo.: Kovats Daniel: A népfdiskola tanité-neveld munkdjinak médszertani kérdé-
sei. In: Népfiskola tegnap, ma, holnap. Piiski — Magyar Népfdiskolai Tarsasag, Bp.,
1991. 149-153.

89 Lajos Balazs: I. m. I h.
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alkalmasnak latszdé flatalok ,kiemelésével”, ,iskoléz-
tatédséval”. Magyar Ferenc szerint ezt a szemléletet
képviselte példdul Tamdsi Aron, aki sosem latogatta
meg a népfdiskoldt, bar alkalma lett volna ra. A népi
mozgalom irditdl eltérben Tamadsinak ugyanis az volt a
hatdrozott véleménye, hogy nem szabad egyeseket kiva-
logatni a nép kozil, mert ,ezek elbizzdk magukat, és
legkevésbé sem vdllaljdk a veliik egysorsu emberekkel
vald térbdést”®®. Bizonydra nem alaptalanul &dllitotta
ezt Tamadsi. Magyar Ferencet azonban épp ennek ellen-
kezb6jérb6l gydzték meg a tapasztalatai. Megitélése
szerint azok, akik a népfbiskoldrdl kikeriiltek, mind
a faluvezetésben, mind a mivelddési kozOsségszerve-
zésben, mind pedig a faragdmiivészet terén ,csak be-
cstiletet hoztak sajdt népliknek, nemzetiiknek” .’ Ezek
egyike, Istvan Lajos - szeretettel és nagyrabecsilés-
sel beszél rdla az iskola egykori igazgatdja - vissza-
emlékezésében ezt irja: a KALOT-tanfolyamokat azért
szervezték orszagszerte, hogy ,olyan embereket emel-
jenek ki a népbdl, akik majd, amikor oda korosodnak,
tudjédk a falusi foldmlves népnek az érdekeit képvi-
selni”.’? Senki ne gondoljon arra - idézi igazgatdjé-
nak és Matéffy Gy6z8 tandradnak sokszor elhangzott
szavait-: ,itt annyit fog tanulni és olyan ember lesz,
hogy amikor hazamegy, a jegyzbt és a birdét seggbe rug-
ja. Mindenki Ugy tanuljon, hogy mi kell legylink a jové
képviselBi..”®® Kaiser Lészld kényvébdl tudjuk meg: Ma-
gyar Ferenc mindvégig az erdélyi népmlvelés feliigye-
letével megbizott - akkoriban Kolozsvart székeld -
Domokos P&l Péter® intencidihoz tartotta magdt: ,Na-
gyon a lelkemre koétdtte ldtogatdsai sorédn, hogy nehogy

90 Uo.

91 Vo.: Kaiser: 119-120.

92 Uo.

93 Istvan Lajos: I. m. I h.

94 A moldvai magyarsag €s a bukovinai székelység kutatdjaként ismert Do-
mokos Pal Péter feliigyelete ala tartoztak 1940 6szét6l az észak-erdélyi népfdisko-
lak is. Sokszor megfordult Csiksomlyon. Unokahtiga, Domokos Emilia vezette a
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azokban az emberekben, akik innen kikeriilnek, olyan
hamis 6ntudatot épitsink fel, hogy 6k a kivaldak, 08k
azok, akikre hallgatni kell, akiknek a déntéseit nem
lehet megfellebbezni. Ezt a tandcsdt meg is fogadtuk,
hiszen én ezzel messzemenden egyetértettem. Az volt a
népfdiskola kdvetendd elve, hogy akiket kiképeziink, a
nép szolgédlatéra képezzik ki.”®

A szlkds anyagi kodrilmények és bentlakdsi feltéte-
lek fluggvényében alakult a didklétszém. ,A kollégiumi
elhelyezés miatt elsbként kaptak helyet a tiz hdnapos
faragdétanfolyam hallgatdéi - olvashatjuk az igazgatéd
visszaemlékezéseiben -, utédna jottek a faluveze-
t6-képzbsdk (az csak harom hdnapos tanfolyam volt),
majd a koézmlvelBdési tanfolyam hallgatdéi. Tehdt a
kollégiumi elhelyezés miatt egyszerre csak két tipus
miikodhetett: a faragdétanfolyam és mellette vagy a
kdzmlvel8dési vagy a faluvezetb8-képzdi tanfolyam. ”°®
Istvan Lajos uUgy emlékszik, hogy amikor & bekertiilt a
népfdiskoldba, vele egylitt tizenhatra kerekedett ki a
M&téffy Gy8z8& vezette tanfolyam létszdma.’’ Magyar Fe-
renc a huszondtddik életévben jeldlte meg a felsd kor-
hatdrt. Banner Zoltdn Szervatiusz-monografidja sze-
rint: ,A korhatér 16 évtdl 45 évig terjedt.”?® A didk-
létszdm és a korhatdr védltozdsainak valdszinlleg az a
magyardzata, hogy kezdetben nem a Marton Aron &ltal

Székely Népfdiskola adminisztracidjat. Rackevei Anna szinmtvész az & lanya. Vo.:
Kaiser: 122.

95 Kaiser: 122-123.

96 Kaiser: 40.

97 A Keresztény Szo szerkesztésége azzal a megjegyzéssel adta kozre az Emié-
kek az életembdl cimi(i 6néletiras részletét, hogy kéziratahoz Istvan Lajos egy olyan
—1942. januar 30-an Csiksomlydn irt — versét is mellékelte, amelyben a tanfolyamon
részt vett legények nevét foglalta rimbe. Eszerint § a csikjenéfalvi Szentes Jozsef-
nek, a csekefalvi Gyorgy Jankonak és Gyorgy Daninak, a csikszentmartoni Boga
Antalnak és Bocskor Andrasnak, a csikmadarasi Bogacs Ferencnek és Janos Ger-
gelynek, a csikszentdomokosi Bara Karolynak és Székely Agostonnak, a feltorjai
Kerekes Gyulanak, a gyergyo6szarhegyi Korpos Tamasnak, a bethlenfalvi Kovacs
Ferencnek, a taplocai Csed Arpadnak, a csiksomly6i Burjdn Antalnak és a tusnadi
Ambrus Karcsinak volt tanfolyamtarsa. (Burus Janos KALOT-archivumabdl.)

98 Banner Zoltan: Szervitiusz Jend. I. h.
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megjeldlt szempontok szerint tdértént a tanfolyamok
hallgatdéinak a kivalasztésa. A plébanosok és a tani-
tdk sokszor olyan fiatalokat kiildtek Csiksomlydra,
akiknek otthon nem sok hasznat vették. A szellemi mun-
kdra alkalmatlanokat az iskola tanfolyamvezetdi és
oktatdéi (mindenekeldtt a népi szinjitékokat betanitd
Molnédr Istvén és Muharay Elemér) kénytelenek voltak
hazakiildeni. A ,szellemileg valogatott”, ,értelme-
sebb fitk” zémmel csak Marton Aron ldtogatédsa utédn ér-
keztek.*?

A faragdétanfolyamot illet8en a szelektdlds nyilvéan
a tehetség fliggvényében tdértént. Két-hdrom hdénap utén
csak azokat tartotta vissza Szervatiusz Jend, akikkel
dolgozni tudott, akikre akédr a mUhely vezetését is ra-
bizhatta.?!

Oktatdék, tanrendek

Az iskolénak szerz8dtetett oktatdi voltak, mésrészt
pedig - kdlcsbndsségi alapon - a tanitdképzd tandrai
is betanitottak. Az igazgatd a néprajz és a népi ha-
gyomdnyok témakdrében tartott Oérdkat. Szervatiusz

Jend - mint a fentiekbdl kitlnt - a faragdmivészetet

101

oktatta, Molndr Istvan a népi téncmlivészetet, Ma-

99 Vo.: Kaiser: 40.

100 , Emlékszem — mondotta Banner Zoltannak a hetvenes évek elején —, az
elsé menyasszonyiladat a csikmenasagi Danél Karoly csindlta. Az els6 alakos mun-
kak pedig a gelencei Fabian Jozsef keze aldl keriiltek ki: asztalok és székek, ame-
lyeknek a 1aba, illetve a székek karfdja lofejben végzddott. [...] Fabiant mar akkor
megbizhattam olykor a miihely vezetésével, s meggydz6désem, hogy képes lett
volna hasonl6 iskolat fenntartani. Olaszorszagba is kivitték néhany napra, oriasi
keze volt, s tigy rajzolta fel a tulipanokat, fejeket, allatfigurakat, mint egy Isten!
Miutan az iskola megsziint, hazament a sziiléfalujaba, s hozza jart egész Harom-
szék kecskefejes-napraforgds faragott butorért, majd csak rendes olajfestékkel fe-
dett konyha- és szobabtuitorért [...]. mert lassanként asztalos lett ez a paratlan tehet-
ségl Fabian! [...] A masik tehetséges ember, Gal Vilmos meg Csikszereda koriil
alakitott ki stilust és rendel6kort.” Banner: Csillagfaragok. 33. Géal Vilmosrol még
lasd: Lasd: Krist6 Tibor: Gil Vilmos faragvinyai. Mtivelédés, 1981. 10. 37.

101 Molndr Istvan alakjat igy idézte fel Matéffy Gy6z6né 2003. januar 30-an:
~Magas, szikar férfi volt, sapadt arccal, hossz, vallig ér hajjal (ami akkor nem volt
divat). Nem nézett ki vidam alkattinak. De amikor megszolalt a zene, a levegGbe
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téffy Gy6z8'%? és Ferencz Lajos tandrok az &ltaldnos
miiveltséget nyujtd tdrgyakat adtdk eld, K118 Boniféac
ferences atya vilagnézeti elbadéasokat tartott, Hajdu
Lednder ferences h&zfdéndk!®”® a hit- és erkdlcstant,
Antal P&l tanitd a szamtan és a mértan mellett a tor-
ténelem és a féldrajz oktatdsat is magdra vallalta,
Részegh Maria zdldkeresztes ndévér az egészségtannal
kapcsolatos ismereteket, Kozan Imre agrarmérndk pedig
a mezbgazdasagi tudnivaldkat osztotta meg a tanfolya-
mok részvevbivel. A Budapestrdl meghivott Muharay
Elemér a népi szinjatékok betanitédsdban jeleskedett.
,Mint szomjas f6ld az esbt, virdg a napfényt, fd a
harmatot, Ugy ittuk be az ott hallottakat- emlékezett
vissza Ambrus Karoly élete alkonyédn -, és kitdrult
eldéttink egy 1Uj, csoddlatos vildg. Most is fiulembe
cseng Magyar Ferenc igazgatdnak a figyelmeztetése:
»Filk, soha ne feledkezzenek meg hdrom dologrdl: TISZ-
TA FEJ, TISZTA SZ1V, TISZTA KEZ!<« [..] Felejthetetlen
emlék maradt az 1941 plink6ésdjén a Kis- és Nagy-Somlyd
kozotti nyeregben megrendezett KALOT-seregszemle,
amit a bucsun résztvevd kb. hetvenezer ember nézett
végig. Ez alkalommal haromszaz székely ruhdba 61td-
z6tt legény alakitotta a KALOT-cimert és az 6t betlt.
Ugyanakkor Muharay rendezésében a népféiskoléasok be-
mutattdk A disgazdag ciml bibliai jatékot,% a Matyds

szallt. Soha nem lattam ilyen csiirdongolét. Tanitvanyait is magaval ropitette.”
(Burus Janos KALOT-archivumabdl.)

102 Matéffy Gy6z6 (Nagysomkut, 1913 — 1991, Csiksomlyd) a népfdiskola
egyik legnépszer(ibb tanara volt. A hagyomdnymiivelés szerepe és ismeretanyagdinak
tanitdsa modja a népfdiskolai nevelésben cim dolgozatét az Erdélyi Iskola 1943. évi 4p-
rilisjaniusi szama (231-237.) adta kozre. Ugyanebben a lapszamban olvashato
Marton Aron piispoknek Az iskoldn kiviili népnevelés cimii fontos tanulmanya is.
Istvan Lajos visszaemlékezésében ezt irja: , Matéffy Gy6z6 tanar tr el6adasait sze-
rettem a legjobban. A tanfolyam elvégzése utan kezdtem lejegyezni kdzségilinkben
a néprajzi vonatkozasu dolgokat.” (Lasd Burus Janos KALOT-archivumaban.)

103 Hajdu Leanderrdl (Csikkarcfalva, 1911 — 1987, Brasso) a Magyar Katolikus
Lexikon IV. kotetében (Bp., 1998. 480.) olvashatunk bdvebben.

104 A négy szinképbdl all6 misztériumjaték szerzoje Balint Vilmos csikszent-
tamasi plébanos. Emlitett munkaja a kolozsvari Minerva Rt. Kiadasaban jelent meg
1932-ben Kolozsvart.
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kirdly aranybdrdnya cimli mesejatékot és a gyergydi
lovas hatérkeriilést, amit Gadl Tamés fbesperes veze-
tett 1éh&ton. "%

.Menet kdzben” alakitotta ki mindenik oktatd a maga
tanrendjét. Molnar Istvan téncmlivész, miutdn a nép-
féiskola tanfolyamvezetdjévé valt, ! munkdjdban nem-
csak Bandi Maria és Vamszer Géza - gazdag &bra- és
dallamanyagot tartalmazd - székely tancgyljteményét!?’
haszndlta fel: falurdl falura jarva maga 1is igyeke-
zett megismerkedni a kompozicidi szédmdra alapul szol-
gald téncéletet. Amint egykori igazgatdéja megjegyez-
te: nagyon keményen és nagyon kritikusan szelektélta
azokat a motivumokat, amelyek idegenek voltak a ha-
gyomdnyos téncrendt8l.!%® Szervdtiusznak mir elézete-
sen volt némi tapasztalata a Szolnay Sandorral kodzd-
sen nyitott kolozsvari maganiskoldbdl. A csiksomlydi
megbizatés azonban Ujabb eréprdba elé dllitotta. ,At-
néztem a Malonyait - mondotta Banner Zoltdnnak -, majd
elindultam falurdél falura, s kapuk és butorok motivu-
mait rajzoltam, megfigyeltem az asztal és széktipuso-
kat, s kikisérleteztem az Ujfajta tulipént, szegflt,
bluzavirdgot, rdézsdt, a kilonbdzd szidrtengelyeket -
egyenes szar, rezgl szar, dupla szadr stb. -, s aztén
bedllitottam a napi tanmenetet. Déleldtt példiul fel-
rajzoltam egy tulipdnformdt. Délutdn megtanitottam
gyalut, vésdét, flrészt fenni 8ket, s a szerszémokkal
vald legésszerlibb bandsmédra. Aztdn kivagattam velik
a megfeleld fadarabot, s csak azutdn engedtem farag-
ni. Késdébb modellt fogadtam. Mintdztak és gipszet On-
tottek. De legfdébb tdrekvésem az volt, hogy mindegyik

105 Ambrus Karoly: Nyolc évtized a Nagysomlydhegy labdndl. 7-9.

106 Vé.: Balogh Margit: I. m. 123.

107 Bandy Maria — Vamszer Géza: Székely tincok. Minerva Irodalmi és Nyom-
dai Mtintézet Rt., Cluj, 1937. Hiisz néptanc szoveges leirasat tartalmazza dalla-
mokkal (Sarkadi Elek), abrakkal (Vamszer Géza), a székely tancélet mozzanatait
megorokitd felvételekkel (losef Fischer).

108 Vo.: Kaiser: 40.
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ismerje az asztalosmesterséget.”!® Hasonldéképpen dol-
gozott Molndr Istvan tédncmivész is: miutdn a népfdis-
kola tanfolyamvezet8jévé valt, ! hosszu 1idén 4t jéarta
az erdélyi falvakat, és gy(jtdtte a népténcokat.!
Amint egykori igazgatdja megjegyezte: nagyon keményen
és nagyon kritikusan szelektdlta azokat a motivumo-
kat, amelyek idegenek voltak a hagyomdnyos téncrend-
t81.2 A néphagyomdnyok felujitédsénak és megtartésé-
nak programja egyben az eurdpai kitekintést is lehe-
tévé tette. Kdztudott példdul, hogy Szervatiusz
,Brdélyt hozta meg Parizsbdl, és nem Parizst vitte
Erdélybe” .3 ,Ha van a faragdsban pentaténia, azt
Szervatiusz Jend csindlta meg” - mondotta rdéla Sza-
bolcsi Bence zenetdrténész. ,Ezt az 8si dallamot kel-
lett menteni unos-untalan, uUjra és Ujra, megtartani
és tovéabbadni. "

A csikszentdomokosi Bara KArolynak, aki Ambrus Kéa-
rollyal és Istvan Lajossal egy id8ben végezte 1941-
1942 telén a népfbdiskolat, fennmaradt a munkafiizete,
amelybdl kideril, hogy milyen el&adéasokat hallgattak
a magyar torténelem, a magyar irodalomtérténet, a
néprajz, a népzene, a népi ténc, a népszokasok, a népi
hitvildg, a népi épitkezés targykdrébdl. Adyrdl pél-
daul ez olvashatd a 2004 tavaszén el8kerilt jegyzet-
flizetb81: ,Magyarsdgszemlélete mds, mint a tobbi kd1-
t8ké. Megldtja a magyar nemzet nagy blneit, szocidlis

igazséadgtalansédgait [..], megérzi a hdboru utdni Ossze-
roppanast.” A tanfolyam résztvev8i nemcsak az Adyt

megelbz8 klasszikusokrdél hallhattak, hanem példéul

109 U6: I m. 32.

110 V6.: Balogh Margit: I. m. 123.

111  Fejes: 25.

112 Vo.: Kaiser: 40.

113 A bécsi Collegium Hungaricumban Rockenbauer Zoltan mivelédési mi-
niszter nyitotta meg 2002. majus 14-én Szervatiusz Jend gytijteményes tarlatat. Be-
széde az Erdélyi Magyarok Ausztriai Egyesiiletének lapjaban olvashatd. In: Kozle-
mények, 2002. nyar, 45.

114 L h.
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Kosztoldnyirdl, Babitsrdl, Illyésrdl, Szabd Lérincz-
r8l, Sinka Istvanrdl, Reményikrél, Tompa Laszldérdl,
Dsidardl, Szabédirdl, Kiss Jenbrdl. A prdzairdk koziul
a Jbkai eldtti klasszikusokrdél csakugy, mint Méricz-
rél, Szabd Dezsbrb1l, Mérardl, Makkairdl, Kés Karoly-
rél, Banffy Mikldsrdl, Kemény Jénosrdl, Nyird JTbézse-
frél és természetesen Tamdsirdl, aki a feljegyzések
szerint ,a legtehetségesebb erdélyi regényird”. A Ma-
gyaros népil épitkezés cim alatt olvashatunk Kdés Ka-
rolyrdl, aki a sepsiszentgydrgyi Székely Nemzeti M-
zeumot épitette, és aki ,a mi népfdiskoldnkat is” ter-
vezte.®

Matéffy Gy6z8 mddszertani tanulmdnya szerint a nép-
féiskola oktatdéjénak alaposan ismernie kell a téjat
és annak népét, a gazdasdgi, tarsadalmi, kulturélis,
erkdlcsi, népesedési, népegészséglgyl viszonyokat.
Elbzetes falutanulmdnyozas nélkil aligha tudna érdek-
186dést ébreszteni a ndvendékekben vidékiik, kdrnyeze-
tik megoldésra vard kérdései irdnt. A helyismeret
fliggvényében kell kialakitani a hagyomdnymivelés
programjat mind a szellemi, mind a tdrgyi néprajz ér-
tékvildgdnak a tudatositdsa sorédn. Mindenekeldtt a
tdjnyelv, a koznyelv és az irodalmi nyelv tudatos
haszndlatédra hivja fel a figyelmet: ,A népnyelv dssze-
hasonlitdsa a kdznyelvvel. A népnyelv hatédsa az iro-
dalmi nyelvre. Arany Janos, Petéfi S&ndor, Tamési Aron,
Méra Ferenc, Kodoldnyi Jénos, Erdélyi Jdbézsef, Sinka
Istvéan stb. nyelve. Mit olvassunk? Hogy irjunk? A k&z-
mondédsok, szdléasok, szdladshasonlatok és ritka népi
szavaink gyljtésének sziikségessége és gyljtési mdd-
ja.” A népkdltészet mifajai koézil kitér a népdal, a

115 ,,Sziikségiink van a hagyomanyainkhoz jol ért6 épit6 szakemberekre, akik
a legfelsébb iskolainkban, muegyetemeken ismerjék meg a hagyomanyos népi
épitkezést, hogy ebbdl megsziilessen a magyar épitészeti szakma. [...] A vidéki
épitémesterek az 6 engedélyezésiik alapjan csak olyan épiiletet épithetnek, mely
megfelel a helyi népi formaknak.”A 34 lapot tartalmazé fiizet nyomtatott borito-
lapjan ez all: KALOT Jegyzetek. Kézirassal: Bara Karoly: Magyar irodalomtorténet.
Burus Janos KALOT-archivumabol.
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népmese, a népballada, a népmonda élményszer{l oktatd-
sdt tartja célravezetdének: ,A népdal szerepe nemzeti
életiinkben. Népdalaink lelke. Népdalaink felosztésa.
Bartdk és Koddly munkdja. Népdalaink hatdsa kdltésze-
tiinkre. [..] Népdalaink &sszehasonlitédsa a divatmda-
lokkal. [..] hogyan és honnan tanulhatunk népdalokat?
Hogy terjeszthetjiik népdalainkat? Természetesen be-
tanitunk mindennap egy népdalt. [..] A magyar népmese
alkotdelemei, jellemz8 sajadtossdgai. A mesélés ideje
és médja. Minél tdbb tdjban sziletett mesét ismerje-
nek meg névendékeink. Népmeséink hatédsa az irodalom-
ra. Hogyan gy{jthetjik 6ssze népmeséinket? Tolnai La-
jos, Tamdsi Aron, Méricz Zsigmond, Mdéra Ferenc mun-
k&dibdél olvassuk azokat a mlveket, amelyekben a
meseszer(iség érezhetd.”''® A népi alakoskodds, a nép-
zene, a népszokdsok, a népi hitvildg, a népi jog, a
népi tarsadalom, a népi épitkezés, a népi batorzat, a
népviselet, a népi diszitémlvészet, a népi gazdilko-
déds megismerésének, tudatos elsajititédsdnak megannyi
kérdése ugyanigy sorra kertl.

A tanfolyam csak akkor eredményes - jelzi tanulmé-
nya befejez8 részében a szerz6 -, ha az igy szerzett
ismeretek birtokédban a noévendékek az utolsd hetet
,falumunkdval” tdltik legaldbb hérom kézségben, ahol
,a falu kdzonségének a hagyomdnymiivelési anyagbdl mi-
soros estet rendeziink. Természetesen elbadjuk, bemu-
tatjuk, eljatsszuk irdink, kéltdink és mivészeink re-
mek alkotdsait, amelyek a népi kulturdbdl téplalkoz-
nak, hogy ne csak alapot, hanem fejl&dést is mutassunk.
Az ilyen médszerrel végzett hagyomdnymivelés valdban
alapja az dsszes népfdiskolail tantdrgynak: hittannak,
torténelemnek, fdéldrajznak, irodalomnak, gazdasag-

tannak stb. Alapja az Uj magyar miveltségnek. Iradnyi-
""" n117

116 Uo.
117 Matéffy Gy6z6: . m. L. h.
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NEPI IROK A CSIKSOMLYOI NEPFOISKOLABAN

Méricz Zsigmond

Méricz 1941-es erdélyi uUtjénak csikszeredai vonat-
kozédsairdél a Csiki Lapok hasdbjain minddssze annyi
olvashatd, hogy Nagy Imrénél tartdzkodott, és részt
vett egy gazdakdri tilésen, amelyen elbaddst is tar-
tott.!® A lap szerkeszt8i akkor Héman Balint minisz-
ter Csik megyei l4togatédsdval voltak elfoglalva, Mo-
ricz megjelenését nem tekintették ,eseménynek”. Igy
csak Magyar Ferenc visszaemlékezéseibdl értesitlink
arrél, hogy a csiksomlydi bucsu alkalmaval 6t is fel-
kereste a ,beszédes, bardtsdgos és minden irant ér-
dekl8dsé” ird. Hogy a népfdiskola miikédésével kapcso-
latban milyen kérdéseket tett fel az igazgatdnak, azt
nem rdgzitette az életinterjut készitd Kaiser Léaszld.
Valdszinlileg azért, mert szdmdra is megrenditd volt
annak az éjszakédnak a felidézése, amikor Méricz meg-
tekintette a ,templomalvéast”.!’® Ha nem is maradt nyo-
ma annak - mint méds népi irdk esetében -, hogy Mdricz
érdeklddstt a népfdiskola irant, dnmagdban is jelzé-

118  xxx: Méricz Zsigmond Csikzsigddon. Csiki Lapok, 1941. jun. 8.

119 Moricz ,szerette volna megnézni a »templomalvast», mert az volt az érte-
siilése, hogy a bucsut kovetd kilencedik honapban egyszerre megsokasodik a szii-
letések szama a csiksomlyoi sziiléotthonban. Latni akarta a templomalvast, amikor
a templom falai kozott egyiitt alszanak — vagy ki tudja, mit csinalnak — az emberek.
Mondtam, hogy semmi akadalya, pihenjen le, éjfél el6tt felkeltem, és dtmegyiink a
templomba, megnézni a templomalvast. Ez igy is tortént, atmentiink, felvittem a
korusra, leiilt, rakdnydkolt az orgona jatszoasztalanak lehtizott reddényére, és az
elsé megjegyzése az volt, hogy »de hol vannak a férfiak?«. Mondtam, hogy a férfiak
a pajtaban alusznak, itt csak az asszonyok a gyerekekkel. Ez meglepetés volt sza-
méra, errél nem hallott. Es nemsokaéra, éjfélkor eljott az a pillanat, amikor egy faj-
dalmas hangu, »Hej, én édes Jdistenem. ..« kezdetii énekkel megindult a kegyszobor
feljaréjan a templomban virrasztok menete. Felment mindenki, hogy megérintse a
szobor labat — ez hozzatartozott az éjszakai templomalvashoz —, vitték magukkal az
asszonyok Olben a gyerekiiket, és 6k is simogattak a szobor labat. Maga az ének és
ez a jelenet éjfélkor, ahogy sorban mennek f6l a csiksomlydi kegyszoborhoz a hi-
vek, ez annyira meginditotta Zsiga bacsit, hogy egész testében razkédva zokogott,
és lebukott a feje az orgona redényére. Amikor eljottiink a templombdl, azt mond-
ta, hogy »ezt az éjszakat soha nem felejtem el«.” Kaiser: 118.
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sértékli: 1941 pinkdsdjét az igazgatd tarsasadgidban
téltdtte. Minthogy Mdricz szoros kapcsolatot tartott
fenn abban az id&ben Kerkai Jenbével, nem kizdrt, hogy
épp &8 ajénlotta az ird figyelmébe Magyar Ferencet.
(,Csikszereda, plnkdsd” keltezéssel [1941. jun. 3.]
fennmaradt egy Méricz Erzsébetnek, a Méricz-novelldk-
bél ismert - Csibének kilddétt - képeslap, amelynek
hdtlapjéan arrdél panaszkodik, hogy nem tudja kialudni
magdt, nagyon szeretne mdr otthon lenni.?!??)

Sinka Istvan

A Csiki Lapok 1943. junius 24-i széménak hiradésa
szerint a plinkdsd alkalmdval szervezett csikszeredai
irodalmi esten verseivel szerepelt, és - ezt mar Ma-
gyar Ferenc visszaemlékezéseibdl tudjuk - elbzetesen
felkereste a népfdiskoldt. Elbeszélgetett a faragd-
tanfolyam hallgatdéival és oktatdival, az iskola veze-
téivel. Megtekintette az Anydm balladdt tdncolt cimi
kdlteményét ,megjelenitd” szabadtéri eldadds fényké-
peit, amelyek az eléz8 évi bucsu alkalmédval késziul-
tek,?! elB8adast azonban nem vdllalt.!??

Veres Péter

Magyar Ferenc emlékezete szerint tdbbszor is elléa-
togatott Csiksomlydéra (nemcsak az 1943-as kdnyvnapon,
amikor Darvas Jbzseffel egyiitt beszédet mondott a Vi-
gadd nagytermében.!'??) ,A népféiskoldnak éridsi jelen-
téséget tulajdonitott, de egyszer sem tudtam ravenni
arra, hogy valamilyen el8adast tartson vagy beszélge-

120 Lasd: Mdricz Zsigmond, a Kelet Népe szerkesztdje. Levelek I. A valogatas és az
utdszd Tasi Jozsef munkdja. Petdfi Irodalmi Muzeum, Bp., 1988. 276.

121 Vo.: Kaiser: 119.

122, A gondolat Muharay Elemérben fogalmazoédott meg. Kihasznalvan a
piinkdsdi bucst tdmegmozgasat, fonn, a két Somlyd (Kis-Somlyd, Nagy-Somlyo)
kozotti medencében rendeztiink szabadtéri jatékot, méghozza olyan anyaggal, ami
valahogyan &sszekothetd a csiksomlydi bticsu tartalmaval.” A népfdiskola éltal
szervezett rendezvényeket hetven-hetvendtezren tekintették meg. (V6.: Kaiser: 41.)

123 Lasd: Magas szinvonalii miisorest Csikszereddn. Csiki Lapok, 1943. junius 6.;
Irodalmi est Csikszereddban. Csiki Lapok, 1943. junius 13.
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tést folytasson a hallgatdkkal, pedig néhényszor ép-
pen tanfolyamok mentek a ladtogatésa idején. "%

Csiksomlydéi Székely Leanynépfdiskola

Mar kordbban is jeleztik, hogy szervezdi a KALOT
ifjusdgnevelési szempontjait kovetve lattak munké-
hoz. A harom hdénapos tanfolyamokon a csalddi hivatés-
ra vald nevelés és az elméleti tdrgyak oktatédsa mel-
lett a tantervben szerepelt a gyUmdlcstermesztés, a
konyhakertészet, a tejgazdasdg, a hadztartdsvezetés, a
népi hagyomanykincs (kliléndsen a csiki székely szdt-
tes) elsajatitdsén alapuld szdvés-varrds. A lanyok
maguk sz8tték egyenruhdjuk alapanyagéat.!?®*Vagyis: hi-
tiikkben erds, nemzeti érzésiikben dntudatos, hagyomé-
nyaikat dpold, gazdasdgilag képzett csalddanyédkat ne-
veltek Csiksomlydén a székely falvak lednyaibdl.®?® A

124 Kaiser: 120-121. ,Els6 alkalommal 6 is téves informaciokkal érkezett a
népfdiskolara [Magyar Ferenc itt Méricz Zsigmondra utal — Cs. P.], jéval a bucsu
el6tt. (A bticst mar pénteken kezdédik, vasarnap tulajdonképpen mar oszlik, haza-
mennek az emberek.) O mér pénteken eljétt, és a népféiskola legfelsé emeletérsl
nézte, ahogy érkeznek a »keresztaljak, és a kegytemplomot elhagyva mennek a
borvizkithoz, mert abbdl inni kell. Es latta azokat a szép szél legényeket, ahogy
kereszt alakban jonnek, és razzak a csongot. Es kérdezi, hogy »de hol vannak a
nyomorékok?« Tudniillik neki valaki azt mondta, hogy ez a buicsti olyan indiai ere-
det(i, altalanos gyogyulasra, csodakra orientalt népi mozgalom. Olyan &sszejove-
tel, ahova a bajba jutott, nyomorék emberek jonnek el. Mondtam, hogy néhany
koldust lehet taldlni a kegytemplom el6tt, de ezek olyan emberek, akik 100-150 ki-
lométeres tavolsagbdl gyalog jonnek el, és nem jellemzd, hogy testi gydgyulds mi-
att, inkabb lelki gyégyulas miatt keresik fel a csiksomlyéi Sziizanyat. O is hallott
arrél, hogy hatalmas témeg gytlik 6ssze Csiksomlyén. Es masképp nem lehet Sket
elszallasolni, mint a pajtakban a férfiakat, az asszonyokat a templomban és a ha-
zakndl. Mondtam, hogy nagyon szivesen korbeviszem a pajtdkban. Ot is csalodas
érte [utalas ugyancsak Moriczra — Cs. P.], mert ugy tudta, hogy mindenféle része-
geskedés folyik, és szorakozva telik az éjszaka, de mar az elsé pajtanal kintrdl hal-
latszott, ahogy mondjak a férfiak a rézsafiizért. Ez bizonyos mértékig meglepte,
mert valaki betaplalta neki, hogy itt kiilonb6z6 diszndsagok torténnek. Végigvit-
tem Ot, volt, ahol énekeltek, volt, ahol imadkoztak, volt, ahol szépen, csendesen
aludtak az emberek, a férfiak.”

125 Vo.: Sz. M.: A Csiksomlyéi Székely Lednynépfdiskola megnyitisa. Csiki Lapok,
1941. november 23.; xxx: Harmadik tanfolyamat nyitja meg a KALAKA Székely Ledny-
népfdiskola Csiksomlydn. Csiki Lapok, 1942. szeptember 6.

126 Fejes Ildiké: A KALOT-mozgalom. 1. h.
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ndévendékek Csik, Gyergyd, Székelyudvarhely vidékérdl
és Maros-Torda megyébdl érkeztek - tanfolyamonként
harmincan. Az oktatéds a tanitdképzd épiletében folyt,
valtakozd 1létszdmmal. Magyar Ferenc uUgy emlékszik,
hogy ezeken &ltaldban 15-16 hallgatd vett részt, a
Csiki Lapok 1943. dprilis 25-1 széamébdl viszont arrdl
értestiliink, hogy a 1étszam akkorra mar harmincra emel-
kedett (Csik, Udvarhely és Maros-Torda megyébdl) .??’
Egyenruhdjuk csiki szbttesbdl készilt (alapanyagat
nyilvadnvaldan maguk szd8tték), az elldtds 35 pengdbbe
kertilt .28

A tanrendben szerepelt a hit- és az erkdlcstan (Haj-
du Lednder ferences rendi hazfdéndk tanitotta), a ma-
gyar irodalom, a tdrténelem, a honismeret, a szémtan,
a testnevelés (Héjja Ella és Tédor Julianna vallal-
ta); a hédztartédstant, a csalddi nevelést, az egész-
ségtant, a sltés-fdzést, a szabids-varrast Kope Bri-
gitta névér oktatta, Papp Géza zenetandr a népi hagyo-
ményok szellemiségével ismertette meg a hallgatdkat.
A gyumdlcstermesztési, konyhakertészeti, tejgazdasé-
gl stb. alapismeretek elsajatittatdsa ugyancsak fon-
tos szerepet kapott.!?® Geczd Benjéminné visszaemléke-
zése szerint®®® a szovlszékeket két szobdban &llitot-
tédk fel, délutédnonként egyszerre két-hdrom lannyal
foglalkoztak. Ugyancsak délutdnonként folyt a kézi-
munkdzds, féként a keresztszemesek varrdsa. A déle-
18tti elméleti brdkon csak azok a konyvhaszolgédlatra
felvdltva beosztott lényok nem vettek részt, akik
Képe Brigitta névér irdnyitaséaval az ebédet fdézték.

127 xxx: A csiksomlydi KALAKA népfdiskola tanfolyama befejezddott. Csiki Lapok,
1943. épr. 25.

128 Vo.. Harmadik tanfolyamdt nyitja meg a KALAKA székely ledanynépfiskola
Csiksomlyon. Csiki Lapok, 1942. szept. 6.

129 V6. A csiksomlydi KALAKA NépfGiskola tanfolyama befejezddott. Csiki Lapok,
1943. aprilis 25. Az irds szerint eléadasokat tartott, illetve a gyakorlati képzést ve-
zette: P Hajdu Leander, Zakarias Flora, Héjja Ella, Kope Brigitta, vitéz Részegh
Gy6z6né, Papp Géza, Ambrus Karoly, Todor Julia.

130 Elhangzott Szabd Katalin filmjében.
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Esténként népdalokat és székely tédncokat tanultak. A
két népfdiskola vezetdsége megegyezett abban, hogy
vasadrnaponként a ladnyok és a fitk kdzdsen tartott prd-
bédkon késziiljenek fel a KALOT miisoros rendezvényeire.

,Paratlan eurdpai sikerek”

A felnbttoktatds szervezdi mlr 1942-ben felfigyel-
hettek arra, hogy munkdjukban nem kis mértékben
tédmaszkodhatnak a népféiskoldk végzettjeire,®! elsé-
sorban a népi hagyomdnykincs értékvildganak a tovabb-
addsédban, alkotd Ujjadteremtésében. Szervatiusz Jend,
Molndr IstvAn, Papp Géza tanitvanyai a szellemi ott-
honteremtés eléfutdrainak bizonyultak sziil8helyiikdn.
A legfdbb célkitlizés tehdt valdra valt: ,a tanfolya-
mot elvégzett fiatalok- &4llitja Ambrus Karoly -, visz-
szatérve falvaikba, tovdbbadtdk a Csiksomlydn tanul-
takat”.!*

M{isoros estélyeken, ,faluhangversenyeken” attdl
fogva nem véletleniil hangzottak fel a Bartdk- és Ko-
daly-kérusmiivek. A Molnar Istvén 4ltal betanitott -
.Padratlan eurdpai sikernek” drvendd - tanckodltemények
szépségére akkor ddbbentek rd a székely telepiilések.
Szervatiusz tanitvanyainak munkdit Olaszorszégban is
megcsodaltédk, de ennél fontosabb volt, hogy a ,Mari-
as”-nak nevezett csiksomlydi Ferencz Istvéan'??,festett
Maridkkal népesitette be a csiki falusi templomo-
kat”.3¥* A magyar toérténelem, irodalom és mivészet

131 Vo.: Csik megye iskolin kiviili népmiivelése. Csiki Lapok, 1942. szept. 20.

132 Ambrus: I. m. L. h.

133 Ferencz Istvanrdl (Gyergydremete, 1910 — 1988, Csiksomly¢) a Magyar Ka-
tolikus Lexikon III. kotete is megemlékezik (Bp., 1997., 635-636.), am tévesen Fe-
renczinek irja a csaladnevét. Fébb munkai koziil a csiksomlydi kegyszoborrdl készi-
tett masolatait, a csiksomlydi kegytemplom sekrestyeoltarait, a gyergyohodosi
Krisztus-szobrot, a galdcai Jézus Szive-szobrot emliti.

134 Banner: Csillagfaragdk. Szervatiusz Jend a tovabbiakban igy folytatja: , Az
els6t még én faragtattam vele, {igyetlen volt, de nagyon érdekes: Maria csepesszel
a fején és hosszu székely ruhaban. A konzervativabb patrénusok fel is haborodtak,
és kérddre vontak: Hogy engedhetem meg ezt a kdnonszegést? Ha a németeknek
joguk van német Madonndkat festeni — valaszoltam —, az olaszoknak olasz Krisz-
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nagyjainak - a Csiki Lapok kozleményei, tuddsitésai,
miisoros estélyekrbl szdbdld hirei tanusitjdk - ezek a
fiatalok voltak a szédlladsteremtbi a falusi otthonok-
ban.

A plnk6sdi blcsuk alkalmat nydjtottak a - Muharay
Elemér rendezte - bibliai, népmesei, kéltdi ihletésd
szabadtéri jatékok szervezésére, amelyek tdbb széz
szereplé8t ,mozgattak” hetven-hetvendtezer nézd gyd-
nydriségére. Ezek voltak azok az évek, amikor - épp a

szabadtéri jé4tékok hirére - Balint S&ndor szegedi

135

néprajztudds és Radd Polikédrp, a magyar liturgia-

torténet kivédldésdga a csiksomlydi Ferenc-rend levél-
tédrdban felfedezte a régi iskoladrémédkat. Szdba ke-
rilt ezek feldolgozédsa és megjelenitése is, &4m a hdbo-
rius korilmények mdr nem  tették  lehetbvé a
bemutatdsukat . ,Erint8legesen” ugyancsak a Székely
Népfdiskola torténetéhez tartozik: amikor Szdts Ist-
van az Emberek a havason ciml filmjét forgatta, a stéb
Csiksomlydn vert szdlldst. A felvételek nagyon elhu-

tust s a kinaiaknak kinai Istent, nekiink miért ne lehetne székely Mariank? Kivan-
csisagbol kiallittattam az Gt mellé. Jottek a somlyoiak s mas falubeliek, csodalkoz-
tak, gyonyorkodtek benne, magukba roskadtan...”

135 P. Kerkai Jend kozeli munkatarsaként Balint Sandor (1904-1980) kezdettdl
részt vallalt a KALOT eszmei iranyitdsaban, eléadasaival hozzajarult a mozgalom
kiszélesitéséhez. 1938 3szén jart eldszor Erdélyben, amikor is egy hetet toltott Csik-
somlyén. Akkori felismeréseit igy rogzitette: ,,Egyszer igazan le kellene mérni eb-
ben az erdélyi vilagban a katolicizmus helyzetét és kotelességeit is. frni kellene
Erdély neofita, protestans 6sztonzésekbdl sarjadt katolicizmusanak szenvedélyes
jozansagardl, kicsinyes felekezeti szerep és abszolut vilagérzés kozott vald hanyo-
dasarol. Elnézem templomainak szaraz puritanizmusat, protestans okossagat, ko-
zépkori kultuszoknak félénk nyomait: a nagy stilus rejtegetését, amely azonban
mégis ott bujdosik Csiksomly¢ aldott balgasagaban, Maria osztalyrészének Grzésé-
ben. Az erdélyi katolicizmus — nem szamitva a székely Szentfoldet, Somly6 biro-
dalmat — restauracié eredménye. Misszios jellege kétségtelen: fanatizmus és 6va-
tossag, nagy kotelességek, még nagyobb feladatok kdzott tétovazva mintha inkabb
programot, mint eszményképet kinalna.” Idézi Csapody Miklos in: , A vildgban
helytdllani... ” Balint Sandor élete és politikai miikodése 1904-1980. Korona Kiadd,
Bp., 2004. 60. Lasd még: Csapody Miklds: ,Nehéz iitra keltem”. Beszélgetések Balint
Sandorral. Baba Kiadd, Szeged, 2004. 19. Erdélyi élmények cimii lirai Gti vazlatat
Balint Sandor a Korunk Szava 1938. évi 24. szamaban adta kozre.

136 Vo.: Kaiser: 41-42.
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zb6dtak, és ez alatt a fél év alatt a mlvészek és a ml-
szakil személyzet egy része a fbiskola bentlakésdban
vadrta ki a forgatdshoz alkalmas ,havasi pillanato-
kat” .37

Akik eddig érdemben foglalkoztak a Székely Népfdis-
kola tdrténetével, egyértelmiien az 1942-es és az 1943-
as évet tekintik az intézet fénykordnak. Méltdn. De
nem feledkezhetink meg arrdl, hogy Magyar Ferencnek
tdvlatibb célkitlizései is voltak, amelyeket a héaborus
kortilmények miatt, a front kézeledtével nem sikeriilt
megvaldsitania. A Szervatiusz Jend &dltal megalmodott
székely butorok el84dllitdsdhoz, a fafaragd lizem bein-
ditdsdhoz médr minden egyiitt volt (Budapestrdl megér-
keztek a szerszémgépek, a Szent Péter-egyhdzkdzség
pedig haszonbérbe adott - jelképes Osszegért - egy
ezerholdas erdérészt, hogy a nyersanyagelldtds folya-
matos lehessen), amikor nemcsak az igazgatdt, hanem a
tandrok egy részét is SAS-behivéval sodorta el a tdr-
ténelem. Ez gatat vetett egy mdsik ,biztonsdgerdsitd”
elképzelésnek is, a havasi mintagazdasag létrehozasé-
nak. Mar indult volna egy szakbizottsdg Svajcba, hogy
az erbsen leromlott erdélyi dllatdllomany feljavitésa
érdekében megfeleld tenyészegyedeket vasaroljanak,
amikor kiderllt, hogy a németek &dltal megsz4dllt Auszt-
ria mar nem tudnd dtengedni a szdllitmdnyt Csikszere-
da irényéba.®®

Az Uj évezred fejleményei

Megnyugtatdnak tlnik, hogy napjainkban a Jakab An-
tal Tanulmdnyi H&z, a fBegyhdzmegyei Caritas helyi
kirendeltsége és a Venczel Jbzsefrdl elnevezett Val-
l4sszocioldgial Intézet mlikoddik a KALOT épililetében.
Miutdn miveldBdésszociogréafiai oknyomozédsom elsd val-
tozata a Székelyfdld 2002. évi 12. szamdban megje-
lent, a szerkeszt8ség - Burus Janos kozmlvelldés- és

137 Vo.: 1 m. 39.
138 Vo.: I m. 46.; Dané: 114.
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kodzbsségszervezd tandr kdzremikodésével - taldlkozd-
ra hivta a két csiksomlydi népfdiskola egykori tanit-
vanyait a KALOT-hédzba. A 2003. janudr 31-i rendezvény
varatlan utdhatédsaként a mai napig gylilnek az emléke-
zések és a dokumentumok Burus Janos asztaldn. Ezekre
gyakorta hivatkozom magam is. Ugyancsak Orvendetes
fejlemény, hogy nem sokkal ezutdn Andrés Imre S. J.,
az Ujjészervezett KALOT elndke felhivédssal fordult a
romdnial magyar katolikus egyhédzmegyék vezetbihez:
tdmogassédk az egyesilet Ujrainditdsdt Erdélyben. A
kezdeményezés sikerrel jart, és a Romaniai KALOT Moz-
galom bejegyzett jogi személyiségként lathatott mun-
kdhoz. A mai sziikségleteknek megfelelben harom nép-
féiskolal programot inditott: 1) vallalkozdi alapis-
meretek elsajatitdsa és a vallalkozd gondolkodasmdéd
kialakitédsa vidéken é18 fiatalok szédmdra; 2) imaiskola
vidéken é16 fiatalok szdmdra; 3) magyar helyesirdsi és

nyelvhelyességi tanfolyam.!*

139 Vo.: A romdniai KALOT-mozgalom képzései. Vasarnap, 2004. november 14.
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Veres Péter: Az Alfold parasztsiga
1937
Szabo Zoltan: Cifra nyomoriisig
Darvas Jozsef: A legnagyobb magyar falu
Erdei Ferenc: Futéhomok
Féja Géza: Viharsarok
Kovacs Imre: Néma forradalom
1938
Bozodi Gyorgy: Székely binja
Erdei Ferenc: Parasztok
Illyés Gyula: Magyarok
Kovacs Imre: A kivindorlds
Szabo Zoltan: Cifra nyomoriisig
Veres Péter: Szdmadis
1939
Darvas Jozsef: Egy parasztcsaldd torténete
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Erdei Ferenc: Magyar viros
Illyés Gyula: Lélek és kenyér
Tamési Aron: Sziil6foldem
1940
Erdei Ferenc: Magyar falu
Kovacs Imre: A parasztéletforma csédje
Veres Péter: Mit ér az ember, ha magyar?
1941
Kodolanyi Janos: Baranyai utazds
1942
Erdei Ferenc: Magyar tanydik
Kiss Lajos: A szegény ember élete I11.
Sinka Istvan: Fekete bojtdr vallomdsai
Szabd Zoltan: Szerelmes foldrajz
Vamszer Géza: Szakadit
1943
Kovacs Imre: Magyar feudalizmus magyar parasztsig
Németh Laszlo: A Medve utcai polgari
Veres Péter: Parasztsors magyar sors
1944
Németh Laszlo: Az értelmiség hivatisa
1945
Kovacs Imre: Elsiillyedt orszig
1963
Csak Gyula: Mélytengeri dramlds
Csoori Sandor: Tuddsitds a toronybol
Féja Géza: Sarjadds
Kodolanyi Janos - ifj. Kodolanyi Janos: Mdsodik baranyai utazds
1967
Mocsar Gabor: Ndlunk, vidéken
1970
Galgoczi Erzsébet: Nidtetds szocializmus
Mocsér Gabor: Eg6 arany
Siité Andras: Anydm konnyii dlmot igér
Varga Domokos: Erddkeriilében
1971
Csak Gyula: Bontjdk a kemencéket
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Horvath Istvan: Magyarozdi toronyalja
Moldova Gyorgy: Tisztelet Komlonak!
Erdei Ferenc: Viiros és vidéke 1972
Beke Gyorgy: Magunk keresése

1972
Fekete Gyula: Eliink magunknak?
Végh Antal: Erdéhdton, Nyiren
Kunszabd Ferenc: Sirkiz

1973
Bertha Bulcsu: Balatoni évtizedek
Czako Gabor: Indulatos jelentések
Fekete Gyula: Megvan mindene?
Laszlo-Bencsik Sandor: Torténelem alulnézetben
Zam Tibor: Bics-Kiskunbdl jovok

1974
Duba Gyula: Vajudé parasztvilag
Lazar Istvan: Kidlt Patak vdra
Moldova Gyorgy: Az Orség panasza
Molnar Géza: Kiilvdrosi barangolds
Szab6 Gyula: Gélya szdllt a csiirre
Végh Antal: Miért beteg a magyar futball?
Galfalvi Gyorgy: Sziiléfoldon, vildgszélen

1975
Beke Gyorgy: Szildgysdgi hepehupa
Tiiskés Tibor: Nagyuviros sziiletik

1976
Berkovics Gyorgy: Vildgvdros hatdrdban
Varga Domokos: Vizek kinyve
Cseke Péter: Viznyugattol vizkeletig

1977
Csak Gyula: A szikfold sohaja
Jocsik Lajos: Egy orszdg a csillagon
Fabian Katalin: A Makoldi csaldd
Moldova Gyorgy: Akit a mozdony fiistje megcsapott
Zam Tibor: Tanyabejiro

1978
Beke Gyorgy: Nyomjelzd rokonsig
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Halmos Ferenc: 1116 aldzattal

Zsolt Robert: Labdariigdok, sportoldk

Molnér H. Lajos: Es akkor dtmentem a tiizon
1979

Fekete Gyula: Levelek a magdnyrdl

Lazar Istvan: S kozépen ott a Velencei t6...

Markus Istvan: Nagykords

Rufty Péter: Vildgaim

Szab6 Gyula: Volt egyszer egy gyermekkor

Marosi Barna: Sujtolégben — rezesbanddval

Tofalvi Zoltan: Pogdny fohdszok faluja
1980

Beke Gyorgy: Biivdpatakok

Berkovics Gyorgy: Terepszemle

Gal Sandor: Mesét mondok, valésigot

Kunszabo Ferenc: Jdszfold

Matyus Aliz: Holnapon innen, tegnapon tiil

Miskolczi Miklos: Viiros lesz, csak azért is

Moldova Gyorgy: A szent tehén

Mozes Attila: Egyidejiiségek. Rendhagyo falumonogrdfia évszakokban

Szépfalusi Istvan: Lissdtok, halljatok egymdst! Mai magyarok Ausztrid-
ban

Ttiskés Tibor: Sorskovdcsok

Varga Domokos: Aranyhomok

Gazda Jozsef: Igy tudom, igy mondom

Lorincz Gyorgy: Amig csak él az ember
1981

Csoori Sandor: Iszapesd

Fekete Gyula: Boldog szerelmesek titkai

Mocsar Gabor: Délibabjaim vdrosa

Piinkosdi Arpad: A kihegyezett ember

Thiery Arpad: Kirdlynék vdrosa

Bodo Barna: Feletiton — titfélen
1982

Moldova Gyorgy: Egi szekér

Duray Miklds: Kutyaszorito I.
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1983
Albert Gabor: Emelt fével
Bakonyi Péter: Téboly, terdpia, stigma
Beke Gyorgy: Boltivek teherbirdsa
Markus Istvan: Elsé dttekintés. Baldstya
1984
Beke Gyorgy: Itt egymdsra taldlnak az emberek
Markus Istvan: Elsd dttekintés. Baldstya
Nagy Karoly: Magyar szigetviligban
Széasz Imre: Ez elment vaddszni
Zalabai Zsigmond: Mindenekrdl szdmot adok
1985
Csak Gyula: Vadregényes pusztasig
Gal Sandor: Mélyutak
Horvath Dezsd: A tizedik ember
Vadas Jozsef: Nem mindennapi targyaink
Zalabai Zsigmond: Hazahiv a harangszé
1986
Moldova Gyorgy: A pénz szaga
Orszigethy Erzsébet: Asszonyok férfisorban
1987
Csupor Tibor: Mikor Csikbol elindultam
Kunszabo Ferenc: Bitor
Zam Tibor: Tények és indulatok
1988
Beke Gyorgy: Csingo passio
Diési Agnes: Cigdanyit
Galgoczi Erzsébet: A torvény szovedéke
Hernadi Miklos: Vilni veszélyes
Levendel Laszl6: Humanista orvoslds
Moldova Gyorgy: Biin az élet
Piinkosdi Arpad: Kivdlasztottak
Rufty Péter: Magyar ereklyék, magyar jelképek
Szabo Gyula: Tdrsaim
Ttiskés Tibor: Vidéken élni
1989
Gal Sandor: Ahol éliink
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Kamaras Istvan: Ertéktérkép
Piinkosdi Arpad: Vasalt ruha mangorolva
Duray Miklds: Kutyaszorito I1.
1990
Moldova Gyorgy: Szabadits meg a gonosztol!
Piinkosdi Arpad: Virds vindorlimpis
1991
Gal Sandor: Emberségbdl példit
Lengyel Laszl6: Micsoda év!
Markus Istvan: Az ismeretlen fGszerepld
Zavada Pal: Kuldkprés
1992
Lengyel Laszlo: Tépelddés
Piinkosdi Arpad: Rakosi (A hatalomért 1945-1948)
Lérincz Gyorgy: Kiment a fény a szemembdl
1993
Balint B. Andras: Szabadulds a félelemtdl
Vekerdy Tamés: Almok és lidércek
Tandcs Istvan: On korméanyz6?
Gazda Jozsef: Mindenek mestere. A falusi tudds konyove
U&: Hat én hogyne siratndm. Csdngok sodro idében
Marosi Barna: Bernddy Gyorgy vdrosa
Cseke Péter: Hazatérd szavak
1994
Ferenczes Istvan: Székely apokalipszis
Moldova Gyorgy: A jog zsoldosai
Szabo Gyula: A névtelen katona
Rab Laszlé: Mélyszintds
Cseke Péter: Korfordulds ijesztendd
1995
Orszeghy Erzsébet: Birsalmasajt
Benké Levente: Szdrazajta
Moldova Gyorgy: Magyarorszig szennybemenetele
1996
Beke Gyorgy: Szigetlakok
Markus Istvan: Polgdrosodd parasztsig. A magyar tdrsadalomfejlédés
egy faluszocioldgus szemével



FUGGELEK 229

Moldova Gyorgy: A Balaton elrabldsa

Sylvester Lajos: Uzvilgyi hegyomlds

Szabo Gyula: Kegyetlen kegyelet

Szépfalusi Istvan: Ahogy Bécsben megindultam I11.
1997

Gazda Jozsef: Jaj, mik torténtek, jaj, mik is torténtek. A szétszabdalt ma-
gyarsdg XX. szdzadi sorstorténete

Ferenczes Istvan: Ordasok tépte tdjon
1998

Beke Gyorgy: Boltivek teherbirdsa

Moldova Gyérgy: Eg a Duna!

Ivanyi Gabor: Hajléktalanok

Tabori Zoltan: Vasmii
2000

Beke Gyorgy: Az Ertdl a Kolesérig

Moldova Gyorgy: Eurdpa hitsé udvara
2001

Sarusi Mihaly: Csonka Csandd (Kisiratosi falurajz)

Szilagyi Gyula: Tiszdntiili Emanuelle

Duba Gyula: Halddé parasztvildg

Vetési Laszlo: Juhaimnak maradéka. Anyanyelv, egyhdz, peremvildg:
sorskérdések a nyelvhatiron
2002

Beke Gyorgy: Bartok sziildfoldjén

Gazda Jozsef: Az Istennel még magyarul beszélgetiink. Magyar szérvi-
nyok a Kdrpdt-medencében

Sarusi Mihaly: Fekete Zardnd
2003

Beke Gyorgy: Déva vira alatt

Moldova Gyorgy: A tékozlo koldus

Lérinc Gyorgy: Kutyik és emberek
2004

Kun Istvan: A feldldozott Berek

Szildgyi Ggyula: Megbukott az iskola!

Labass Endre: Viindorparadicsom

Beke Gyorgy: Székelyfold. Maros, Nydrad, Kis-Kiikiillo

Duba Gyula: Szerelmes foldrajzom
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Gal Sandor: Szociogrdifidk
B. Kovacs Andras: Vargabetiis iddk
2005
Beke Gyorgy: Székelyfold. Nagy-Kiikiilld, Fehér-Nyikd
Sarusi Mihaly: Szalbek Iratos
Piinkosti Arpad: Szepldtlan fogantatds
2006
Beke Gyorgy: Székelyfold. Gyilkos-t6, Szent Anna tava
Kastélyos Péter: Csalddi fénykép csatlakozds utin
2008
Romano Racz Sandor: Cigdny sor
2009
Takacs Géza: Kititkeresok
2010
Piinkosti Arpad: A kereszt gombija
2011
Gazda Jozsef: A harmadik dg — magyarok a szétszérattatottsagban
B. Kovacs Andras: Szénacsindlds két zivatar kozt — Székely gazdagondok
a rendszervdltds kordbdl (1991-2007)
2012
Szuhay Péter: Sosem lesz cigdnyorszig
Cseke Péter (szerk.): Szigetek — szorvinyok a Kdrpat-medencében és
Eszak-Amerikdban
B. Kovacs Andras: Botcsindlta kalandorok. Erdélyi vendégmunkdisok
szerte a nagyvildgban (1986-2011)
2014
Gazda Jozsef: Mindennek mestere — a falusi tudds konyve
2016
Benkd Levente: Volt egyszer eqy 56
2017
Hajnaczky Tamas — Széle Laszlo (szerk.): ,Ne félj, a tél meg fog gyo-
torni”
Pasqualetti Ilona: Balogvildg

2018
Ferenczes Istvan: Veszedelmekrol almodom
2020

Galfalvi Gyorgy: Vildgszélen
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