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VAIJDASAGI HOLLYWOOD
avagy
A FEHER FOLTOK FELTAROI

,Ahogyan varos nincs szinhdz és opera nélkiil, nemzeti /nemzeti kisebbség/ sincs
modern, fiiggetlen mozgokép nélkiil. A mozgdképet nem csak fogyasztiak, ez a média
Osztonzi a szellemet és a nemzeti tudatot. Ebren marad az alkotéi kedv, ha meg tud
mutatkozni. Maroknyi vajdasagi filmes az elmult negyven évben egy olyan impozadns
mozgoképes kulturat hozott létre, amellyel egyetlen europai kisebbség sem dicsekedhet.
Nekiink volt honnan elindulni, szeretnénk, ha a mozgokép uj nemzedékére is olyan biiszkek

lehetnenk, mint szellemi elodeinkre.”” Siflis Zoltan filmrendezo

1. BEVEZETO

A vajdasagi magyar filmalkotokrol, munkassagukrol, ars poétikajukrol, alkotasaikrol
keveset tudni, annak ellenére, hogy jelentds és gazdag alkotasokat hoztak 1étre. Nincs
atfogd dokumentacioja a vajdasagi filmkészités multjanak, jelenének, pedig a filmkészités
vidékiinkon a régmult idékbe nyulik vissza.

Térségiinkben, elsOként Lifka Sandornak volt kameraja, valamint vandormozija,
melyben az altala készitett filmeket mutatta be varosrol-varosra jarva. Bosnyadk Erné az
egész vagyonat egy jatékfilm elkészitésére aldozta fel, de a filmes uttdroket kovetd utodok
IS szamos rangos hazai és kiilfoldi elismerést tudhatnak magukénak. A topolyai
Videotabor pedig térségilinkben egyediilallé mozgalom volt.

Vajon miért mell6z6tt a magyar filmtudomany ilyen jeles uttéroket, az utdodok
értékes, dacos Kkitartasat, elszantsagat, hogy a vajdasagiak sokszinii szellemiségérol
sz6ljanak a vilaghoz? E mell6zottség lattan, gy gondolom nem hidbavalo, ha a vajdasagi
filmmiivészet egy kis szeletérdl — a dokumentumfilm, mint valosagfeltaras, €s ezen beliil
is, Siflis Zoltan ,filmember” dokumentarista életutjarol, ars poétikajarol - késziil

szakdolgozatom.



A szakdolgozat csak kiegésziti az altalam készitett dokumentumfilmet, melyben
elsdsorban Siflis Zoltan besz¢él a vajdasagi magyarsag kérdéseivel foglalkozo
dokumentumfilmjeirél, az altala vezetett filmes mozgalomrol, a vajdasagi
dokumentumfilmes l1éthelyzetrol.

Véleményem szerint a dokumentumfilm miifaji meghatdrozdsa ma annyira
szerteagazo (és idonként nem is egységes), hogy dolgozatomat ezzel a kérdéskorrel
kezdem, mintegy keretet adva szakdolgozatom, valamint a Vajdasagban késziilt alkotasok

besorolasahoz.



1. ADOKUMENTUMFILM MEGHATAROZASA

wValosagnak as valosagabrazolasnak nyilvanvaloan semmi koze egymashoz. A
filmalkoto célja, hogy elhitesse valamirdl, ami nem valds, hogy az, vagy arrol, ami valos,
hogy nem az.” Henri-Georges Clouzot filmrendez6

A valosag lefényképezésekor maga az esemény valik lathatova jelen idoben.” Balazs
Béla

A kép, vagy a kimondott sz erejével naponta szembesiiliink. A fikcids alkotasok
attételei és a szociografikus, dokumentarista miivek naturdlisabb, szokimondobb
valosagfeltarasa egyarant megérinti az érzékenyebb nézdt. Csakhogy az utdbbi miifaj
filmjeinek hatdsa a sokkal kozvetlenebb eszkozokben, nemegyszer a direkt
szokimondasban rejlik, és szamos torténelmi példat mondhatnank arra, hogy ezek sulyatol,
a kimondott, bemutatott tények erejétél gyakran a politika is retteg.

A dokumentumfilm eredete a filmhiradokban gyokerezik. Olyan tényeken alapulo
film, amely valés eseményekrdl és emberekrdl szol. A miifaj megnevezése a francia
Documentaire kifejezésbdl szarmazik, amelyet eredetileg utifilmekre hasznaltak. Sok
esztéta szerint az igazi dokumentumfilmnek tartalmaznia kell a szocidlis értékeket, azzal a
céllal, hogy a tarsadalmi és gazdasagi koriilményeken javitani lehessen”!

,»A dokumentumfilm a valésag alkoté megfogalmazasa, ¢s ennek vannak kiilonb6z6
miifajai.”?

»Segit jobban latni, mert a felszinnél mélyebbre &s, jobban megérteti azt, amit
atéltiink ¢és atélink. E vilagunkbol érkezd kozlések kozott a dokumentumfilm azért az
egyik legfontosabb, mert éppen eszkozei, tapasztalata és szandéka szerint, érzékletesebben
teszi lathatova a vildgot, konnyebbé a felfogast és megértést a mai domindnsan képi
kozlésekhez szoktatott vilagban. Tagabbra nyitja a vildgot, és mélyebb magyarazatot ad a
mindennapokrél és a torténelemrél. Igy masképp érteti meg azt, amiben benne éliink. A
tarsadalom- ¢és emberismeret a filmekkel tovabbépithetd, a zavaros valdsag vilaga
atvilagithat6, konnyebben hozzaférhetd. Dokumentaljak azt, ami a tarsadalomban,

emberekben, atalakulasban van®

! http:/hu.wikipedia.org/wiki/Dokumentumfilm 2007.05.28

2 John Grierson — kritikus, az angol dokumentumiskola megteremtdje

8 http://filmvilag.hu/xereses_aktcikk_c.php?cikk_id=1337 Magyar Miihely Dokumentumfilm kell, de kinek?
Losonczi Agnes Torténelmi sasszék



http://filmvilag.hu/xereses_aktcikk_c.php?cikk_id=1337

»A dokumentumfilm, a film sziiletése ota 1étezé mddszer, inkabb én Uigy érzem, hogy
sokkal jobban lefednénk a jelentését, ha azt mondom, hogy egy gondolkodési mod.”*

A fentiekbdl kitlinik, hogy a dokumentumfilm miifajat sokan, sokféleképpen
fogalmaztak meg. Ahhoz, hogy koérvonalazzuk mi is a dokumentumfilm, talan célravezetd
kiemelni a kiilonbséget/hasonldsagot a jatékfilm és a dokumentumfilm kozott.

,»A filmnek a valosag reprodukcidjabol kovetkezd "kettds természete" sziiletésének
pillanatatol kezdve kétféle filmtipus kialakuldsat tette lehetévé. A "valosag", azaz a
kornyezd vilag megtortént eseményeit feltard tényfilmek a dokumentumfilm elddei voltak,
mig az 0j kifejezési eszkoz reprodukcios természetét eldtérbe helyezd latvanyos felvételek
a kitalalt torténetek, a fikcids jatékfilmek felé nyitottak utat. Nagyon fontos hangsulyozni,
hogy e két, latszolag egymassal szemben 4ll6 filmtipus kozds t6rdl fakad”>Majd par sorral
késobb: ,,Dokumentumfilm és jatékfilm kozott formai szempontbdl nehéz hatarvonalat
htzni - mindkét filmtipus ugyanazon a mddon tarja elénk képeit, ugyanigy meséli el
torténeteit -, csak a funkcid, a bemutatds koriilményei, a jellegzetes stiluseszk6zok
utalhatnak az adott mii dokumentarista vagy fikcios jellegére. Nem véletlen, hogy 1dorél
idore felmeriil a dokumentarizmus ¢és fikcios filmforma hatarainak Osszemosasa, ami
nemcsak sajatos filmmiifajt (a dokumentarista jatékfilmet), hanem - amennyiben az alkotd
nem egyértelmii vagy félrevezetd informaciokat ad a film tipusarol - istenkisértd
manipulaciot is eredményezhet.”®

Az alkotok mindig a valdsdg megfigyelésébdl indulnak ki. A tények alapjan
altalanositanak, itéletet alkotnak, értékelnek. A tényeket, tolméacsoldo dokumentumfilmeket
— éppen azért, mivel tényanyagukkal dokumentalni, azaz bizonyitani, meggy6zni akarnak —
elsddlegesen befolyasolé alkotasoknak tekintjiik. Ugy mutatja be a tarsadalmi élet
jelenségeit, hogy a filmre rogzitett tények, torténések, emberi megnyilatkozasok,
konfliktusok kovetkeztetések levondsara, allasfoglalasra, esetleg cselekvésre birjak a
nézoket. Az alkotd itélete érvényesiilhet leplezetleniil vagy burkoltabb formaban. Olykor a
kivalasztott tényanyag mintegy ,,magaért besz¢él”. Maskor az ellenkezd vélemények
egymas mellé vagasa, a valosdg adalékainak csoportositasa, a hangstlyok elhelyezése,
sugallja a kovetkeztetést. A rendezdk latszélagos objektivitasa jobban igényli a nézdk
egyiittgondolkodasat, onallosagat a tanulsdgok levondsaban, a szubjektiv mddszer viszont

erdsebb érzelmi hatast kelt.

4 Kerekasztalon a dokumentumfilm, Magyar Dokumentumfilm Rendez6k Egyesiilete (MADE) Budapest
2004. Montazs 2000 kiad6 18 o. Szilagyi Erzsébet

% Mozgoképkultura és médiaismeret szoveggylijtemény www.mek.oszk.hu/00100/00125/html/03htm

® Mozgoképkultira és médiaismeret szoveggyiijtemény Www.mek.oszk.hu/00100/00125/html/03htm



http://www.mek.oszk.hu/00100/00125/html/03htm
http://www.mek.oszk.hu/00100/00125/html/03htm

A film kifejezési eszkdzei semmit nem 4rulnak el arrdl, hogy amit latunk az
dokumentum vagy fikcio; az alkotonak egyéb - miifaji, narracios, stilusbeli, stb. -
eszkozzel kell jelzést adnia munkdjanak természetérdl. A manipulacios lehetdségek
hatartalanok - pont annyira, mint a miivésziek. Az egyetlen dolog, amit tudomasul kell
venni, hogy elvileg elképzelhetetlen a tiszta dokumentacid, csakiugy, mint - az animacio
kivételével - a valosagrészecskéktol elszakadt tiszta fikcio.

A dokumentumfilmnél 1étezd (legfeljebb atalakult) a helyszin, 1étezéek (esetleg
megoregedtek) a szerepldk, s az utdbbiak a sajat szovegiiket mondjék. Nincs szévegkonyv,
hanem csak koncepcid, a szereplok nem szinészek (legfeljebb kivételképpen), hanem
interju-alanyok, nyilatkozok, emlékezok, elmélkeddk. Azt viszont nem lehet mondani,
hogy rendezés sincs, mivel a legatiitobb erejli alkotasok igencsak ,,rendezettek”, és hogy
azok lehessenek, abban jelentds szerepe van az eldzetes feltarod és pszichologiai, valamint
az operatdri munkénak is.

Mi sziikséges tehat egy jo ,,non-fiction” filmhez? Meg kell talalni a kozérdeki sztorit,
fel kell kutatni a szereploket, meg kell gy6zni ket a nyilatkozat helyességérdl (olykor ez
lehet a legnehezebb), fel kell épiteni egy elgondolést, és azt jol és szépen meg kell
valésitani E néhany szobol is kovetkezik, hogy a ,non-fiction” vagy egy régies
szOhasznalattal ¢lve a dokumentumfilm fogalmi korébe valdjaban sokféle feldolgozas
belefér. Szo lehet benne valamilyen multbeli, tehat torténeti esemény taléld tantinak az
emlékezetérdl, targya lehet a jelenkor tarsadalmi visszassaga, megrajzolhatja egy ember
portréjat, életutjat, természetesen a felsorolas korantsem fejezddik itt be. De térjiink vissza
a jatékfilm- dokumentumfilm 6sszehasonlitasdhoz.

,»Mig a jatékfilm miitermekben, natirhelyszineken vagy akar az utcakon gyakran
lathat6 renddrkordonnal koriilzart jupiterlampak vakitd fényében létrehozza eseményeit, s
ennek érdekében arra torekszik, hogy az élet kozvetlen, mindennapi folyamatdnak
valosdgat mindinkdbb kiiktassa latoterébdl, addig a dokumentumfilm alapvetd
kovetelménye e valosag eseményeinek, torténéseinek szokdsos, zavartalan megorzése, a
mindennapisag folyamatanak biztositasa.”” Mig a jatékfilm rendezdjének a képzeletére,
kreativitdsara kell hagyatkoznia, addig ,,a dokumentumfilm rendezdéjének a valosagot a

maga folyamataiban kell tetten érnie” 8

! Beszélgetések a dokumentumfilmrél Népmiivel6dési Propaganda Iroda Budapest 1981. szerk: Durszt
Gyorgy, Kovacs Sandor, Poros Géza Bevezetd: Darday Istvan 7. oldal
8 Beszélgetések a dokumentumfilmrél Népmiivelédési Propaganda Iroda Budapest. 1981.szerk: Durszt
Gyorgy, Kovacs Sandor, Poros Géza Bevezetd: Darday Istvan 7. oldal



Darday Istvan a bevezetdjében ugyan azt is megfogalmazza, hogy a
dokumentarizmus és a fikcido szembedllitasat alszembedllitdsnak tartja, hiszen ezek a
fogalmak gytijtéfogalmak, amelyek nem alkalmasak értékrendek felallitdsara. Véleménye
szerint csak a valosaghoz vald viszony és a miivészi megfogalmazas lehet a mérce.

»A dokumentumfilm és a jatékfilm elsésorban azon az alapon valaszthato kiilon,
hogy a dokumentumfilm az, amelyik nem manipuldlja a kamera el6tt 1évd valosagot,
hanem hasznalja, ugyanakkor roppant szubjektiv. A jatékfilmes pedig azt csindlja, hogy
Osszeszedi a szinészeket, és egy torténetet eljatszat velilk a kamerdk el6tt, ilyet a
dokumentarista soha nem csinélhat™®

A fikci6 sajat vildgot/valosagot épit, amely ravonatkoztathatdé a valdsagra. A
képkeretet ez a tipus igyekszik megsziintetni: a néz6t azonosuldsra, a képvaldsagba valo
belépésre birja. A kép, mint részlet a filmvalosag, az alkotds teljességének épitésére
szolgal. A részlet az utalds tulajdonsagéval, a képszerkesztés lehetOségeivel épiti fel a
belsé vilagot. A létrehozott fikcidos képvalosag érzékeltethet hangulatot, ritmust, formai
szervezOdést, ¢érzékeltetheti belsd vilagunk jelenségeit, ¢és épithetnek torténetet,
cselekménysort.

A dokumentumfilm a valosag kiszakitott darabjaibol épitkezik. A képkockédk elemi
ideje valik meghatarozova, fontosabba. A filmkeretet folyamatosan érzékeljiik, a vizsgalt
valosadg ¢€s sajat valosdgunk kozott tavolsag van. A megjelenitet valosagba nem kell
belehelyezddniink, hanem vizsgélat targyava kell tenniink. A fikcids film kerete sajat
valésdgunkat zarja ki, a dokumentumfilm kerete a két vilagot egymas mellé helyezi, sajat
vilagunkbodl kell olvasni a masik valdsagot. Sajat vilagunk a jelen id0, amiben a
dokumentum a mult vizsgalatara, ilyen értelemben mult és jelen 6sszekapcsolasara késztet.
A dokumentalas a filmfelvételen alapszik, de a dokumentumfilm épp ugy szerkesztéssel
jon létre, mint a fikcios film. A fikcios filmben a montdzs a cselekményt épiti (vagy
rombol), a dokumentumfilm esetében azonban azt a viszonyt hozza létre, ahogyan a
bemutatott témat vizsgalja. Hogyan lehet dokumentalni a valésagot, ha vagva, szabva,
varrva van? A dokumentumfilm nem az elemi valosagot adja. Ezt az egy helyre "leszurt",
felvételre allitott kamera is kozvetiteni tudja. A dokumentum viszonyt, olvasatot,
értelmezést, egy megtortént torténet Osszefiiggéseit (oknyomozo riportfilm) tar elénk. A

dokumentumhoz leginkébb a szomoru valdsag feltarasat kapcsolja.

9 Kerekasztalon a dokumentumfilm Magyar Dokumentumfilm Rendezék Egyesiilete (MADE) Budapest
2004. Montéazs 2000 kiadé Shubert Gusztav 19. oldal



A Nanuk, az eszkimo (1922) a dokumentumfilm torténetének egyik klasszikusa, noha
a rendezd, Robert Flaherty kitalalt torténetet jatszat el az eszkimdkkal. A narrativ struktura,
a képtelen torténetetek, a valtozatos képi vildg nem idegenek a dokumentumfilmtél, és a
forgatds, ha nem is mindig azonos mértékben, de a dokumentumfilm estében is
mesterséges helyzetet teremt. A jelenet résztvevdi tobbnyire tisztdban vannak vele, hogy
egy film szerepl6i, és ennek megfelelden viselkednek a kamera el6tt. Ugy tiinik, ,,az élet
lefilmezése” mint a filmkészités nulla foka mer6 illuzié. Ugyanakkor a vald élet
megragaddsa sem csupan a dokumentumfilm privilégiuma.

A dokumentumfilm ¢és a jatékfilm kordbban szoros kapcsolatban allt egymassal,
termékenyitdleg hatott, és hat a mai napig, egyik a masikra. E mélyrehatd kapcsolatra utal,
hogy ki is alakult a dokumentalista stilust jatékfilm, és annak két specialisabb valtozata: a
dokumentum-jatékfilm és a jatékfilmes dokumentumfilm miifaja (attol fiiggden, hogy a
dokumentumfilmes vagy a jatékfilmes elemek az uralkoddk a filmben).

Az aldokumentumfilm, pedig szintén a jatékfilmes elbeszéléssel hataros teriileten
moédon jatszva ki a dokumentalista elbeszéléskanonokat.

,INem hiszem, hogy kiszorithatja a dokumentumfilm a jatékfilmet, de az biztos, hogy
rakényszeriti a jatékfilmrendezdket a nagyobb hitelességre €s bizonyos alkotd €s forgatasi
modszerek megvaltoztatdsara. Amikor én azt mondom, hogy a jatékfilmet sarokba fogja
szoritani a dokumentumfilm, akkor arra gondolok, hogy bizonyos hatarok el fognak
mosddni, mar el is mosodtak. Erdekes, hogy az irodalomban senki nem veszekszik a
Pilinszkyvel, hogy miért ir aldokumentum esszékotetet. A filmeseknek meg allanddan
folteszik a kérdést, hogy akkor most ez milyen film?”%0

A fentiekbdl kitlinik, hogy mindkét filmmiifajnal - dokumentumfilm és jatékfilm —
dontd a valdsaghoz valo viszonyulas.

»A dokumentumfilmesek a valosdg feltardsdban els6sorban az emberre irdnyitjak
figyelmiiket, és igyekeznek minél hitelesebben bemutatni tarsadalmi helyzetét,
mindennapjait, ¢életének kisebb-nagyobb problémait, gondjait, drdomeit, mindazokat a
kérdéseket, amelyekkel a maganéletben és a kozéletben meg kell birkdznia gyorsan valtozo
¢s egyre Osszetettebb vildgunkban. Az alkotok tijra a mindennapi €letben keresik és fedezik

fel mondanivaldjukat.” 11

10 Beszélgetések a dokumentumfilmrél Népmiivel6dési Propaganda Iroda Budapest. 1981szerk: Durszt
Gyorgy, Kovacs Sandor, Pords Gézal53 Wilt Pal
11 Ladi Istvan: Mozihétkdznapok Ujvidék Forum 1990 62 oldal



Mi is tehat a valosag-film? Nem tobb mint a mult vagy a jelen egy-egy valdsagos
szeletének, epizodjanak megjelenitése a filmszalagon. Vajon kinek van ra sziiksége? Ugy
tinik, akad néhany istapoldja, vélhetden azért, mert tudja, hogy a pillanat elszall, az
emlékezet megkopik, az emlékez6 eltlinik, a valosagot, pedig csak addig lehet megragadni,
amig — igy vagy ugy — még valosagként lehet gondolni rd. A tarsadalomban és az ember
¢letében nagy szerepe van a képzeletnek, de ugyancsak nagy a hii emlékezetnek

»A dokumentumfilm: mitalkotds. Barmennyire is nem fikci6 a dokumentacio, a
dokumentumfilmet barmennyire is ,,maga az élet” irja, mégsincs dokumentumfilm, ha
nincs dramaturgidja, milvészeti, dramai magva, ha nincsenek dramai hdsei, érdekes
emberei, érzékletes, fontos mondanivaldja. A filmes eszkozok hatdsai nélkiill nem johet
létre érvényes kozlés, maradand6d hatds. Hiszen a valdsag, amint ,képbe 1ép”, mar
kiemelkedik a valosagtol, ugyanakkor mint dokumentum, nem lehet annak égi masa.
Amint megjelenik a képen valami, az mar kiemelt, mas valo, lehet f61di, f61dibb, pokoli, ez
mar a szandék, bemutatas, fogadas kérdése.”*?

A tomegtajékoztatasi eszk6zO0k gyorsasagaval a dokumentumfilm nem veheti fel a
versenyt €s nincs is ra sziikség. Az eseményekrdl vagy az események sorozatarol az okok
¢s az Osszefliggések vizsgalata és alkotdi nézdpont nélkiil aligha lehet tobbet mondani,
mint amire a televizid6 napi miisora képes. Nincs sok értelme az események
vonatkozasdban kérni szamon az iddszeriiséget. A jelenségek feltarasaval viszont a
dokumentumfilm elmélyithetné a tévémisort. Mert ennek a filmfajtinak ma mar
mégiscsak kdzos megegyezéssel elsGsorban a televizidban kellene megtaldlni a helyét. Ez

esetben valosziniileg az idOszerliség koriili félreértéseket is konnyebben lehetne tisztdzni.

12 http://filmvilag.hu/xereses_aktcikk c.php?cikk_id=1337 Magyar Miihely Dokumentumfilm kell, de kinek?

Losonczi Agnes Torténelmi sasszék
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I11. ADOKUMENTUMFILM FELOSZTASA

Az elmult idészakban sokan-sokféleképpen hataroztak meg, soroltdk be a
dokumentumfilmeket. Mig Francois Truffaut ugy véli a leghamisabb film a
dokumentumfilm, Godard viszont egész életében egy végtelen filmhiradot szeretett volna
késziteni, a dokumentumfilmesek maig keresik az osztalyozas lehetséges kritériumait.

Mivel szakdolgozatomhoz egy sajat dokumentumfilmet készitettem, megprobalom a
meglévd miifaji meghatarozasok alapjan besorolni.

Ha Ungvary Rudolf felosztdsat veszem alapul, akkor az elkésziilt film a

kovetkezd besorolasba tartozik/tartozhat:

1. a film hossza, tagoldsa szempontjabol:

- kbzéphossza dokumentumfilm —

2. a film kiindulasi alapjanak szempontjabol.

- kutatas - alapt dokumentumfilm

»Valgjaban eldre eltervezett, ill. a megvalositas sordn szerkesztddé dichotom
tipusokrél van sz6. A kutatds-alapi film esetében a megvaldsitas soran valamilyen
tudomanyos szemlélet, legalabbis kovetkezetes eljarast szerint késziil a film (szamos
valtozatban viszont az intuicidé spontan milkddése vezérli a film szerkezetének
kialakulasat)™'3, Mint azt mar bevezetémben emlitettem, az altalam taglalt témakorrel
tudomasom szerint nem foglalkozott senki, igy az intuicion tl a tudomanyos kutatas volt a
vezérmotivum. A kutatds a meglév archiv felvételekbol,(Ujvidéki Televizio, Délvidéki
Videokronika, Erlauer Csaba'4, Szemerédi Magda'® és Siflis Zoltan anyagai) a megjelent
ujsagcikkekbdl és Siflis Zoltdnnal késziilt riportokbdl épitkezett. Ungvary ennek a
meghatarozasnal nem emliti az olyan tipusa dokumentumfilmeket, ahol a film szerves

részét képezik az archiv anyagok, mint példaul a Vajdasagi Hollywoodban is, de Muhi

13 Ungvary Rudolf: Dokumentumfilm-tipolégia, www.magyar.film.hu
14 szerkeszt6, rendezd, 1984-t61 1992-ig az Ujvidéki Televizid munkatarsa
15 3. szamu melléklet
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Klara kitér erre a szempontra: ,,Amikor egy filmkészitd archivokat hasznal, a talalt anyag
kétségbevonhatatlan hitelével szeretné filmjét megtermékenyiteni. Am azonnal felmeriil,
versenyre tud-e kelni alkotoként a talalt dokumentum nyers valdsagossagavall® . En

filmemmel megprobaltam versenyképes lenni.

3. az abrdzolasi, feldolgozasi, technikai stb. modszer szerint:

riportfilm (=interjafilm)
[helyzetmegjelenitd riportfilm]
¢letat-riportfilm (életut-interjufilm)
[helyzetmell6z6 riportfilm]
¢életat-riportfilm (élett-interjafilm)

Ungvary a riport illetve az interjufilmet szinonimaként kezeli, amit késObb meg is
magyardz. Véleménye szerint mindkettd a riportkészitést, mind modszert alkalmazo
riportfilm, azaz dokumentumfilm-alkotas. ,,Kiilonbség van viszont az olyan riportfilmek
(=interjufilmek) kozott, melyekben a riport (=interju) koriilményei, a helyzet is
megmutatkoznak, ill. nem mutatkoznak meg (helyzetmegjelenité és helyzetmell6z6
riport[interju]filmek). Az eldbbire példa a filmszociografidk, a rétegfilmek stb. tobbsége,
az utobbira az antropoldgiai €s pszichologiai szemléletll filmek egy része és a gyakorlatilag
minden mélyinterjufilm. Az életat-riportfilm lehet helyzetmegjelenitd és helyzetmell6z6”
17 Véleményem szerint a dokumentumfilm egyik legtobbet hasznalt modszere, hogy
riportokat készit, és a riportokbdl, mint apré mozaikokbol rakja Ossze anyagat. A
»mozaikkép” akkor vélik egésszé, ha a személyekrdl szo6lo riportokban abbol indul ki,
hogy az emberek mindenekel6tt cselekedeteiken és életiik Osszefliggésein keresztiil
érdekesek.

A Magyar Dokumentumfilm Rendezdk Egyesiilete (MADE) éaltal szervezett vitan
tobben is foglakoztak ezzel a meghatarozassal. Csala Karoly szerint: ,,A riportnak két
alapvetd feltételnek kell eleget tennie. Sziikséges a riportfilmhez is, mint ahogy egy
ujsagriporthoz is, egy riporthelyzet, mert a riport az beszamolo6 valamilyen helyzetrdl, neve
is ezt jelenti. Egy riporter kell, egy személyiség, egy 6nallo kutatd személyiség, akinek az a

célja és a feladata, hogy feltarja ezt a helyzetet. Az a fontos, ahogy ez a személyiség ezt a

16 http://emc.elte.hu/%7Emetropolis/9902/muhl.html Muhi Klara A talalt képek vonzisaban
1" Ungvéry Rudolf: Dokumentumfilm-tipologia, www.magyar.film.hu
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helyzetet foltarja, és beszamol réla. A dolog lényege, akarmit csindl, akdrmilyen eszkdzzel
dolgozik, a helyzet sokoldalu feltarasa. Ezt végezze el, és err6l adjon beszamolot. Ez a
riport. Ezzel szemben az interju, egy beszélgetés (persze, egy riportfilmben is szamos révid
interju, beszélgetés, kérdés — felelet fordulhat eld). De az ott nem miifaj, hanem csupéan egy
eszkdz a sok koziil. Erdekes attol lehet, ha érdekes az, akivel beszéliink, aki beszél vele, és
amirdl beszélnek. Meggy6zddésem, hogy a riportfilm tulajdonképpen taldan a
legeslegfontosabb dokumentumfilm miifaj. Szociografiai miinek, az is hasznalhato a
gyakorlatban, de a miifajat ezzel, a “szociografiai” nélkiil, semmiképpen nem tudtam
megfogni, mert szociografiai filmet lehet riportként is késziteni és még ezer mas mddon is.
A dokumentumfilm legf6bb miifaja a riport.”'® Szilagyi Erzsébet erre igy reflektalt:
,»Egyetértek azzal, amit Csala Kéaroly mondott, hogy a riport mindig a helyzetet és azt a
szituaciot is jellemzi, amiben késziilt. A személyiséget a szitudcidba belehelyezve egy
szituaciot is bemutat. Az interjundl, pedig a személyiség torténetének, a személyiség
multjdnak, jelenének ¢€s jovOének kibontasa fontos. Nem véletlen, hogy mélyinterjat
hasznal az Gsszes tarsadalomtudomany, amelyik az emberhez kozel probal keriilni, és az
egyéni torténeten keresztiil kivan csoport és tarsadalomtorténetet kibontani. Az eddigi
tapasztalatok alapjan én gy gondolom, Ugy érzem, hogy ez kiilonbség. Modszerben oOriési
kiilonbség van a két dokumentumfilm-tipus kozott, és nem érzem, hogy szinonima lenne,
mert ha a felépitését, a készités modjat, ha a tematika kibontasat veszem, akkor nagy
kiilonbség van a riportfilm és az interjufilm kozott.”°

A fent taglaltak tiikrében, ha a technikai modszert veszem alapul, akkor a Vajdasagi
Hollywood cimi filmet riportfilm illetve helyzetmegjelenité riportfilm kategoriaba

sorolnam be.

18 Kerekasztalon a dokumentumfilm Magyar Dokumentumfilm Rendez8k Egyesiilete (MADE) Budapest
2004. Montazs 2000 kiadé Csala Karoly 25 oldal

19 Kerekasztalon a dokumentumfilm Magyar Dokumentumfilm Rendezdk Egyesiilete (MADE) Budapest
2004. Montazs 2000 kiado Szilagyi Erzsébet 29. oldal
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4. a film kozponti témdja, foszerepldje, targya szempontjabol:
portréfilm
portréfilm egy személyrol

memoar

»A portréfilm nem feltétleniil oOleli fel a teljes életrajzot (noha tobbnyire
¢letitinterjubol szerkesztik), a memoarban domindl a szubjektiv visszaemlékezd jelleg,
vonatkozhat személyre, testiiletre vagy eseményre. A memodrok egy része csak a
visszaemlékez6  szubjektiv  allitasait tartalmazza, s ezért nem tekinthetd
dokumentumfilmnek, hiszen az adott dokumentumfilm targyat nem dokumentalista, hanem
szubjektiv, ha tetszik fikcidos modon 4brazolja. A portréfilm, az életrajzi film és a memoar
rendkiviil kozel allnak egymashoz”?® Annyiban szallnék vitdba a fenti megfogalmazassal,
hogy ugyan az én filmemben is Siflis Zoltdn szubjektiv modon emlékezik vissza a
torténtekre, de a meglévd filmes archiv anyagok teljes egészében igazoljak, hitelesitik
mondandéjat. igy mar nem fikciés, hanem dokumentumfilmes médon abrazol.

Muhi Klara kiemelve néhany jellegzetes dokumentumfilm-tipust (ismeretterjesztd
film, riportfilm, szociografikus dokumentumfilm filmszociografia, -szociologia, néprajzi
film, dokumentarista jatékfilm, dokumentumesszé) a portéfilmrél a kovetkezOket irja:
»Egy — egy jellegzetes, tanulsagokkal biro ¢életat, sors vagy palya feldolgozasa
dokumentumfilmes eszkozokkel. A portréfilm hdse olykor tudomény, a miivészet vagy a
tarsadalmi élet kitiintetetten fontos személyisége — politikus, tudds, ird, festd, zenész,
szinész, stb. A portréban hasznalt leggyakoribb dokumentumfilmes moddszerek: a riport,
illetve az interjli, az archiv anyagok hasznalata és a tényfeltards egyéb eszkozei”?!
Figyelembe véve Muhi Klara megfogalmazasat, feliil kell birdlnom az eddigi
besorolasomat, hiszen ennek tiikrében, a Vajdasagi Hollywood dokumentumfilm a portré
kategoriaba sorolhato, ugyanakkor megfelel Ungvary kategorizalasanak is. Talan ebbdl is
kitlinik mennyire nem egységes a dokumentumfilm mfaji felosztdsa, ami leginkabb a
palyazatok elbiralasanal vagy a fesztivali nevezéseknél jelent igen komoly gondot. Térjiink

vissza Ungvary tovabbi szempontjaihoz:

2 Ungvary Rudolf: Dokumentumfilm-tipolégia, www.magyar.film.hu
21 Kerekasztalon a dokumentumfilm Magyar Dokumentumfilm Rendez6k Egyesiilete (MADE) Budapest
2004. Montazs 2000 Kiadé Muhi Klara 47. oldal
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5. a felhasznalt, alapul vett tudomanyos megkozelités szempontjabol

- szociografiai dokumentumfilm (= szociologiai dokumentumfilm, film-szociogréafia,
szociofilm, szociodoku)

muvelddéstorténeti dokumentumfilm

A szociografiai dokumentumfilmet nevezik még szociofilmnek, szociodokunak is.
Az analitikus filmszociografiara a szociologiai, az antropoldgiai filmre a tarsadalmi
folyamatok kulturalis-antropologiai elemzése jellemzd. A szociografiai filmeknek az
elemzés targya szempontjabol rendkiviil sok valtozata lehet (lasd még a film kozponti
témaja, fOszerepldje, targya szerinti felosztdst). A felsorolds nem teljes, szdmos mas

tudomany, szakteriilet modszerének hatasa lehet jellemzé dokumentumfilmekre??

22 Ungvary Rudolf: Dokumentumfilm-tipoldgia, www.magyar.film.hu,
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IV. TARSADALMI — POLITIKAL, MUVELODESTORTENETI KONTEXTUS

Az 1867-tel kezdodd fél évszazad egész Magyarorszag és a déli teriiletek igazi
aranykora volt. A varosok ekkor valtak a sz6 eurdpai értelmében varosokka: impozans
kozépiiletek emelkedtek, amikor a szecesszié miivészei helyet kdveteltek maguknak a nap
alatt, Szabadkan megcsorrent a telefon, elektromos izz6 vilagitott, megkezd6dott a
villamoskozlekedés, megtartotta elsd mozgdképes eldadasat Litka Sandor vandor mozija.

Mar ekkor megindultak azonban a ma tet6z6 kedvezdtlen demografiai tendencidk a
magyarlakta korzetekben, a sziiletésszam csokkenése, a népesség eloregedése, eurdpai
,rekord” az ongyilkossagban.

A trianoni békeszerzddés kovetkeztében a tobbségében magyar és német nemzetiségii
Vajdasag tobb szempontbol is hatranyos helyzetbe kertilt az j 4llamon beliil.

A 1II. Vilaghaborua utani partizan atrocitdsok — a ,,hideg napok” megtorlasaként - tobb
mint negyvenezer artatlan magyar aldozatot koveteltek.

1953. ¢és 1971. kozott tobb mint félmillican koltoztek be a Vajdasagba, s ez a
folyamat a mai napig tart, aminek kovetkeztében a magyarsdg egyre reménytelenebb
kisebbségbe szorul, a tartomanyon beliili egykori 1/3-0s aranya, mara 1/6 ala siillyedt.

1960-1970 —es években a vajdasagi nemzetiségeknek Kelet - Kozép Europaban
egyediilallo muvelddési és tdjékoztatasi intézményrendszert hoztak 1étre. Ezekben az
években az Ujvidéki Magyar Sz6 napilapot tartottdk a legjobb magyar nyelvli lapnak a
vilagon, kitind hir- és kulturalis miisorokkal jelentkezett az Gjvidéki radio és televizid, a
Hid, az Uj Symposion, és a Létiink, a legszinvonalasabb magyar folyéiratok kozé tartoztak,
a Forum hosszt idon at legeredményesebb hataron tuli magyar kiadoként miikddott.

A vajdasagi vezetés kiallt ugyan a helyi, elsésorban gazdasagi érdekek védelmében,
de keménykezili, elnyomo politikat folytatott a demokratizalasért kiizd6 értelmiségiek és
nemzetiségiek (magyarok, horvatok) ellen, megakaddlyozva nemzetiségi alapon
létrehozandd  ugynevezett  vertikdlis  szervezeteik ~ megalakitasat,  nehezitve
anyanemzeteikkel fenntartott kapcsolataikat, megfélemlitésiil koncepcios pereket is krealt
(az Uj Symposion betiltisa 1971, Vicei Karoly elitélése 1975, a Nyelvmiiveld Egyesiilet
szétzilalasa és renddri megfigyelése, a kanizsai tanarok eliildozése, a Sziveri Janos vezette
Uj Symposion 1jboli szétverése 1982). Megprobaltak kialakitani egy a ,,budapesti”-vel

szembefordithatd, jugoszlaviai — vajdasagi magyar nemzet(iség) tudatot.
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1990. augusztus 8-an a Jugoszlav Szovetségi Parlament alkotménymoddositdsa
lehetdvé tette az orszadgban a tobbpartrendszert, igy a magyar onszervezddést is. Létrejott a
Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossége — VMDK. A vart kiteljesedés helyett
azonban az 1986-ban a Szerb Tudomanyos és Miivészeti Akadémia Memorandumaban
meghirdetett, majd 1989-ben a rigomezei és belgradi nagygytilésen Milosevic altal
megerdsitett ,,Nagy Szerbia” 1étrehozasaért vivott harc vette kezdetét, amely Jugoszlavia
szétesésével, szankcidkkal, a NATO bombézasaval és Milosevic bukasaval ért véget.

Evtizedeken keresztiil a magyar nyelvii és érdekeltségii tudomanyos kutatasok
egyetlen, anyagilag is jelentés eszkozokkel tamogatott intézménye az Ujvidéki Egyetem
1959-ben létrehozott Magyar Tanszéke volt. 1968. junius 21.-én 1étrejott a Hungarologiai
Intézet, amely Szeli Istvan?® vezetésével 1969-ben kezdte meg tevékenységét. Az
Intézmény tudoményos céljai kozott a jugoszladviai magyarsdg nyelvének, irodalmanak,
miivelddésének €s néprajzanak kutatisa szerepelt, kiilonds tekintettel a délszlav — magyar
irodalmi €s miivelddéstorténeti kapcsolatokra. A magyarsag tarsadalmanak szocioldgiai €s
demografiai kutatdsairdl azonban sz6 sem lehetett.

A Belgradi televizio 1968-t0l sugarzott magyar nyelvli informativ, miivelddési,
mezbgazdasagi és gyermekmiisorokat. Szerepiiket 1975-t61 az Ujvidéki Televizio?* vette
at. A 90-es évek elejétdl itt is nyomon kdvethetd a személyi €s terjedelmi leépités, valamint
a misorok tartalmdba, szellemiségébe val6é kozvetlen hatalmi beavatkozas. A
nyomasgyakorlas, a kényszerszabadsagok, a behivo és a hadbort eldl egyre tobben tavoztak
a szerkesztdségbol, igy az 1988-ban még szaztagu szerkesztdség, 1998-ra, 35 fore apadt,
1999-re, pedig 23 fOre zsugorodott. A légitamadasok idején a TV épiilete, miszaki
berendezések és a dokumentacio egy része megsemmisiilt. A magyar nyelvi televizidzas
31 év utan arra a szintre esett vissza, mint amir6l 1968-ban indult.

A mai értelemben vett vajdasagi magyar filmgyartds az 1970-es évek elején vette
kezdetét. Az ujvidéki Vicsek Karoly?® elsd jatékfilmje, a Parlag (Dedk Ferenc 26
forgatokonyve alapjan késziilt) 1974-ben a Pulai és a San Remoi Filmfesztivalon is
megkapta a legjobb rendezés dijat. 1979-ben ugyancsak ennek a szerzdparosnak az
alkotasa, a Trdfea nyerte el a Pulai Fesztival nagydijat, az Arany Arénat. 1982-ben

azonban Vicsek Karoly és Gion Nandor?’ Naplemente cimii filmjének sajtobemutatdjan

23 Szeli Istvan (1921) akadémikus, irodalomtérténész, kritikus, pedagdgus

24 3 kovetkezé fejezetben részletesebb az Ujvidéki Televizioban folytatott munkarol
%5 3, szam{ melléklet

2% Dedk Ferenc (1938) ird

27 Gion Nandor (1941) prozairo, szerkesztd
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néhany belgradi filmes kimondta, hogy a vajdasagi filmgyartast Belgrad feliigyelete ala
kell vonni, és meg kell tisztitani a vidéki szinektdl és a sajatos (magyar) folklorelemektdl.
Az Ujvidéki Televizié keretén beliil 1977 és 1990 kozott 11 magyar tévéjaték
sziiletett, talnyomo tobbségiik Vicsek Karoly rendezésében. Az Ujvidéki Televizio magyar
nyelvl adasaiban, mind mindségi, mind, pedig mennyiségi szempontbol nem kovetkeztek
be pozitiv valtozasok a 2000. évet kovetden. A 2003-as évben a kisebbségi nyelven
sugarzott miisorok atkeriiltek az Ujvidéki Televizié II. csatorndjara, amely viszont nem

vételezhetd kielégitd mindségben Vajdasag egész teriiletén.
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1V.1 DOKUMENTUMFILMEK AZ UJVIDEKI TELEVIZIOBAN

Kartag Nandor?® 35 éve egyiitt A jugoszldv magyar televizidzds torténete®® cimil
konyve valamint Németh Arpad 3° 4 kamera mégiil Torténetek az Ujvidéki Televizio
fejlédésébslPt konyve szolgalt alapul e fejezet megirasdhoz. Mindkét konyv csak
érintélegesen dolgozza fel az intézményben késziilt dokumentumfilmeket. Ennek oka lehet
az, hogy nem tortént meg a dokumentummiisorok szerkesztdségében késziilt filmek
feldolgozasa, ami azzal is magyarazhatd, hogy a NATO bombazasok idején nagyszamu
dokumentécié semmisiilt meg valamint azzal, hogy ez idaig még senki nem készitette el a
vajdasagi magyar dokumentumfilm kritikai 6sszeallitast, elemzését.

1972. 6ta miikodott dokumentummiisor szerkesztdség a televizidban, ahol tobb
nyelvii és tematikajt filmek késziiltek. A magyar alkotok (Vicsek Karoly, Németh Arpad,
Burany Marta®?, Szemerédi Magda®®) els6sorban a vajdasigi magyar irdk, irodalmarok,
szinészek, festdomiivészek portréit készitették el, valamint néprajzi, hagyomanyorzo,
miivelddéstorténeti filmeket forgattak. (Néhany cimszo az itt késziilt alkotdsokbol: Portré
Csuka Zoltanrol, Fehér Ferencrol, Pechan Jozsefrdl stb. Erdltetett menet, Teknofaragok, A
Tisza viragzasa, A gyogyhatasu kamilla, Vajdasag folyoi — Tiszai képek, Az Aracsi
pusztatemplom) A ma is mikodd szerkesztdségben késziilnek magyar szerzok altal vagy
magyar tematikdju dokumentumfilmek, de ezek tovabbra is a kevésbé kényes témak
feldolgozasara vallalkoznak.

Késziiltek magyar dokumentumfilmek mas magyar szerkesztdéségeken beliil is, de
ezeket inkabb dokumentumjellegli miisoroknak nevezném. A Beszédtéma, Jelen-lét,
Korkép, Literatura, Vajdasagi tiikor cimli magazinmiisorokban 15 — 30 perces, a
,dokumentumfilmek”, elsdsorban itt is miivészportrék.

A kor hangulatat, a hatalom hozzaallasat a dokumentum jellegii filmekhez hiven
tiikkr6zi az alabbi részlet: ,,1983. tavaszdn a Vajdasagi tiikor cimii miisor szerkesztdje

feketelistara keriilt, mert egyesek néhany addsban u.n. rejtett nacionalizmust véltek

28 Kartag Nandor (1948) 0jsagir6, miisorszerkesztd
2 Forum Kényvkiado, Csaladi Kor 2003.

30 Németh Arpad (1945) operatér, rendez6

31a szerz6 kiadasa, Temerini Ujsag nyomdaja 2006.
32 Burany Marta (1950) 0jsagird, szerkesztd

33 3. szam1 melléklet
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felfedezni, és a megriadt illetékesek nem védték meg az egyébként utodlagos ellendrzésen is
atesett miisort34

Az Ujvidéki Televizio munkatarsai nem készithettek mas tematikajt, féleg nem
kritikai hangvételit dokumentumfilmeket, hiszen az elsé iddszakban - 1970-t61 1990-ig —
ez nem egyezett volna a titoi Jugoszlavia politikdjaval, ahol a kisebbségek kimagasléan jo
helyzetérol szamoltak be. A kovetkezd idészakban — 1990-t61 2000-ig a leépiilés évei
kovetkeztek, ekkor sziintettek be tobb magyar nyelvii miisort, a szerkesztoségeket a ,,Nagy
Szerb” politika forditoszolgalatta degradalta. Az azota eltelt idészakban, pedig az
intézményben dolgozok probalnak kilabalni az agoniabol, kisebb — nagyobb sikerrel.

Néhéanyan az Ujvidéki Televizié munkatarsai koziil az 1986-ban létrehozott Topolyai

Videotaborban talaltdk meg a kiteljesedés lehetségét. °

% Kartag Nandor 35 éve egyiitt A jugoszlaviai magyar televiziozas torténete Forum Konyvkiado, Csaladi
Kor 2003. 183. oldal.

35 Err6l bdvebben a Topolyai film és videotabor fejezetben
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V. SZERB/JUGOSZLAV FILMGYARTAS ROVID ATTEKINTESE?36

V.1 A VANDORMOZIK IDOSZAKA ES A FILMEZES KEZDETE (1896 — 1910)

A kinematografia torténete a Jugoszldv Szovetségi Koztarsasagban 1896. junius 6-
an veszi kezdetét, amikor André Carre, a Lumiere-testvérek képviseléje a belgradi
Terazijén, az Aranykereszthez cimzett kdvéhazban bemutatta azt a programot, amely szinte
azonos volt a hat honappal kordbban, Parizsban, az els6 filmbemutaton mar latottakkal. Ez
volt egyuttal az elsd filmvetités is a Balkanon. Feljegyezték azt is, hogy az elsd
filmvetitéseket ugyanennek az évnek novemberében Ujvidéken is megtartottak, majd pedig
a kovetkezd esztendOben, 1897 majusdban ugyanez Szabadkdn is megtortént. A
legrégebbi, megdrzott, Szerbidban késziilt filmanyag I. Karagyorgyevics Péter kirdly
koronazasarol késziilt Belgradban 1904-ben. Az alkotok: Arnold Moore Wilson sheffildi
tiszteletbeli szerb konzul és felvételezdje, Frank Storm Matershow.

Egészen 1900-ig kiilfoldiek a véandormozik tulajdonosai, ebben az évben
csatlakozik hozzajuk a =zajeCari Stojan Nani¢, akit egyébként ,az elsé szerb
szemfényvesztoként” emlitenek. A félig-meddig allandd filmszinhazak 1905 koriil
jelennek meg, mivel a vandormozisok honapokig maradnak ugyanabban a véarosban, de
hetente két teljesen 1) miisort mutatnak be. Az els6k kozott nyitotta meg allando
filmszinhazat Zomborban 1906-ban Bosnyak Ernd, majd pedig 1908-ban allando jelleggel

mozi nyilt Szabadkéan és a montenegroi Cetinje varosaban is.

V.2 A KINEMATOGRAFIA HAZAI UTTOROINEK IDOSZAKA (1910-1914)

A filmgyartas kihivast jelentett, mindenekel6tt a mozi tulajdonosok szamara, akik
filmfelvevé kamerakat szereztek be és elsdsorban az iddszerii eseményeket rogzitették. igy
tett Bosnyadk Ernd is, aki 1906-ban megnyitotta alland6 zombori filmszinhazat. Hasonléan
indult a masik vajdasagi filmes uttoér6é palyafutasa is: Lifka Séndor, egy teljes évtizednyi

vadormozis karriert kovetden, 1911-ben Szabadkén telepedett le, ¢és mindenekeldtt

% www.rastko.org.yu/isk/isk_27.html részletek Dejan Kostic Film i kinematografija (1896-1993) c. cikkébél,
forditotta Német Janos forditod
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kiilonboz6 eseményekrdl készitette filmjeit, amelyeket egyfajta eldzetes torténetekként
mutatott be.

Mivel abban az idében a mai Vajdasag teriilete az Osztrak-Magyar Monarchidhoz
tartozott, az igazi hazai filmgyartds Belgradban kezdddott, amikor Svetozar Botorié, a
Parizshoz cimzett szalloda és filmszinhaz tulajdonosa 1911-ben — Ci¢a Ilija Stanojeviétyel,
a Nemzeti Szinhdz egyik nagy szinészével kozosen — megalakitotta a szerb filmkészitok
egyesiiletét. Még abban az évben sikeriilt két jatékfilmet felvenniiik. Ezek: A halhatatlan
Karadorde vezér élete és cselekedetei és a Cillei Ulrik és Hunyadi LaszIlo, valamint a
Cigadnylakodalom cimi{i dokumentumfilm.

A Balkani haborukba sodrodott Szerbidban megsziint a jatékfilmek gyartasa,
folytatddott viszont a dokumentumfilmek készitése. Abban az idében Poka Bogdanovic, a
Kasina mozi tulajdonosa a haborus eseményeket filmezte, folytatva az 1. Vilaghaboru
csatdinak megorokitésével. Ezeket a felvételeket jorészt megoérizték. A felvételezk

(operatorok) kozott uttdoronek szamit Slavko Jovanovic.

V.3 AZ ELSO VILAGHABORU IDOSZAKA (1914 — 1918)

A haboris események miatt sok felvételezd jelent meg Jugoszlavia teriiletén a
fronton, kozottiik voltak a hazai operatérok is. Szamukra a legnehezebb feladat a
filmszalagok és a filmtechnika beszerzése volt. 1916 vége felé, amikor a szerb katonasag
Albanian keresztiil visszavonult és Gorogorszagban ujraszervezddott, a Szerb Hadsereg
FOparancsnoksaga mellett megalakult a filmesek szakcsoportja. Harom részbdl Aallt:
fényképészekbdl, filmoperatérokbol és volt egy miivészeti részlege is. A korabeli
helyzetben szerény, mégis jelentds eszkozoket hagytak jova szdmukra technikai eszk6zok
és szalagok beszerzésére. Igy torténhetett meg, hogy rengeteg film késziilt, amelyekbél az
Els6 Vilaghaborat kdvetden tobb dokumentumfilmet vagtak Ossze, amilyenek példaul A
szaloniki front attérése vagy a Belgrad felszabaditasa.

Belgradban 1921-ben Milutin Bata Nikoli¢ szinész inditvanyara a Népegészségiigyi
Minisztérium keretében 1étre hoztak a filmkészité mithelyt, amely 1923-ig miikddott. Tobb
egészségiigyi-felvilagositod filmet forgattak, amelyek koziil a legjelentdsebb a Gyermekeink
tragédidja (1922). A szerb filmgyartas egyik uttérdje, Slavko Jovanovi¢ tovabb dolgozott
dokumentumfilmjein. Megkozelitéleg ugyanebben az idében Bosnyak Ernd, a filmkészités

masik uttéréje megalakitotta Boer filmet és munkatarsaival egyiitt szamos dokumentum
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filmet forgatott és sok eseményt Orokitett meg Zomborban és kornyékén, de készitett
jatékfilmeket is.
Az éllam is érdeklédni kezdett a nemzeti kinematografia szervezése és pénzelése

irant, igy aztan 1931-ben Belgradban megalakitottdk a Jugoszlav Oktato Film-et.

V.4 A MASODIK VILAGHABORU IDOSZAKA

A hivatdsosok mellett amatérok is megdrokitették 1941 marcius 27-én a
tiintetéseket és aprilis 6-an Belgrad bombazasat, de a felvételekbdl csak keveset Oriztek
meg. Filmforgalmazassal a Jugoistok film foglalkozott, amelyet a megszalld hatdsagok
hoztak létre, €s amely idonként napi hiranyagot is kiildott a német UFA cégnek.

A jugoszlaviai  kinematografia  korszerli korszakanak kezdetei Szerbia
Népfelszabadité Hadserege Fdparancsnoksaganak Filmszekcidjahoz kotddnek, amelyet
1944. julius 16-an alapitottak, vezetdje pedig Rados Novakovi¢ volt. Alapvetd feladata az
volt, hogy a meglevd filmszinhazakat iizemképesekké tegye és megszervezze a miivelddési
¢letet. Persze, megfeleléen valogatott filmeket mutattak be. Ugyanennek az évnek a
decemberében 1étrejott a Jugoszlav Népfelszabadito Hadsereg FOparancsnoksaga melletti
filmes szekcid is. Porde Vasiljevi¢ nisi fényképésznek és fotostadio-tulajdonosnak 35
milliméteres filmfelvevd gépe volt, amellyel 1945 elején napi eseményeket rogzitett, és
ezek képezték a NasSa filmska hronika br. 1 gerincét. Ez volt a korabeli korszerii
jugoszlaviai kinematografia elsé alkotdsa. A Demokratikus Fdderativ Jugoszlavia
Szovetségi Kormanya kereskedelmi és ipari fobiztosi hivatalanak 1944. november 20-ai
dontése értelmében megalakult az Allami Filmgyart6 Vallalat. Nemcsak a mozihalozat
felujitasa és ilizemeltetése tartozott a feladatai koz¢é, hanem az 10 filmek beszerzésének
ellendrzése is. Atmeneti idészak volt ez a jugoszliav kinematografia szervezetének

torténetében, amikor a katonair6l attértek a polgari igazgatasra.

V.5 AZ ADMINISZTRATIV IDOSZAK (1945 — 1951)

A jugoszlaviai kinematografia még két, szakositott filmvallalattal gazdagodott,
hiszen megalakult a Zastava film (1948) és a Filmske novosti (1951). Mindkettének
Belgradban volt a székhelye, bar lefedték az egész orszagot.

Az adminisztrativ id0szaknak nevezett periddus legnagyobb értéke abban mérhetd,

hogy folyamatossé valt a filmgyartas: a filmhirad6 267 szama ¢és 26 kiilonszama késziilt el,
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de 205 dokumentumfilmet, 46 oktatofilmet, két rajzfilmet, harom rovidjatékfilmet és 14
egész estét betoltd jatékfilmet is készitettek, lerakva ezzel a modern jugoszlaviai

kinematografia alapjait.

V.6 A KINEMATOGRAFIA DECENTRALIZALASANAK IDOSZAKA (1951 —
1962)

A Foderativ Jugoszlav Népkoztarsasdg Parlamentje 1956-ban  Alaptorvényt
fogadott el a filmgyartasrol, amely el0szor szabalyozta ebben a térségben a teljes,

kinematografiaval kapcsolatos tevékenységet.

V.7 A KOZTARSASAGI ES TARTOMANYI KINEMATOGRAFIAK
LETREHOZASA (1962 — 1991)

1962-ben megsziintették a kinematografia fejlesztésével foglalkozo szdvetségi
(pénz)alapot, és ezzel megkezdddott a jugoszlaviai filmipar decentralizalasanak folyamata.
Ett6]l kezdve csupan a koztarsasagi és tartomanyi kinematografiakrol, azok fejlodésérdl
beszélhetiink, Osszességében ugyanis ezek a részek alkottdk az orszagos filmipart. A
filmek gyartasat ettdl kezdve a koztarsasagi, 1974-t01 pedig mar a tartomanyi alapokbol
pénzelték. A megfeleld pénzalapokba az eladott mozijegyek arabdl és a kiilon koztarsasagi,
illetve tartomanyi miivelddési jarulékokbol (az ad6 ,,szocialista” megnevezése). Az ilyen,
megvaltozott koriilmények kozepette is megdrizte a szerbiai moziipar 50 szazalék feletti
részvételét a teljes jugoszlaviai filmgyartasban. A mult szdzad hatvanas éveinek végén
alakult ki a filmipar a két tartomanyban, Vajdasigban és Koszovéban is. Ujvidéken
megalakult a Neoplanta film (1966), Pristinaban pedig a Kosovo film (1970).

A nyolcvanas évek végén, amikor a filmipar €s a televizid viszonyai rendezddtek,
Jugoszlaviat is meghoditotta videdzas. Az emlitett valtozasok ellenére is sikeriilt azonban
meglrizni a termelés szintjét Szerbidban és Montenegroban. A sziikséges eszkozoket
kiilonb6z6 modon biztositottak: a koztarsasagok kozotti és nemzetkdzi egylittmitkddéssel,
szponzorok ¢és donatorok bekapcsolasaval, a televizids és videdt forgalmazd cégekkel vald
szorosabb egyiittmiikodés révén, de az allamtol is lehetett pénzt szerezni. Igaz, a

korabbinal joval kisebb mértékben.
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V.8 A JUGOSZLAV SZOVETSEGI KOZTARSASAG KINEMATOGRAFIAJA
(1992-t61)

A kilencvenes évek soran bekovetkezett valtozasok, tovabba Jugoszlavia szétesése
nyoman, 1991-et kovetden nagy valtozasok alltak be a kinematografidban is. Az 1991-es
jelentette, hiszen nem folytathattdk korabbi tevékenységiiket. Kisebb lett a filmpiac,
drasztikusan csokkent a mozik szama, a nemzetkozi kdzosség altal bevezetett embargd, a
gazdasagi szankciok pedig szinte lehetetlenné tették a sziikséges technika és filmanyag
beszerzését.

A dokumentumfilmek szamanak csokkenése 1989-ben kezdddott, folytatodott
1990-ben, amikor mar fele annyi film késziilt, mint 1988-ban. Az 1991-es évet kovetden a
filmek egy része mar videotechnikaval késziil, hogy 1994-t6l ez legyen az uralkodd
technika. Az orszagis dokumentum- és rovidfilm-fesztivalon aztan 1996-t6l kezdve mar
mindkét technika egyenrangunak szamit.

A hétkoznapi ¢életet bemutatd filmek 0, milivészi format kaptak, dicsdséget szerezve
igy vilagszerte a hazai dokumentumfilm-gyartasnak. Amig a kozvetleniil a masodik
vildghabora utan késziilt dokumentumfilm-gyartas elsdsorban a tapasztalt felvételezokre
tamaszkodott (Stevan MiSkovi¢, Mihail Ivanjikov, Mihajlo Al. Popovi¢, Vladeta Luki¢)
gyorsan felndtt a filmdokumentaristdk 0j nemzedéke, amely mar nem elégedett meg a
valds helyzet leirasaval, hanem a szerzdi kifejezés modozatait kutatta. A felvételek és azok
részeinek szelektiv megvalogatasaval, a bels6 kompozicioval, az alkotasaikat kisérd
szovegre forditott kiilon figyelemmel kiilonosen Velimir Stojanovi¢, zika Risti¢, zika
Cukuli¢ és Milenko Strbac rendezdk tiintek ki. A hatvanas évek kozepén a szerzéi filmekre
jellemzd, sajatos, intim hozzaallast és strukturat Aleksandar Petrovi¢ vezette be a szerbiai
filmgyartasba. Ugyanebben az 1ddben késziiltek a tarsadalmilag angazsalt
dokumentumfilmek, amelyek globalis metaforakon keresztiil mutattak ra a tarsadalomban
jelentkezd visszassagokra. Ezek koziil ki kell emelniink a Prvi padez covek, Ratnice,voljno
(Az ember az elsé eset, Harcos, pihenj) cimii, Krsto Skanata altal készitett alkotasokat.
Hozz4jarult ez ahhoz, hogy az elkdvetkezd nemzedékek ne tekintsék akadéalynak a
valosagot a miivészi igazsag kimondasanak utjan, ¢s ennek nyoman alakult ki az Un.
,belgradi dokumentumfilmes iskola”.

Ujvidék is erds fellegvara lett a dokumentumfilmek készitésének, kiiléndsen az olyan

alkotoknak kdszonhetéen, amilyen Zelimir Zilnik és Branko MiloSevi¢, akikhez késébb
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csatlakozott Miroslav Joki¢, Prvoslav Mari¢, Vicsek Karoly, Miroslav Anti¢ és masok is. A
hang és a kép hangsulyozasaval olyan parddiakat készitettek, amelyek teljesen 11j fényben
mutattdk be a koriilottiik zajlo eseményeket és a valosagot.

A videotechnikaval késziilt filmeknek, illetve annak koszonhetéen, hogy
kiegyenlitették, illetve egyenld elbirdlasban részesitették a két kiilonbozé technikaban
késziilt alkotasokat, 1993-t6l hirtelen megnd az elkésziilt filmek szdma. Az ebben az
id0szakban készitett dokumentumfilmek kozott, a hazai és nemzetkézi fesztivalokon
szerzett elismerések alapjan kitiint Mirjana Vukomanovi¢ Tihovanje (Csendesedés) (1992)
cimi filmje, Branko MiloSevi¢ O ratu i ratnicima (A haborurdl és a harcosokrol)(1993),
zelimir Gvardiol Ne znam ni gde, ni kad, ni kako (Azt sem tudom, hol, mikor és hogyan)

(1995) cimii alkotésa.
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VI. A TERSEG MAGYAR FILMES UTTOROI

Az els6é dokumentumfilm-alkotasnak Robert J. Flaherty Nanuk, az eszkimo (1921)
ciml miivét tekinthetjiik, mivel rendelkezik mindazokkal a komponensekkel, amelyeket
nélkiilozhetetlennek tételeziink a filmalkotdsok szamara. Hogy Vajdasigban miota
beszélhetiink dokumentumfilmrél, ez nézdpont kérdése, merthogy a mozgokép
megjelenésének elsd éveiben a miifaji tagolodas vagy besorolds nem létezett. Mit neveziink
tulajdonképpen dokumentumfilmnek a mai definiciéja szerint, és mit lehet bizonyos
értelemben, a film hdskordban dokumentumfilmnek nevezni, a két meghatdrozas kozott
kiilonbség van, nem is kis kiilonbségek.

Vajdasagra sziikitve, a film hdskordnak az éveiben, amikor Pathé, a Lumiére fivérek,
stb. az els6 1épéseket megtették a mozgoképkészités és—gyartas teriiletén, akkor hamarosan
rahangolodott néhany itteni ,,filmember” is. Ezekre az évekre visszatekintve, amikor még
francia vendégoperatorok és vendégstabok jartak Kelet-Eurdpat is, akkor mar érezhetd a
dokumentélasra vald torekvés és hajlam. Merthogy a mozgdokép eszkozeit folfedezve, és
ezt megmutatva a nézdnek — akkor ez egy technikatorténeti csoda volt, hogy egy vaszonra
kivetitve viszontlathatta magat a korzon egy szabadkai polgar. Ez is tulajdonképpen
dokumental: dokumental egy kort, dokumental egy helyzetet, dokumentalja az 1900-as
évek vajdasagi varosainak a képét, a hangulatat, a torténéseit, stb. Nyilvan a mai
meghatarozasunkban, amikor a dokumentumfilmrdl beszéliink, és azt mondjuk, hogy ez
egy dokumentumfilm, akkor ez nem igazédn férne bele, de tulajdonképpen ez a
dokumentumfilm 6se. Rovidke kis dokumentald filmek voltak, inkabb igy nevezném.

A jugoszlav filmtorténet nem tartja elsé filmesének a szabadkai Litka Sandort, pedig
6 mar 1900-ban forgatott G6dollén, de a zombori Bosnyak Ernét sem, aki 1909-ben
filmezett. Egyes szerb szakirodalmakban Milton Manakit {inneplik, aki az akkor
Szerbiahoz tartozd Macedoniaban, Bitolaban (1911-ben) felvette a toérok szultan
bucsulatogatasat, masok szerint, pedig a Jugoszlav kinematografia kezdete 1896. junius 6.
amikor Belgradban megtartottdk az elsé filmbemutatot.

Tekintsiik 4t rdviden, mit mond a Jugoszlav Enciklopédia®’(Enciklopedija
Jugoslavije) 6todik kotetének 95. oldalan a jugoszlav filmrol:

1896: Az elsé filmbemutatok Belgradban, Zagrabban és Ljubljanaban.

$"Miroslav Krleza Enciklopedija Jugoslavije, 1962. Jugoslovenski leksikografski Zavod
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1898: Lumiére-¢k utazd csoportja Opatijdban vihart, Ljubljandban tajat vett fel
szalagra.

1903: Stanislav Novorita riportot készit a francia Pathé cégnek.

1904: Egy angol operatdr filmet készit Péter kirdly korondzasarol.

1905: Milton Manaki Bitola kornyékén filmez.

1906: Megnyilik az els6 alland6 mozi Belgradban.

1911: Milton Manaki filmre veszi a szultan érkezését Bitolaba.

A lexikon Lifka Sandort a két haboru kozotti idok operatdrei kozott emliti Stanislav
Novorita, Bosnyak Ernd és Metod Madura tarsasagaban.

A filmtorténet a bitolai Milton Manakiban tiszteli az elsd jugoszlav filmszalag
készitdjét, mégpedig annak alapjan, hogy 1905-ben kamerat vett és folvételeket készitett az
¢letbdl. Ezek a kockdk azonban hozzéaférhetetlenek. Egyediil hozzaférhetd a szultan
Bitolaba érkezésérdl szolo szalag, amely viszont 1911-ben késziilt.

Lifka Sandorrdl tudjuk, hogy 1900-ban vett kamerat, hisz vele G6dollon fényképezte
Ferenc Jozsefet. Ez nem tekinthetd jugoszlav filmnek, noha mégis gy vehetd, hogy
jugoszlav ember készitette, hiszen Lifka Sdndor Szabadkan telepedett meg, utédallamban
tehat, s a folszabadulas utan azonnal felvette a jugoszlav allampolgarsagot. Azt is tudjuk,
hogy Litka Sandor 1901 6ta a mi tdjainkat latogatja, a maga allitdsa szerint mindentitt
készitett bemutatasra és nem fényképkészités céljaira szalagot, tehat tudatosan filmezett és
nem fényképezett. Az utan azt is tudjuk, hogy 1904-ben, tehat Manaki els6 kamerdja el6tt
egy évvel, 4j kamerat vett, s vajon megint csak minek vette volna, ha nem azért, hogy
filmezzen.

Végiil Lifka Sandor filmjeiért az elsé dijakat 1907-ben kapta, tehat a szalagokat
minden logika szerint 1907 el6tt kellett készitenie. Mi viszont az els6 teljes, integralis
szalagot a Milton Manakiében tiszteljiik, amelyet 6 a szultanr6l 1911-ben forgatott.

Ha tehat kozvetve is, mégis bizonyithatd: Jugoszlavia elso filmese, olyan embere, aki
tudatosan, vetités céljaira készitett filmet, nem mas, mint a szabadkai Lifka Sandor volt.

Lifka és Bosnyak is megélték egy negyedik rendszer beindulasat is, melyben - ha
nem is tudatosan - folytatodott a vajdasagi filmalom, egy massag, kett6jiik kiillonb6zo, de
rendkiviil értékes dacos kitartdsa ¢és az elszantsag, hogy a vajdasagiak sokszinii
szellemiségérol szoljanak a vilaghoz. Sajnos, egyikilk sem kapta meg az igazi szakmai ¢€s
tarsadalmi elismerést, ehelyett a szegény maganyosok sanyaru életét €lt€k, igy tavoztak

kozilunk.
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V1.1 BOSNYAK ERNO

BOSNYAK ERNO 1876-ban sziiletett Zomborban, abban
az észak-bacskai varosban, melynek torténelmi gerincét a népes
polgari réteg jelentette, s érdekes mdd, a mai napig megtartotta
ezt az identitdsat meghataroz6 vondsat, bar lakossaganak (nem
csak nemzeti) Osszetétele az utdbbi évszazadban tobbszor
valtozott.

A dokumentumok szerint a kilhonban toltott 14 esztendod

legnagyobb részét Parizsban toltotte, s amikor 1906-ban
visszatért, megtakaritott pénze mellett egy ,,Léon Gaumont" filmvetitét (s vele az els6
allandé zombori mozit) hozta. Szeme tele volt a film liiktetd kodképeivel, s ezeket a
képeket szerette volna szaporitani élete végéig. A filmek legnagyobb része alkalmi
felvételekbdl, hirado jellegli és tartalmli anyagbol allott. Ekkor veszi fel a kapcsolatot a
»Kristansen" nevii forgalmazoval, igy jut Max Linder-filmekhez, ami, késObbi
visszaemlékezései szerint, ,,a kozonséget hallatlanul lelkesitette".

1919-ben megtakaritott pénzét egy ,,Ethel Werke" gyartmanyu filmfelvevobe fekteti.
Fordulopont ez Bosnyék életében miutan elkészitett néhany utcai felvételt, nekifog elsé
jatékfilmje forgatdsdhoz. A ,,Tepsichore birodalmdaban" mindossze 120 méternyi, a
zombori megyehaza el6tti csodalatos parkban jatszodik: vidam leanyok tancolnak, majd
jOn egy zapor és a fak lombjai ala menekiilnek. A képek lirai kodosségét tigy érte el, hogy
munkatarsai a kdzelben avarkupacokat gyujtottak meg, a zapor effektusat meg, ahogy az
elébb is, de késobb is tették: fecskenddvel oldotta meg. Ezt a filmet altaldban ,,bejatsszak"
a Bosnyakrol, vagy vele kapcsolatban készitett hommage-filmekbe. Hivatalosan is ezt a
miivet tartjak Bosnyék elsd alkotasanak, hisz az emlitett probafelvételeknek nyoma veszett.
Nyilvan Bosnydk sem tartotta jelentOsnek, mert csak legyintve beszélt roluk. A kis
jatékfilm azonban, s erre kitérnek a szakma értdi is, azt bizonyitja, hogy Bosnyak, amikor
1906-ban hazatért Parizsbol, nem csak a vetitdgépet ismerte és hozta, de volt komoly
tapasztalata a forgatds mesterségébdl is.

Bosnyadk, hogy pénze ¢és ideje adta, folytatta az 1909-ben elkezdett filmjét a
magyarok, szerbek, németek €s ruszinok tancairdl, szokasairdl. Ezt a munkat csak 1914-
ben fejezte be, kozben elvallalt még egy megrendelést. 1912-ben forgatta le Rakoczi

Ferenc emlékmiivének leleplezését. A film teljes egészében fennmaradt és megallapithato
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beldle, hogy Bosnydk avatottan kezelte a felvevdgépet és hozzéértden fényképezte az
{innepség legfontosabb mozzanatait. Erdekes a jelenet, melyben megorokitette a holgyek
tolongasat a tribiindn és a pillanatot, amikor a szoborrol lehullott a lepel. Az eddigi
filmtorténeti kutatdsok alapjan Bosnydk volt az elsd operatdr, aki vizszintesen elmozditotta
a kamerat, majd elsdnek helyezte kocsira azt. Ezzel a megoldassal tulajdonképpen az
egyetemes filmnyelvet gazdagitotta.

Amikor 0sszejott annyi pénz, hogy filmszalagot vehetett, leforgatta a kozelben 1évo
vasartérrol szold filmjét. A cime: Simi Tobogan, avagy a zombori vasdrtér. Statikus
kameradllasa ellenére sikeriilt figyelemre mélté képi dinamikéat elérni, jo részleteket
kivalasztani, visszaadni a kavargd, vasari légkort. A dokumentumfilm igazi, korabeli
példajaként emlegetik ezt a miivét.

Ot esztenddn keresztiil mar csak maganak forgatott egy-egy rovidke jelenetet
Zombor mindennapjair6l, aztan 1930-ban egy iskolai tornagyakorlatot vett filmre, melynek
cime: A szokol ifjusag, a hadsereg és a szokol nyilvanos oraja Zomborban 1930. majus 18-
an. Tipikus propaganda film, hisz a szokol voltaképpen panszlav ,,testnevelési" mozgalom
volt, kemény nemzeti alapon szervezddott és a szlav fiatalok tomegeit fogta egybe.

Ebben az évben filmezte le a Futballmérkozeést is, és érdekes, sokan mondjak, ha
Bosnyak més nem csindlt volna, ez a filmje fémjelezné igazi tehetségét.

Utolsé filmjét mar akkor forgatta, mikor a moziba bejott a hang is: 1932-ben az
egyhazi hatdsagok rendelésére lefilmezte a Zombori katolikus egyhaz kormenet-ét.

Bosnyadk 1911-tél volt lapkiadé (néha egy személyben tulajdonos, szerkesztd,
ujsagird €s nyomdasz is). Az elsd filmfolydiratot is 6 adja ki. Kiaddsaban a kovetkezd
lapok jelentek meg: Zombori Ujsdg, Sport, Sport és Film, Alkalmi Ujsdg, Sport és Mozi.

A szakemberek szerint ez utdbbi volt a legjelentdsebb, egyrészt, mert magyarul és
szerbiil jelent meg és minden cikkét ¢ irta és forditotta. Jelentés még, hogy a
filmismertetdk igen pontosak ¢és iddszertiek, frissek voltak, ami azt bizonyitja, hogy jo
forrasokbol meritett €s hogy itt is kamatoztatta gazdag nyelvtudasat.

Filmjeibdl aranylag kevés maradt meg. Jelentds részét 6 adta el a habort utan,
amikor hiaba kérte a hatosadgokat, hogy nyugdijat, vagy szocialis segélyt juttassanak neki,
elébb csak kinevették, ha filmes multjara, lapkiadoi tevékenységére hivatkozott, késébb
sz6 szerint ki is dobtak. Bizony, eladogatta a filmjeit, tekercsenként, ndi fodraszoknak,

akik koromlakkot készitettek beldle.
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V1.2 LIFKA SANDOR

O volt Szabadka és a monarchia egyik els6 filmoperatére, a
mozi alapitéja. Lifka a kinematograf feltaldlasa utdn a
mozgodszinhdzak egyik leglelkesebb megteremtéje Kozép-
Européban. Ebben az id6ében keriilt nyilvanossagra a Lumiere
testvérek talalmanya, a mozgdokép. Helyes Osztonével meglatta a
filmben azt a mérhetetlen perspektivat, amit rovidesen elért. Mar

1900-ban beszerezte Eurdpa egyik legelsé Teatar Elektriknek

elnevezett vandor mozijat, amellyel beutazta vidékiinket. Pathé
elsé kamerdinak egyike az 6vé volt. Lifka 1906-ban 900 férdhelyes satrat épitett maganak
¢és faradhatatlanul kitartott ,,filmkedveltet6”, ismeretterjeszté utjain. Ez a sator mar
mindeniitt nagy feltinést keltett. A bejarat faragott ¢€s aranyozott volt, finom
olajfestményekkel diszitve. A hatracsaphatd székek barsonybevonatuak voltak, villamos
légkeverdk szolgaltattak a friss leveg6t. Nem csak készen vett filmeket vetitett, amerre jart
-sajat gépével- minden nagyobb varosban készitett felvételeket, s azokat mar néhany nap
mulva bemutatta a helybéli publikumnak.

Brenner Janos® Lifkarol irt kismonografijaban err8l az id8szakrol igy fir:
»-..Magyarorszagi lapok fOljegyezték, hogy ezzel a kamerdaval 1900-ban G6dollon
kortilbeliil 40 méternyi szalagot forgatott. Nem mast, mint 1. Ferenc Jozsef csaszar és
kiraly, meg Erzsébet kiralynd latogatasat orokitette meg. Allitolag akkor figyelt fel ra az
Urania nevll ,tudoméanyos szinhaz", amely a Magyar Tudoméanyos Akadémia III.
(természettudomanyi) szakosztalyanak kezdeményezésére alakult 1897-ben, s fogadta
munkatarsai soraiba."

A budapesti Urania tudomanyos szinhdz egyik vezetdjének biztatdsara, aki szerint
Szabadkanak, egy olyan miivel6dési intézmény, amilyen egy mozi, lendiiletet adhatna a
varosiasodashoz, kezdet bele a k6 mozi megvalositdsdhoz. Megvette a Hungaria kdvéhazat
¢és atépitette moziva, €s igy 1910. oktober 13-4n megtartottdk a megnyitét. A bevezetd
eléadasok utan levetitették Lifka Sandor Szabadkan és Szabadkardl készitett filmjeit,
amelyeknek természetesen nagy sikere volt. A két vilaghdboru kozott érte a legnagyobb
tragédia. Az 4ltala készitett tobb mint hiiszérdnyi felbecsiilhetetlen értékii felvételekbol

alig negyedoranyi maradt meg az utokornak. 1932 —ben hatalmas tiiz Gitott ki a zagrabi

38 Brenner Janos LIFKA a kinematografia Gttéréje 1993. ,,Suboticke novine” Subotica, 105 oldal
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Filmforgalmazé Vallalat lerakatdban. Ennek hatdsdra a hatdsdgok szigoru tlizvédelmi
torvényt hoztak. A Bata cég szabadkai kirendeltségének vezetdje elvallalta, hogy
atmenetileg nala elhelyezheti filmjeit. Amikor honapokra rd elment Batahoz a filmekért, az
egyszeriien letagadta, hogy ilyesmit atvett téle. A sok jo celluloid szalagot beolvasztotta és
cipd ragasztot csinalt beldle. Ez Lifkat annyira megrazta, hogy tobbet nem készitett filmet.
Ilyen lehetetlen mdédon mentek tonkre Litka Sdndor ma minden bizonnyal oOridsi
miuvelddéstorténeti értéket jelentd szalagjai.

Ma az egykori Lifka moziban disco mitkddik, hosszl évekig csak az épiilet eldtt allo
szobor ¢s a felirat emlékeztetett egykori fénykorara, de 2005-t61 a Magyar Nemzeti Tanacs
a nemzeti kisebbségek jogainak ¢és szabadsdganak védelmérél szold torvény alapjan
hatarozatot hozott a vajdasagi magyarsag nemzeti jelképeirdl és iinnepeirdl, igy a vajdasagi
magyar mozgokép napja - oktober 13. lett. A magyar nyelvteriileten mindmaig egyediil a
vajdasagi magyar kozosség részesitette ilyen megtiszteltetésben a hetedik miivészetet.

Lifka Sandor 1952. november 12-én halt meg. Siremléke a szabadkai temetd

fobejarata mellett all, rajta a folirat: ,,A kinematografia kzép-eurdpai megismertetdje”.
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VIL. SZERB/JUGOSZLAV AMATORFILMES MOZGALOM

A film megjelenését kovetden, mar a XX. szazad elején megjelentek az elsd amatdr
filmesek. A filmezés a varosokban €16 tehetdsebb, illetve gazdag polgarok kivaltsaganak
szamitott. A szédzad harmincas éveiben mar készitettek szdmukra alkalmas technikat és
megfeleld formatumu filmeket is: 17,5 mm, 9,5 mm, 16 mm és 8§ mm.

Belgradban a két vildghaboru kozott megalakult a filmbaratok klubja, de a tagsag
nem az amatdr, hanem a hivatasos filmgyartas irdnt érdeklddott. Dokumentélta a
torténetirds, hogy az amatdr filmesek kameraikkal megorokitették az 1941 marciusi
tiintetéseket. Mi tobb, egyikiik, Aleksandar Petrij szines filmet forgatott az eseményekrol.
A masodik vilaghabort alatt sok amatdér készitett dokumentumfilmet, de az ¢ anyagaik
nem maradtak fenn.

A masodik vilaghaborat kovetden, 1946 aprilisaban Jugoszlavia Testnevelési
Szovetsége keretében megalakult a technikdval és sporttal foglalkoz6 szakmai testiilet,
amelybdl 1948 aprilisdban kivalt a Népi Technika. Ezen beliil miikodott a Foto Amatorok
Szovetsége, amely 1949-ben Jugoszlavia foto- és filmes amatdrjeinek szovetségéveé alakult
at. A szervezet alapfeladata volt a klubok Ilétrehozdsanak tamogatasa nemcsak a
varosokban, hanem a falvakban is. A cél a kinematografia népszertisitése volt.

A legismertebb a belgradi Kino-klub volt, amelyet 1951-ben alapitottak, és amely
késdbb ismertté valt hivatasos filmes alkotok egész sorat nevelte ki.

A hetvenes években csupan Belgradban hat amatdr filmes klub miikddott. Szamos
szemlét és fesztivalt szerveztek, a jugoszlaviai amatdr filmesek pedig sok nemzetkozi
fesztivalon is szerepelnek alkotdsaikkal, ahonnan szdmtalan elismeréssel térnek haza. A
legjelentdsebb kitiintetést, az ,,amatér film mestere” cimet is tobben elnyerik. Ezeket a
klubokat 1991-ig a koztarsasagi €s tartomanyi szovetségek kereteiben miikodtették, és ezek
egyltt képezték a Jugoszlaviai Amatér Filmesek Szervezeteinek Szovetségét (SAOFJ —
Savez organizacija amaterskog filma Jugoslavije). Szerbia és Montenegro 1991 utan sajat
filmes szervezetet hozott 1étre.

Az amatdr filmesek egészen a nyolcvanas évek végéig 8 és 16 milliméteres
filmszalaggal dolgoztak, azt kovetden pedig, kisebb sziinet utdn, annak koszonhetik

fennmaradasukat, illetve Gjjaéledésiiket, hogy egyre olcsobb lett az amat6r videotechnika.
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VIII. ,,1952”

Lifka Sandor 1952-ben halt meg, 1952-ben sziiletett Siflis Zoltan, a ,,filmes utod”, és
1952-ben alakult meg Szabadkan a Népi Technika miiszaki klubokat tomorito
ernydszervezet. A szakcsoportok sordba tartozott a Szabadkai Amatdr Foto —¢s Film Klub
is. Tagsagat altalanos iskolai és kozépiskolai miiszaki ismereteket tanitd tanarok, orvosok,
agronomusok, mérnokok ¢€s néhdny szakmunkéds képezték. A filmes szakosztaly
munkatarsai normal 8§ mm ¢és 16 mm -es formatumi filmekre forgattak. Amatér
kisfilmjeikkel a 60 —as évektdl kezdve részt vettek az orszagos fesztivalokon, amelyeken
tobb dijjal jutalmaztadk oket. A hatvanas évek kozepére az orszag egyik legerdsebb
filmklubjava valt, amit az is bizonyit, hogy 1968 —ban megkapta a Koztarsasagi Amator
Filmfesztival szervezését. 1973 — ban a filmkor tagjai egy orszagos jellegli amatdr film
fesztival létrehozasara kértek €s kaptak engedélyt a Jugoszlav Amatdr Film Szovetségtol.
Ezt a filmfesztival alapit6i hagyomanyossa szeretették volna tenni, de csak négy egymast
kovetd évben sikeriilt megszervezni. 1975-ben megalakul az Ujvidéki Televizi, ezen
beliil a magyar szerkesztdség is. Nagyszamu szakemberre volt sziikség: operatérokre,
vagokra, hangmérnokokre, vilagositokra stb. Akkor még kevés volt a diplomas
filmszakember, ezért a tartomany teriiletén sikeresen milkodd amatdr filmklubokbol
verbuvaltak, a foleg autodidakta filmes szakembereket. A szabadkai filmkorbdl, vagy
ahogy itt nevezték klubbdl is tobben felhagytak korabbi szakmajukkal és elhelyezkedtek az
ujonnan alapitott 6tnyelvil televizidban, mint operatdrok €s vagok. A nyolcvanas évek
elején névvaltoztatasra és arculatvaltasra is sor keriilt, a filmkor felvette a Lifka Séndor
nevet, valamint atalakult filmgyartd tarsasagga, ahol allami tdmogatasbdl oktatod filmeket
készitettek altalanos és kozépiskolas didkok szamara. Ekkor keriilt a tarsasag élére Siflis
Zoltan, és vezette az intézményt 1993 —ig, amikor is megsziintették a Népi Technika

ernyOszervezetet a filmmiihellyel egyiitt.
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IX. A KOVETO - SIFLIS ZOLTAN

,Dokumentumjellegii alkotisai, mondhatnank,
iskolateremtdk. Siflis mindig olyan problémakat
feszeget, amelyek kozelmultunk egy-egy feltaratlan
fehér foltja, s amirél nem vették szivesen, ha

nyilvanosan szoltak. Siflis képsorai megalkuvas

nélkil, 6szintén, dobbenetet keltve teszik vizualissa
s 39

el6ttiink a tényeket és azok hatterét.

Siflis Zoltan (1952) operatér — rendezd. Husz évvel ezelott 1étrehozta a vajdasagi
magyar filmszociografiai csoportot, mely célja volt feltdrni és bemutatni a kisebbségi
helyzetbdl adodo problémakat, konfliktusokat és léthelyzeteket. Tabutémakat kezdett el
forgatni, igen szerény anyagi ¢€s miszaki koriilmények kozott, Onerébdl, tarsadalmi
tamogatast nélkiilozve. ,,A videoban taldlta meg azt az eszkdzt, amellyel olcson és mas
intézményektdl fliggetleniil készithet a vajdasagi magyarsdg sorsan keresztiil
tabukérdéseket is feszegetd filmeket. E témak bemutatasanak modszere, célja gyakran csak
a forgatas soran alakul ki, a filmek elditéletek igazolasa helyett egy megismerési folyamat
részesévé teszik a nézét.”*® Dokumentumfilmjeit a magyarorszagi kozszolgalati televiziok
mutattdk be, mivel a szerbiai hatalom ¢és a hatalmat kiszolgalok, mindmaig ellenzéki
filmesként tartjak szdmon. Szamos anyaorszagi dijat tudhat magéénak.

A 70-es években fedezte fel onmaga szamara a filmezést. Az alapokat a szabadkai
Litka Séandor filmklubban sajatitotta el. Els6é filmje a szabadkai villamosrdl szolt,
(Villamvasut) amelyet épp azokban az években sziintettek meg. Ez a film meghozta
alkotojanak az els6 sikert: az akkoriban, mintegy 18 éven keresztiil 1étez6 szabadkai
filmfesztivalon ezzel az alkotdssal megnyerte a nagydijat, azaz Szabadka Aranykamerajat.

Az ezt kovetd idoszak a feltoltekezésé volt: a magyarorszagi filmes folyodiratok
révén tamadt fel érdeklodése a szociografiai miifaj irant, s az is egyre hatarozottabban
korvonalazddott benne, hogy a Balazs Béla stididhoz hasonld filmes alkotdi kdzosséget
kellene létrehozni itt, Vajdasagban is. Nemcsak a szociografia anyaorszagi klasszikusainak

miiveivel ismerkedett meg, (elsdsorban Sara Sandor ¢s Gulyas testvérpar Janos és Gyula)

% Magyar Sz6, 1990. jilius 25. Akikért nem szol a harang
40 Magyar filmesek a vilagban, Magyar Filmuni6, Budapest, 1996. 554. oldal
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hanem elkezdett itteni ilyen jellegli irasokat is olvasni, s6t felvette a kapcsolatot néhany
filmes kollégaval, akikkel megprobalt valamiféle mihelyt 1étrehozni. 1981-ben
fogalmaztak meg (Poth Imre*!, Hoffman Artar*?, Dudas Kéroly* tartozott ebbe a korbe) a
szociografiai filmprogramjukat is, amely késobb tartalmi és modszertani alapjat képezte az
1986-ban Topolyan megalakult videotabornak. Ez nem ment kdnnyen, hisz nem kaptak
sehonnan sem tamogatast, nem volt egy olyan nyitott televiziés mihely, ahova
bekopoghattak volna. Programjukban az aldbbiakat fogalmaztdk meg: "A Szociografiai
Filmcsoport megalakitasat azok az 0 alkotoi torekvések tették sziikségessé, amelyek
igényeikben ¢és filmes felkésziiltségiikben meghaladjdk az amatdrizmus kereteit, de
nélkiilozik a hivatasos filmmiivészet pozitiv lehetdségeit: a nyilvanossagot, a kdzonséget
¢s a tarsadalmi tamogatast. Elégtelennek érezziik mind az ontevékeny, mind a hivatasos
filmmiivészetiink valosag felé forduldsat. A Szociografiai Filmcsoport ezért elhatarozza,
hogy szerény anyagi ¢és miiszaki lehetOségeivel hozzajarul iddészerli kérdéseink
megyvilagitasahoz.” ** Programtervezetiik szerint, a filmcsoport tagjai a valosagot fogjak
kutatni és tényabrazolo filmes eszkozokkel igyekeznek kifejezni az itt €lok problémait, az
emberi viszonyokat az adott tarsadalmi helyzetben, kiilonos tekintettel a konfliktusgdcok
felkutatasara és a megoldasi lehetoségek feltarasara. A filmek tartalmi iranyvételének
megfelelden formai szempontbol is lényeglattatisra torekednek. A dokumentumfilmet,
kiilonosen pedig e mifaj tematikajara is utald szociofilmet oknyomozo, Osszefiiggéseket
keres6, valos tarsadalmi és etikai értékeket affirmalo, felelos alkotomunka egyik sajatos
lehetdségének és érvényesitési formdjanak tartottak.

fgy képzelték el 1981-ben a filmszociografiai miihelymunkat, de a megvalosulas még
varatott magara.

Hangstlyozni kell, hogy a szociografiai tevékenységhez a 60-as, 70-es évek
magyarorszagi dokumentumfilm-hullima nyujtott kovetendé példat. A vajdasdgi magyar
valosagnak ekkor még nem volt érvényes és hiteles dokumentumfilm megjelenitése.

A video-alkototabor megalakulasakor az volt a cél, hogy ezen a filmes hianyossagon
enyhitsenek. Az alkotomiihely programjaban ezért elsé helyre keriiltek a videoéra vagy
filmre forgatand6 dokumentumok, illetve szociografiai-dokumentumfilmes eszkdzokkel
késziild miivek, amelyek Vajdasag torténelmi, politikai, szocidlis és néprajzi folyamatainak

rogzitésére és feldolgozasara vallalkoztak. A filmszociografiai elképzelések intézményes

41 5. szamu melléklet
42 6. szamu melléklet
437 szamu melléklet
44 Siflis Zoltan archivumabél
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megvalositasara illetve folyamatos mithelymunkdra csak négy év mulva keriilhetett sor. Itt
emliteném meg, hogy Siflis Zoltin ebben az iddszakban készitett egy szabadkai
munkascsaladrol dokumentumfilmet — Vizlat egy csaladrol cimmel. E vallalkozas azért
egyediilallo, mert 8 mm-es hangcsikos technikaval késziilt, 4 perces filmtekercsekre, ami
azt jelentette, hogy az interju készitése sordn négypercenként félbe kellett szakitani a

forgatast és filmtekercset cserélni.
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X. A TOPOLYAI FILM ES VIDEO ALKOTOTABOR

Vicei Karoly, Erlauer Csaba, Poth Imre, Szemerédi Magda, Hoffmann Artir, Dudas
Karoly, Siflis Zoltan

Az emberi emlékezet roppant szubjektiv és szelektiv, a kollektiv torténelmi
emlékezet még inkabb az. Ezért nem véletlen, hogy térténelmi multunkrdl, de ugyantgy
jeleniinkrdl, és mindezen beliil az emberi mindségrél dokumentumfilmet késziteni
kockazatos és feleldsségteljes vallalkozéas. Ezért még kevésbé véletlen itt a Vajdasagban,
hogy oly kevesen és csak elvétve készitenek olyan elmélytilt filmszociografiat, amely a
film nyelvét természetes mddon, mintegy a politikai filmpublicisztika feleldsségével
hasznalja azért, hogy hangot adjanak véleményilik, meggy6zddésiik ¢és kozéleti
tapasztalataik felmutatasara. Pedig erre a vajdasagi magyarsagnak mind nagyobb sziiksége
van, hiszen tarsadalmunk naprol-napra mind mélyebbre sodrdodik a tavlattalansag, a ,,jovo-
képnélkiiliség” és a torténelem hamisitas-torzitas felé.

Amikor 1986-ban meginditottak a topolyai film- és video-alkotdtabort, azt tartottak
szem eldtt, hogy a meglévd intézményrendszerek nem elégitetik ki az igényeket, zartak
voltak. Hidnyozta a miihelyek, amelyek a fiataloknak is lehetéséget adta volna a
kibontakozasra. Ugy gondoltak, megprobalkoznak egy uj médiummal, a videdval utat
torni, hiszen a vided elterjedésével hozzaférhetévé valt a szerzoi filmezés is. Az volt az
elsédleges szandékuk, hogy a vajdasagi magyarsag kozelmultjat, jelenét feldolgozzak.

Viszonylagosan fiiggetlen filmmiihely létrehozasara vallalkoztak, tavol alltak az akkori
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televiziotol csakagy, mint a Terra Filmvallalattol*®, amelyek igen szelektiven valogattak ki
azokat a témakat, amelyek a vajdasagi magyarsagot érintették. lgyekeztek 6nmagunknak is
mércét allitani és az anyaorszagi filmgyartashoz viszonyitva is megéllni a helyiiket, annal
inkdbb, mivel az anyaorszaggal vald kapcsolatteremtés addig meglehetdsen sok
kivannivalot hagyott maga utdn. A jugoszlaviai filmmiivészet sem igényelte igazdn a
kisebbségi miivészetet, ha igen, akkor csakis olyan alkotasokat akart latni, amelyek a
mindenkori politikai elvarasoknak is megfeleltek. Nos, egy ilyen filiggetlen szellemi
mithely azért is jo volt, mert mindenféle cenzor, kiilsé nyomés nélkiil leforgathattak
filmjeiket.

A vajdasagi filmkultura ujabb kori torténetéhez tartozik a Topolyai Film és Video
Alkototabor lassan feledésbe meriilé id6szaka, amikor is létrejott az elsd hataron tuli
magyar szociografiai filmmihely. Szervezdje és patronusa, a topolyai és a tartomanyi
miivelddési Onigazgatasi érdekkozosség anyagi tadmogatisaval, a topolyai Oktatasi,
Mivelddési és Tajékoztatasi Kozpont és a Népi Technika helyi szervezete, minimalis
anyagi tamogatast, szallast és étkeztetést biztositva az alkotoknak. A szerzok zOme sajat
zsebbdl is jelentds Osszeggel jarult hozzd az alkotdsok elkészitéséhez. Tabutémak sorat
tartak fel az ott késziilt dokumentumfilmek.

Az 1986-o0s kezdéskor még csak egy dokumentumfilm forgatdsdhoz kezdtek, de ezt is
csak a kovetkez évi taborban fejezték be. Ez volt a Nehéz idék —tobb mint kétoras
dokumentumfilm, melyben a hébor utdni terménybeszolgaltatasrol, a talkapasokrdl, az
igazsagtalansagokrol maguk a szenvedd alanyok, a parasztemberek és a masik oldalrdl a
végrehajtok vallanak. A filmet Siflis Zoltan rendezte, az operatdri munkat Hoffman Artar
¢s Poth Imre végezte. A film kiilon értéke, hogy a szerzd a teljesség érdekében az egykori
funkcionariusok, a tarsadalmi feladattal kozvetleniil megbizottak koziil a volt topolyai
jérasi szervezOt, mozgalmi embert, Csik Ferencet is megszolaltatja, aki nyolcvannégy éve
ellenére kival6o emlékezitehetséggel bir, s 6 maga leplezi le nem elsé izben szamos
egyenes, Oszinte €és vilagos valaszaban a tilzasokat, ezittal is bizonysagot téve kozismert
emberségérol.

Az egyhetes tabor alatt elkésziilt egy 8 perces experimentalis video — Szokés a
taborbol, Hoffmann Artir operatdri 4s rendez6i munkédja, valamint /novdfor cimmel egy

rajzfilm, melyet Molnar Imre*® és Siflis Zoltan készitett.

45 1986-ban 1étrehozott vajdasagi filmhaz, ahol dokumentumfilmek és jatékfilmek késziiltek
46 képzémiivész

38



1987 — ben egyszerre tobb szociografiai filmet kezdtek el forgatni. Szemerédi Magda
¢s Hoffman Artlr készitette a Cselédsors cimii filmet, az akkor még ¢16, egykori uradalmi
cselédekrdl. A Cselédsorsban két vonal fut egymas mellett és egésziti ki egymast. Az
egyiken az egykori cselédek vallanak sorsukrol, egyben a mindenkori cselédek életérdl,
kiszolgaltatottsagarol. Hallunk egyet s mast a munkaadokrol, a nagygazdakrdl vidékiink
egykori nagybirtokosairdl, a masik vonalon, pedig az egykor szép és gazdag kastélyokat
mutatja meg a film mai elhagyatott, elhanyagolt, diiledez0 és kifosztott mivoltukban.

Hozott Jorddnvizet cimmel Csorba Béla*’ és Hoffman Artar filmet forgattak a
szemmel verésrdl és annak hiedelemvildgarol. Megtudjuk ebbdl a filmbdl, hogy gyereket,
allatot szemtdl szembe nagyon dicsérni nem szabad, mert az akkor ,,szivvelverés”. A mi
Iényegre szoritkozo, szinte puritan eszkoztaru etnografia.

Ebben a puszta vilagban cimmel Siflis Zoltan és Dudés Karoly egy Kispiac kornyéki
maganyos tanyasi juhdszemberrdl készitett filmet. Az alkotés, Krsti¢ Markorol vagyis Ol4j
Markorol szol, ahogy a kdrnyéken ismerik. Markd béacsi — mintha a magény nyomaszto
terhét probalna elviselhetébbé tenni — kiralyi tobbesben beszEélt magardl, majd a pusztuld
tanyavilagrol. Ugy meséli el életét, hogy ennek az oregedd vajdasagi embernek a
torténetében benne foglaltatik a vidék komplett torténelme a két vildghabora kozti
1d6szaktdl a masodik vilaghabortin, a felszabadulason, a beszolgaltatason, a latszolagos
felemelkedésen keresztiil a mostani valosagos lesiillyedésig — minden. Két erGs jelenete
van a filmnek, az egyik a fényképes doboz, hosszl talan fél ordig is eltartd mese egyetlen
vagas nélkiil, s kdzben a fényképeken megelevenedik a torténelem. A masik, pedig a kos
temetés, mert mihez kezdjen az ember, amikor a vezérkost is el kell temetnie.

Makai Jozsef*® Vakvagdnyon cimmel riportfilmet forgatott a vilagtol elzart pavlovaci
¢és Hrvatski Majur-i tanyasi emberekrdl, akik a vasiut megsziinésével a vilagtol teljesen
elzartan éltek.

Ebben az évben is késziiltek mas miifaji alkotasok is, igy a Szabad voltal, de most...
20 perces jatékfilm, szerbhorvat nyelvi, eredeti cime: Slobodan si bio a sada... Szerzdje a
zombori Mladen Pecujlija*®, (Egy fiatal marxizmus szakos tanar konfliktusba keriil az
iskola igazgatojaval, a szerelme is elhagyja, és a pszichiaterrel folytatott beszélgetésbol

megtudjuk, hogyan keriilt az ideggyogyaszatra) valamint ismét egy rajzfilm Kalitka
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49 pszihologus
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cimmel, Siflis Zoltdn és Molnar Imre alkotdsa. 16 mmes, szines rajzfilm, amely jelképesen

magarol a videotdborrol, mint véllalkozasrdl szol.

Siflis Zoltan és Molnar Imre, rajzfilmkeészités kdzben

A rakovetkezd évben a Siflis - Csorba szerzOparos a hirhedt kanizsai orgonatigyrél,
az 1981-ben meghurcolt magyar tanarokrol, meghokkent6 esetiikrél készitett filmet. Az Ez
egy inkvizicio 90 perces dokumentumfilm, tobb magyartanarrol, akik 1981-ben részt vettek
egy Bach koncerten, természetesen a helybéli templomban. Ez jo6 {irligy volt a partnak,
hogy magyar kleronacionalista koncepcids pert kezdeményezzenek a koncertet, illetve a
templomlatogatast felvallalo tanarok ellen. A szenved6 alanyok vallanak a filmben, s egy
a szenvedtetok koziil. “Filmiink a szembenézés dramaja: egy tandrokbol allo baratias
esete kifejezd példa lett, figyelmeztetés és jelkép. Filmiink a kozelmult torténelmének
olyan pontjara tapint ra, mely jelentdségében példaadd, hiszen csoppet sem kisebb sulyt a
mar ismert kirakatpereknél.”°

Baranydban, Vorosmart kozelében taldlhato odulakdsokban €16 emberek
viszontagsadgos életér6l  Gadorlakok cimmel Siflis — Dudas paros készitett
dokumentumfilmet. Dudéas Karoly és Siflis Zoltan alkotasa nehezen emészthetd ¢lmény,
mint témajaban, mint pedig miivészi megfogalmazasaban. A film szerepl6i a vorosmarti
hegy tobb emeletnyi magassagba tord, 10szpartjaba vajt tlireglakasok, a gadorok lakoi.
Olyan emberek, akiknek életére, sorsara a sz6 legszorosabb értelmében szazezer tonnak

nehezednek, a szakadozd part és a tarsadalom viszonylatiban egyarant. Megdobbentd

507 Nap 1989. marcius 31. XLIV. évf. 13. szam Dudas Karoly Ez egy inkvizici6
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képsorok elgydtort, torzult arcok, nedves fekhelyek, penészedd fotok vonulnak eléttiink a
baranyai t4j ¢éles vonall, hol fenyegetd, hol pedig idillikusnak tiind ellenpontozdsadban. A
hangok 1is ilyenek: hasitanak, perzselnek a tudatban, makogo, docogd parbeszédek, a
nyelvi-gondolati romlas, éles kutyaugatas és édeni rigofiitty formajaban. (A korcs, tépett,
de melegszemi kutya kiilonben is eleven metaforava ,,1ép el6” Siflis kameraja el6tt, amint
a maga loszbe vajt tliregébdl teljes jogu ,,gadorlakdként” pislog rank.) A visszafogott,
targyilagos felfejtésnek és szalvezetésnek koszonhetd, hogy a cseppet sem rendhagyo
szituaciok soraban sem fogy ki a néz6bdl a dobbenet, a film utolsé percéig képes marad a
teljes értelmi és érzelmi befogaddsra. ,,Puritdn egyszerliséggel készilt a film. A
szerzOparos nem psziChologizal és nem szociologizal, semmit sem magyardz, semmit sem
kommental: Dudas kérdez, Siflis rogzit. Képben és hangban. Nincs dramaturgia, nincs
semmi (meg)rendezés, nincsenek specialis effektusok, csak a tények. A sokkolé tények.”>?

Zambo Illés Adott Isten lovat a jobbiknak cimii, 50 perces dokumentumfilmje
vidékiink lotartasaval foglalkozik, lovakrdl szold torténeteket gytijtott egybe kupuszinai,
doroszl6i, gombosi parasztgazdaktol, egy letiinG életmod néprajzahoz szolgaltatva
adalékot.

Beer Miksa®?, Kormoczi Dénes® és Straub Csaba® video-dokumentuma, Topolya két
haborti kozotti, mar-mar feledésbe meriilt festomiivészeinek allit emléket, Elfelejtett
topolyai festok cimmel.

Sajnos van olyan alkotas is, melyet csak leforgattak, de film nem késziilt beldle. Ilyen
Csorba Béla - Siflis Zoltan szerzéparos egy banati bocskorkészitérol forgatott anyaga.

Harom kisérleti videoalkotas is sziiletett: Videotdj — Hoffmann Artar és Capriccio —
Siflis Zoltan alkotasa, Poth Imre operatér Csirkeballaddja pedig a haziallat és az ember
viszonyat mutatja be valamint a tdbor alkot6i, némi anyagi juttatds fejében, elkészitették a
topolyai Bacska épitdipari vallalat ismeretterjesztd filmjét. A kisérleti videomunkak
kinetikus képzémiivészeti alkotdsok, melyek egy hangulatot, az alkotd kozérzetét tiikrozik
az elektronika segitségével, a valosag elemeinek felhasznalasaval.

1989. A szociografiai miihely legnagyobb horderejii filmes véllalkozasa a Siflis
Zoltan altal szerkesztett, rendezett Temetetlen holtjaink cimii kétrészes dokumentumfilm
volt. Ebben a filmben, Vajdasagban elséként tartak fel a szerb és a magyar nép

torténelmének legdramaibb, legtragikusabb korszakat. A film 1944 6szén ¢és 1945 tavaszan

51 Eletjel Evkonyv 6. Szollési Vago Laszlo Akik elfelejtettek almodni 178. oldal
52 pedagogus
5 pedagdgus
% pedagbgus
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a partizanok altal elkovetett tomeges méretli vérengzésrél, a vajdasagi magyarok ellen
elkdvetett megtorlasrol szol. A filmet Csorba Béla, Dudas Kéaroly, Blaskd Marta® és
Matuska Marton® munkatéarsakkal készitette. 1989-ben lattak munkahoz és csaknem 40
oranyi nyersanyagot vettek fel, a filmet 1991-ben fejezték be.

Ebben az évben — 1989 — elsd alkalommal probalkoztak jatékfilmmel, mindjart
kettével is. Az egyiket, Vicei Karoly®’ Sétakocsikdzds cimili forgatokonyvébdl. Az
erételjesen Onéletrajzi ihletésti film latomaésai, bevillandsai a szerzé az elmult évekbeli
megprobaltatasait tiikrozik, a masik Kormendi Istvan®® és Bata Janos®® Uton cimii filmje,
amely az utat, mint metaforat hasznalja az ¢let filozofiai kérdéseinek megvalaszolasara.

Természetesen tovabbra is a legfontosabb miifaj a dokumentumfilm maradt.
Szemerédi Magda az értelmiségi sorsrol, az értelmiség helyérdl a szocializmusban
forgatott Kérdés cimii filmet. Szabd Palocz Attila® pedig a Symposion-iigyrél — amely az
1983-as Uj Symposion- botrany részleteire és eldzményeire derit fényt — készitett alkotast.
Ehhez a tarsadalomkritikai vonulathoz all kozel - noha elvont, szublimalt esztétikai
lizenettel péarosul benne a jelképes politikai-etnikai mondanivald — Balint Istvan®
videotechnikaval megorokitett as ,,tovabbgondolt” performance-a, a Via Crucis.

1990-ben késziilt a Néziink egymdasra? cimii dokumentumfilm, amely az egykori
foldbirtokos csaladrol és annak egykori cselédjérdl szol. Két emberi sorsot jartak koriil az
alkotok: Wamoscher Ervin bacsmonostori foldbirtokosét és Suhankd Isvanét, béreséét. A
két ember 1943 oOta nem taldlkozott, most az alkotok hoztak Ossze Oket. Mindkettdjiik
szamara igen tanulsdgos volt ez a kozel 6t évtized, a szocializmus 0Ot évtizede. A
foldbirtokostol mindent elvettek, tonkretették, de nem emelték fel a bérest sem: megmaradt
egykori élethelyzetében. A film forgatokonyvét Koméaromi Akos®? irta, operatdr Poth Imre,
rendezd Siflis Zoltan.

163 &s Hoffmann Artar az akkor tizéves

A Topolya és kérnyéke cimmel Cservendk Pa
lap megsziinésérdl forgatott filmet.

A kisérleti video terén Hoffmann Artur a Lepke éji tanca cimmel készitett alkotast.
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Hegediis Oszkar®® és Kormendi Istvan Dobd Tihamér festérol kezdett el egy
dokumentumfilmet forgatni, de sajnos ez az alkotas nem késziilt el.

1991. Szemerédi Magda, Poth Imre és Hoffman Artar Piroson (Rumenka) forgatott
dokumentumfilmjiikben arra kerestek valaszt, hogy miért mondanak le a pirosi magyar
sziil6k az anyanyelvi oktatasrol. A film cime Piros.

Siflis — Dudas szerzéparos Két part kozétt cimmel dokumentumfilmet forgatott a
tiszai komposok életérdl, annak szociologiai hatterérol.

Fiatal filmesek - Kiss Aurél,®® Sinisa Nimcevic®®, Damir Smit®’ — Siiketnéma Jozzé
cimmel egy rovid jatékfilmet készitettek.

Két videoinstallacio is sziiletett a tliz témajara: Siflis Kortdnc és Slavko Matkovic® A
tiz megeszi a szavakat.

Ebben a maga nemében egyediilalld vajdasagi filmmithelyben a jelzett idészakban
tobb mint tiz hosszl filmszociografia késziilt el, ami tobb mint 12 6rat tesz ki.

A filmmihely 1991-ig tudott folyamatosan dolgozni, de miutan kitort a jugoszlav
belhaboru és megsziint az anyagi tamogatas, megsziint az ilyen jellegli munka, de a

»mozgalom” tovabb élt.
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X.1 OSSZEGZES

A topolyai Video Alkototaborban késziilt dokumentumfilmek az itteni vildgunkrol
szolnak: a mostanir6l és a nemrég voltrol. Képek a jelenbdl és a felmultbol. Hatalmas
hianyt potoltak: elvégezték azt, amit akkor még itt nem 1étez6 szociografiai kutatasoknak
kellett volna végeznilik. Mégpedig a legeslegutolso pillanatban: holnap mar késo lesz, mert
a szenvedd és cselekvd alanyok egymds utdn sorban kivonulnak a vildgbol. Olyan
témakkal foglalkoztak ezek a filmek, amelyekkel nemigen szokéas erre mifelénk
foglalkozni. Beszolgaltatas, cselédsors, allamilag berozsdasitott vasuti sinek mellett €16
emberek sorsa, a felszdmolas eldtt all6 tanyavildgban magukra maradt idés parasztemberek
sorsa. Nem itélkeznek, nem mindsitenek: csupan bemutatnak, dokumentéalnak: igy éltiink,
igy éliink

Filmalkotéasaikban foglalkoztak a peremvidékre szorult emberek, illetve kozdsségek
bemutatasaval (Gadorlakok, Ebben a puszta vilagban, Vakvaganyon), tobb filmjik is
kapcsolodik valamilyen mddon a torténelemhez, azaz a torténelmi mult megjelentetésével
(Temetetlen holtjaink, Cselédsors) és a politikai hattér és mechanizmusok abrazolasaval
(Ez egy inkvizicio, Piros, Temetetlen holtjaink). Mindig az egyediség mogott meghuzodo
altalanos tendencia érdekelte a csoportot. Filmalanyaikra ezért elsdsorban ugy tekintettek,
mint akik személyes tapasztalataikat, sorsélményliket, foglalkozasukat, hivatali
beosztasukat, ideoldgiai nézetiiket adtdk a filmhez, ezért minden egyes riportalanyukat a
szandékosan  elrejtett  4ltaldnos  torténelmi,  tarsadalmi—politikai  tendenciak,
mechanizmusok megrajzolasa illetve filmes dbrazoldsa érdekében szolitottdk meg.

Céljuk nem az ismert vagy gyakran elferditett felszines és elnagyolt eset vagy helyzet
bemutatdsa, hanem az ¢l6 emlékezet kozéppontba allitdsdval az egész vajdasagi
magyarsagot érintd €s ra jellemzd kozosségi sors feltardsa és dbrazolasa volt. Nem eldre
kitervelt uton kivantak végigmenni a szintén nem elére meghatarozott célig, hanem a
valosag altal diktalt megismerési folyamatot kivantak rogziteni €s a nézd elé tarni, mas
szoval: nem egy prekoncepciot kivantak igazolni.

A legkényesebb kérdése — a mifajelméleti, esztétikai stb. problémakon tul — , hogy
¢16, eleven személyiségek kolcsonzik a filmhez képmasukat, hangjukat, élettényeiket,
teljes habitusukat. A film hatdsara ugyanis a kornyezet, a kozonség, a szereploket koznapi

1étiiknél onkénteleniil is magasabb mércével méri. Ebbdl adododan kettds szoritas alakul ki,
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amelynek soran a film készitdjének tisztessége is mérlegre keriil, hogy kit mennyire
szolgéltat ki

Vajdasagban a 80-as évek kdzepén beindult €s folyamatosan miikddott szociografiai
feltarast, amit a filmesek vallaltak fel, legalabb annyira fontos tényként kell szamon tartani
a térség miivelddési életében, mint az 1995-ben a Dr. Bori Imre® 4ltal kezdeményezett, az
irott szociografiai miihely megalakitasat. A filmiroknak talan még nehezebb is volt az
akkori koriilmények kozott folyamatosan miikodni, hiszen a politikai viszonyok
kedvezotlenebbek voltak. A valosagfeltaras a hatalom részérdl akkor sem volt kivanatos,
mint ahogy ma sem az, rdadasul intézményes (televizios) €s miiszaki (videotechnikai)
hattérre sem szamithattak. A pénzt ¢és a stadidtechnikdt sajat erejiikbdl kellett
megteremteniiik. Ezt, a Siflis Zoltan tulajdonat képezd studiotechnikat kobozta el az
aktudlis hatalom 1992-ben, igy fejezve ki nemtetszését az altala vezetett filmmiihely

munkajaval kapcsolatban.

69 akadémikus
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XI. A FILMEK UTOELETE

Po6th Imre, Gubas Agota, Komaromi Akos, Siflis Zoltan

A videotaborban zajlé munka nem fejez6dott be a filmek elkészitésével. Az alkotok
szerették volna minél nagyobb kozonség elétt bemutatni a miiveket. Erre az egyetlen
lehetéség az Ujvidéki Televizid6 magyar szerkesztdsége lett volna, de az akkori
foszerkesztok a nem megfeleld technikai mindségre hivatkozva elutasitottdk a filmek
sugarzasi lehetdségét. Itt kell megjegyezni, hogy a televizidban uralkod6 ellenséges
hangulat ellenére Erlauer Csaba az akkori miivészeti miisorok szerkesztje minden évben
készitett egy félordas miisort a taborban zajlo munkdkrol, alkotokrdl, igy probalva
nreklamozni” a filmeket. Mivel a magyar nyelvii napi-és hetilapok folyamatosan
beszamoltak a taborrol, a késziild filmekrdl, kozzétettek egy felhivast is, miszerint az
alkotok szivesen elviszik miivelddési hazakba, konyvtarakba a filmeket. igy alakult ki egy
ujabb mozgalom. Az alkotdk ,,echds mozija”. Kocsiba raktdk a televiziokat, lejatszokat,
filmeket és bejartak Vajdasagot.

,»A dokumentumfilmben nem lehet hazudni. Sem a tarsadalomrdl, sem az
emberekrdl, de arrdl sem, hogy a rendezének valami fontos, ami voltaképpen nem az.
,Atjon” a képen. Ez az els6 feltétele, hogy hasson a dokumentumfilm. Ha csak megmutat,
illusztral, ott a kamera, de nincs ott az alkotd belsé szellemi, érzelmi koncepcidjanak
Osszeforrasztod €pitd ereje, hogy a képi képlékeny anyagot formava gytrja, akkor szétesik

és hatastalanna valik, eljelentéktelenedik...”"®

70 http://filmvilag.hu/xereses_aktcikk_c.php?cikk_id=1337 Magyar Miihely Dokumentumfilm kell, de
kinek? Losonczi Agnes Térténelmi sasszék
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Ezt az Oszinteséget érezhették a nézdk is, hiszen a vetitések utdn tobb Oras
beszélgetések, vitak alakultak ki. A film szinte szelep volt, a néz6k magukban is tisztaztak
az akkori eseményeket. Oriasi élmény volt az alkotok szdméra a kozonséggel vald
talalkozas. A vetitéseket kovetd beszélgetések alkalmdval szinte mindig egy 0j film
sziiletett, szdmtalan 0j téma vet6dott fel, a jelenlevdk is felszabadultak, egyetértettek vagy
nem a filmben szereplok véleményével, sajat élményeiket, gondolataikat is megosztottak a
tobbiekkel. A vetitések a kozosségi gondolkodas kibontakozasat segitették eld, az emberek
kozelebb keriiltek egyméshoz. Példaul a Nehéz idék szabadkai vetitése utan Gubas Agota
ujsagiré a kovetkezoket irta: ,,Siflis Zoltan vallalkozdsénak a témafelvetés batorsaga
mellett az a f6 érdeme, hogy vallomasra, a régi sebek felfedésére birta az embereket.
Mikrofonja eldtt lassan feloldodtak, megnyiltak az érintettek, s igy a megélt torténelem
részesei lehettiink. Hogy elevenbe vagod kérdéseket feszeget ez a film, arrdl a vetitést
kovetd érdekes és messzire hatd tanulsagokat levond beszélgetés is meggydzhetett
benniinket. Torténelmi tudatunk arnyaldsara, kitagitasara nyujt lehetdséget ez az alkotas,
éppen ezért oriasi veszteség, hogy csak kevesen ismerhetik meg, ugyanis az Ujvidéki
Televizid egyeldre elzarkozik vetitése eldl, pedig valdésagunk e darabjaval mindenkinek
meg kellene ismerkednie, aki jobban szeretné megérteni jeleniinket, hogy a jovo felé is
kevesebb utvesztén at haladjunk”™

Ezek a beszélgetések alkalmaval fogalmazodtak meg a vajdasagi magyarsag sorsat,
jelenét érinté kérdések, aminek kovetkezményeként 1990-ben megalakult a Vajdasagi
Magyarok Demokratikus Kozossége, azaz a VMDK, Trianon 6ta az elsé magyar
érdekveédelmi szervezet. Az alapitd tagok kozott ott volt tobb eddig mar emlitett alkoto is,
Siflis Zoltan, Csorba Béla, Dudas Karoly. Igy lett az archivalé dokumentarizmus, a
rendszervaltas eszkoze és gerjesztdje.

Kézenfekvd, hogy a dokumentumfilmet minden mas miifajnal szorosabb kotelékek
fuzik 1étrejottének torténelmi koriilményeihez, a kor valésagdhoz, amelyben megsziiletett,
s amelyrol hiradassal kivan éIni. Ha ezeket a dokumentumfilmeket valamilyen relativ
értékrendbe kivanjuk sorakoztatni, a kiindulas nem lehet mas, minthogy megvizsgaljuk:
milyen intenziven, mennyire Oszintén vallalkozott sajat koranak, a kor konfliktusainak
bemutatdsara. Ez utdbbi kritérium mar némileg tartalmazza a hasznossdg néha gyanusan
cseng0 igényét is, pedig el lehet és el is kell fogadni éppen a dokumentumfilm kapcsan ezt

az elvarast. Ha hasznossagon nem gyakorlati, vagy tarsadalmi vagy ideologiai feladatok

1 Eletjel Evkonyv 5. Gubas Agota Megélt torténelem102. oldal.
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kozvetlen megoldasat értjiik. Erthetjiilk azonban a szo alatt azt az altalanosabb hasznot,
amit egy konfliktushelyzet bemutatasa, elemzése, végig gondoltatidsa jelenthet akar a

megoldas kozvetlen vagy tavolabbi esélyeivel.
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XIl. A ,,MOZGALOM” UTANI IDOSZAK — UJABB MOZGALOM

A ’90-es évek elejére, amikor elindult az egész balkani folyamat, a haboru eldszele
mar tapasztalhatd volt, minden szétesett, igy aztdn természetesen a videotabor is
egyszerlien dnmagatol felszdmolodott. Nagyon sokan tavoztak az orszagbol, s akkor mar
semmiféle feltétele nem volt az ilyen miithelymunkéanak, egy nagyobb alkot6i kozosségi
munkanak. Akkor mar minden alkot6, aki Gjsagnal, tévénél dolgozott, oriilt, hogyha meg
tudta Orizni az adott intézményi statuszat. Szinte kiizdelem zajlott, hogy megmaradjon
minden, ami korabban volt. Ezért a *90-es évek utan elindult egy masmilyen folyamat.
Egyfel6l azok, akik nem tavoztak az orszdgbol, masfél éves rovid varakozas utan
elinditottak egy televizids, zsurnalisztikai folyamatot, egy fliggetlen televizidzast, hiszen
akkor mar ratelepedett a televiziora a milosevityi rezsim. Ebben az idészakban mar ott volt
a haboru, a mozgositasok, nagy nyomor, hihetetlen inflacio... tehat egy wjabb olyan
1éthelyzet, ami szinte kinalta az ujabb kor dokumentumfilm témait.

Masteldl ez az iddszak egybeesik a magyarorszagi rendszervaltds utani stabil
iddszakkal, amikor mar az anyaorszdg fontosnak tartotta a hataron tul élékrdl vald
gondoskodasat, igy a tajékoztatasat is. Az MTV nyitott a hataron tli régiok felé, és olyan
szerkesztOségeket, kisebbségi kérdésekkel foglalkozo szerkesztdségeket hozott Iétre,
amiben nem csak a tematika, a tartalom a kisebbségi €let, hanem a hataron tali alkotokat is
bevontak ebbe a munkaba. Ezek fbleg tudositdi jellegii munkak. Igaz, hogy Oriasi
veszélyek kozepette lehetett azokban az években dolgozni, mert az aktualis hatalom
tiltotta, ennek ellenére (vagy éppen ezért) hamarosan a legnézettebb kiilpolitikai
misorokban, hirmiisorokban kaptak helyet ezek a filmek, tudositasok.

Siflis Zoltan errdl az iddszakrdl igy vall ,,Akkor mar szinte kizarolag csak a
magyarorszagi kozszolgalati televiziok kozlik munkdinkat, de egyben itt egy tjabb
lehetéség nyilik, hiszen akkor még talan gy rank is csodalkoztak, hésoknek tekintettek
benniinket, ¢és volt egyfajta 0sztonzés, hogy készitsiink hosszabb Iélegzetli
dokumentumfilmeket. Szdmomra ez nagyon fontos dolog volt, mert akkor mar szamtalan
olyan témaba kezdtem, ami szintén az aktudlpolitikdbol adddott: nagyon sok magyart

kivisznek a harctérre, hozzdk haza a halott kiskatondkat. Ezek ujabb olyan témaék, amit
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mindenképpen fontosnak tartottunk feldolgozni, rogziteni, s késdbb dokumentumfilmes

eszkdzokkel egy szerzdi filmmé formalni.”’?

Ekkor hozza 1étre a Délvidéki Videokronika tuddsito- majd filmgyartd csoportot.

72 részlet Siflis Zoltannal készitett riportbol
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XI11. A DELVIDEKI VIDEOKRONIKA

Siflis Zoltan, Farkas Miklos (operatdr, vago), Kabok Erika (0jsagird, szerkesztd),
Kiraly Attila (operatdr, vagod), Juhdsz Zoltan (miisorvezetd, szerkesztd), S. Gordan Klara

(szerkesztd, rendezd), Hegediis Déniel (operator)

1992-ben egy csoport, vallalkozo szellemii értelmiségi, a rezsimhii jugoszlav
elektronikus tajékoztatas ellenstlyozasara a Magyar Televizido és a Duna TV csatornain
keresztiill megkezdte tudositoi tevékenységét. Miisoraikat elsdsorban a hataron tali
studiokat  feloleld  szerkesztoségeknek — készitették. Riportjaikkal ¢és  esemény
Osszefoglaloikkal targyilagos €s objektiv képet rajzoltak a vajdasdgi magyarsag életérol,
mindennapjair6l, felvallalva a kisebbségi 1ét minden teriiletének dokumentalasat.

A csoport tagjai filmrendezOk, operatérok, ujsagirok, irok és publicistak voltak,
akik tobbnyire tobb éves tapasztalattal rendelkeztek a szakmaban.

A Délvidéki Videokronika vallalta a vajdasdgi események rogzitését, gazdasagi,
kulturalis és politikai Osszefoglalok készitését, televizios hiradashoz sziikséges anyagok
leforgatésat, 0sszeallitasat.

A tarsasdg a mai napig tobb szdz hosszabb — rdvidebb tudositast, hiradot,
hattéranyagot készitett a két magyarorszagi kozszolgalati televizid szdmara. Egy része
ezeknek a tuddsitasoknak képezte alapjat, kiindulopontjat, tematikajat az elkovetkezd
iddszak dokumentumfilmjeinek.

,Itt mondhatnank, hogy szinte ha csak a tuddsitdsokat vessziik alapul, és majd ha

egyszer valaki ezt csokorba szedi, mar azok nagyon értékes kordokumentumok, holott
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azok még onmagukban nem képeznek filmet. De képezhetik a kiindulopontjat azoknak a
dokumentumfilmeknek, amelyeket esetleg most majd elkészitiink, hiszen visszatekintiink a
kozelmultra, mert most mar bizonyos témakat meg lehet kozeliteni, fel tudjuk dolgozni.””®

Ebben az id6szakban késziilt el Mindennapi félelmeink (1993) cimi film, amely az
akkor kibontakozo haborus félelmeket, azok hatterét tarja fel. Ahol nincs jovo, ott nincs
haza 1999/2000 a menni vagy maradni kérdést jarja koriil, a vajdasagi fiatalok
kilatastalansaganak tiikrében. Haborus reflexiok — szobeli naplotoredék (2000): Dr. Hodi
Sandor Jugoszlavia bombazéasa cimii konyvének dokumentumfilmes feldolgozasa, amely a
szorongasrol, kiutkeresésrol, a helyzet értékelésérdl szol, mely legnagyobb értéke —
egyfajta katarzis eldidézése, a traumatikus élmények kozOs megvitatdsanak lehetdsége.
Naplo, melyben megtalalhatdé a mindennapok gondja, érzésvilaga, de szerves része a napi
bel-és kiilpolitikai események felsorolasa is. Rdnk dolt a mennyezet (1999/2000) Két
szabadkai kisnyugdijas ember torténete, életténye, élményei a bombazasokrol, hazuk
megsemmisiilésérdl és jjaépitésérdl, Vizbevezetd hidak (2000) Az Gjvidéki lebombazott
hidak jelképérol, jelentdségérol, szocioldgiai hatterérdl késziilt alkotas. Veszendo végeken
(2000) A bansagi magyar kistelepiilések kortanat fedi fel ez a film, azokat az okokat,
amelyek a falvakat sorvasztjak. ,,A sziirke, egyhangt hétkoznapok kilatastalansaga sulyos
korként telepedik rd a szellemiségre itt, azonban vannak emberek, akik képtelenek
beletérédni abba az agoénidba, amelyben ezek a telepiilések vergddnek, és misszioként
vallaltak fel e falvak magyarsaganak szellemi és fizikai megmentését is. A film ezeket a
lelkes, agilis embereket, mindenképpen hétkdznapjaink hdéseit mutatja be, premier planba
helyezve Bogdan Jozsefet, e falvak fiatal, lelkes plébanosat, koltdjét, akinek a kitartdsa ad
erét a falvak lakossdganak is. A film egyfajta kérboncnokként keresi és mutatja be azokat
az okokat, amelyek e vidék falvait fokozatosan és sajnos mind gyorsabban kiildi a
pusztulds, a kihalas felé. Egyfajta baljos jelként arra, hogy mi is torténhet
szellemiségiinkkel, kultirankkal, s nem utols6é sorban Onmagunkkal, ha beletérédiink
hétkdznapjaink sziirkeségébe, s nem szallunk harcba nyelviink, szellemiségiink, a
kulturalis értékeink védelméért.”’

Majd amikor mar némileg konszoliddlodott a vajdasdgi magyarsag helyzete
mivelddéstorténeti  dokumentumfilmeket kezdett el forgatni: Dudds  Sandor
szobraszmivészrél (1998) Az aracsi templomrom (1999): Az aracsi romtemplom a

legnagyobb, a legszebb, a legtitokzatosabb kézépkori emlék Bacska, Banat és Szerémség

8 részlet Siflis Zoltannal késziilt riportbol
4 Képes Ifjusag 2001. december 19. 28. oldal Horvath Zsolt Filmek, amelyek rolunk szélnak
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nagyobb részét magaba foglaldo Vajdasagban, illetve a Délvidéken, azaz a lentségen, ahogy
olykor még nevezték ezt a tjat. Hatalmas méreteivel még romos allapotaban is fenséges
latvanyt nyajt. Az aracsi romtemplom fontos, de sajnos elfeledett kozpontja lehetett
kozépkori kultaranknak. Multunk a fold alatt (2002) portréfilm Szekeres Laszld régészrol,
Szecesszios Szabadka (2003) Szabadka szecesszios épitészetérdl, Tolja a szél a szekeret
(2003/2004) a film tartalma: A negyed évszazados Tanyaszinhdz, a Karpat — medencében
egyediilalld szinhazi produkcid, amely az Ujvidéki Szinhazi fdiskola tanul6ibol
verbuvalodik Ossze, nyaranta egy eldadasra, mellyel bejarjak Vajdasag legeldugottabb
falvait, telepiiléseit. A filmben megszdlalnak a mai és egykori generaciok, az alapitok,
szinhazkritikusok valamint a nézdék, akik miatt 1étrejott ez az egész mozgalom, akiknek
szamtalan esetben a Tanyaszinhaz eldaddsa jelenti az egész évi szinhdzi élményt.
Szabadkai anziksz, (2003) ,,Videoképeslap” Szabadka multjabol, jelenéb6l, Azok a szép
békebeli idok, - portréfilm Lifka Sandorrol (2004), portré Dudas Karoly irérél, (2005)
Hangvardzslo - portré Kiraly Ernorél (2004/5): A nyolcvanhatodik évében jard, Szabadkan
sziiletett, Ujvidéken ¢l6 kortarsalkotd, gazdag és sokrétii életmiivének jellegzetes
meghatdrozoja a népzene és az avantgarde iranti Oszinte elkotelezettség. Két 0ij hangszer: a
citrafon és a tablofon megalkotdja. Kirdly Erné miiveinek elemzdi eredeti zeneszerzoi
hozzaallasaban latjak rendkiviil érdekes alkotomiivészetének egyik legjellegzetesebb
ismérvét. Az Edentdl délre- portréfilm Deak Ferencrdl (2005): Sokiranyt érdeklédés
jellemzi Dedk Ferenc irodalmi munkassagat: a lira, a proza és a drdma teriiletén egyarant
otthonosan mozog. A délvidéki magyar irodalomnak az egyik legsokoldalubb, de egyben a
legnehezebb helyzetli irdja is. Ipar- és képzomiivészeti érdeklédése maig érezhetd irodalmi
tevékenységén. Deak Ferenc prozajanak, dramdinak és forgatokonyveinek onéletrajzi
jellege kétségtelen, amikor regényt, novellat, forgatokonyvet képzel el, valamilyen modon
mindig szlikebb sziil6foldje életének az eseményeit, képeit is megidézi. A traumdk irdja,
aki az egyéni élet megrendiiléseiben is a tarsadalmi - torténelmi 1étezés hatdsaira ismer.
Forgatokonyveinek koszonhetden a 70-es években megsziiletett a vajdasagi magyar
filmgyartas. Portré + Portré filmetid (2005) Akik benniinket néznek, azoknak a szeme
tiikor (2006): 1974 — ben azzal a céllal alapitottak az Ujvidéki Szinhazat, hogy a szabadkai
Népszinhaz magyar tarsulata mellett legyen egy mas stilusu, mas arculatl, kisérletezd
jellegii szinhaz. Ez a szinhazi-filmszociografia az Ujvidéki Szinhaz t5bb mint 30 éves
alakulastorténetének legjelentésebb korszakait, megprobaltatdsait ¢€s arculatvaltasait
mutatja be, valamint filmszertien érzékelteti, hogy milyen koriilmények kozott tett eleget

ennek az elvarasnak.
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oEs végiil is igy létrejon a hatiron tuli magyar filmmiivészetnek egy tujabb
produkcidja, amelynek a legfobb értéke az, hogy ezek a filmek, amiket most mar idestova
10-15 éve gyartunk, ezek belsé indittatasra késziilnek. Olyan alkotok készitik, akik az adott
tarsadalmi légkort, helyzetet, tarsadalom dsszetevdit nagyon jol ismerik. Maguk is részesei,
gondolkod¢ értelmiségiek, akik egész masféle kisebbségképet tudnak felmutatni a filmjeik
segitségével, mint a mi a korabbi idészakban volt, amikor mondjuk ra kirdndulas szintjén,
jottek le egy-két napra Budapestrdl, és valamiféle Osszefoglalot készitettek a kisebbségi
1étrél, aztdn megint honapokig semmi. S ilyen forman a hataron tdl 1étrejon egy nagyon
értékes filmes alkotdémunka, amely egyrészt mindenképpen gazdagitja az adott hataron tuli
kultarat eleve, tehat filmkultaraval is gazdagodik, természetesen olyan sullyal, amilyen
sulytuak ezek az alkotasok, mert nyilvan az elkotelezett alkotoi szandék vélhetden hasonld

szinvonalu-mélységli filmes produkciokat is eredményez.”"®

S részlet a Siflis Zoltannal készitett riportbol
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XIV. VEGSO OSSZEGZES

Vajon kollektiv emlékeink részét képezik-e ezek a filmes sorsok? Szdmon tartjuk-e,
ismerjiik-e kell6képpen azokat a filmes genericiokat, akik kisebb megszakitasokkal -
alapjédban véve napjainkig - gazdagitjak, oregbitik filmkultirankat, miivelédési életiinket?
Ebben a soha részleteiben meg nem irt délvidéki mozgoképes torténetben 0sszefonodik a
mozi(k) és alkoto(k) sorsa-torténete.

Elsdsorban azzal kellene szembenézniink, hogy mennyire vagyunk képesek
feldolgozni magunkban, tisztazni magunkkal a sajat valosagunk, multunkban gyokerezd,
maba hatd, netan elére mutato ellenpontjait.

En ugy érzem, hogy ezek a filmek nagyon fontosak. Egyfell azért, mert szinte
frissiben szembesitik a kozosséget ezekkel a folyamatokkal, amik zajlanak, és amiknek
részesei vagyunk, szenvedd alanyai, vesztesei vagy haszonélvez6i, de egyben
megismételhetetlen kordokumentumok, hiszen olyan komplex informaciokat lehet levonni,
kovetkeztetéseket ezekbdl a filmekbol, ha ezek alaposan el vannak készitve, amelyek aztan
a torténészek  szamdra, tarsadalomtuddsok  szdmara, néprajzosok  szamara,
tarsadalomkutatok szamara hihetetlen fontos informaciot, tovabbi informaciot adhatnak.
De ami a legfontosabb, hogy egy hiteles miivészi lenyomatat képezik jeleniinknek, ami
nélkiil, ugy érzem, a jovo generacidja nem alakithat ki egy olyan cizellalt, értékelheto,
objektiv képet, hiszen a film Onmagédban egyfajta objektivitasra torekszik, de mindig
szubjektiv. De ha egy iddszak azonos iddszakabol késziilt filmjeit vetjilk Ossze, egy
egészen sajatos tarsadalmi kép alakul ki. Es ezek nem fikciok, ezek nem kitalaciok, hanem
ezeknek az igazi értéke, hogy akkor épp, amikor a folyamatok zajlottak, akkor volt jelen a
kamera, akkor volt jelen a szerzé vagy a szerzok. Es ilyenforméan tobbrétii informaciot
hordoznak ezek a dokumentumfilmek, hiszen prébalnak egy bizonyos jelenséget,
tarsadalmat objektivizalni is, de végig benne van a szubjektiv latdsmod €s elem is, hiszen
hogy mit vélaszt az ember ki, mar az, hogy mit dolgoz fel, azt hogyan dolgozza fel, ennek
van egy sajatos értéke. Itt mar az id6tallé miivészi érték is benne foglaltatik ezekben a
filmekben. Ami mindenképpen az dnképlinket mélyiti, gazdagabba teszi, arnyaltabba teszi.

Remélhetéen a zentai székhelyli Vajdasdgi Magyar Miivelddési Intézetben helyet
kapnak az elmult évtizedekben, az itteni alkotok altal, vilagunkrol készitett filmes

feljegyzések, de ugyanakkor nagyon hidnyzik egy olyan kiadvany is, amely adatokat
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kozolne a vajdasagi alkotokrol, filmekrdl, hogy ne csak az anyaorszagi lexikonokban
talalkozzunk filmes miivészekre vonatkozo adatokkal. Ez jo alapul szolgalna a vajdasagi
magyar filmtérténet megirasahoz, amely még varat magdra. Mint beszélgetdtarsunk
megjegyezte, nalunk csak elvétve tudnak arrdl, hogy létezik egy filmmiivészet, ugyanis a
filoszokban fel sem meriilt, hogy ezt a fehér foltnak szamito teriiletet is ki kellene kutatni,
fel kellene dolgozni. Amig mi nem forditunk kell6 figyelmet értékeinkre, nem kell

csodalkozni, hogy az anyaorszag is mas régiokat részesit elonyben.

A valosag felismerése valoban feltétele minden hamis ideologiatol valo
szabadulasnak. A tények ismeretének sziikséglete a szabad politikai ontudat vagya: az
egyeni tajékozodas” ,,1gaz, hogy fontosabb az altalanos, mint az egyéni, a torvényszerii,
mint a kivétel, a tomeg, mint az egyén. De a miivészet csak akkor dbrazolhatia meggyozden
az dltalanos érvényii térvényt, hogyha megmutatja, mint fejti ki hatdsat minden egyes

konkrét esetben is’’"®

76 Balazs Béla A lathaté ember A film szelleme Palatinus filmkényvek 2005. 211. oldal
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MELLEKLETEK

1. szami melléklet: SIFLIS ZOLTAN FILMOGRAFIAJA

Villamvasut 1976 — dokumentumfilm, S8mm

Vandorkazanos a buckakon 1978 — dokumentumfilm, S8mm

Cim nélkiil 1978 — dokumentumfilm, S8mm

A csihol6 1979 — animacids, 16mm

Vazlat egy csaladrol 1981 — dokumentumfilm, 16mm

Kifulladasig 1986 — kisjatékfilm, 16mm

Inovator 1986 — animacios, 16mm

Kalitka 1987-animacids, 16mm

Nehéz idok 1986 — dokumentumfilm, video

Ebben a puszta vilagban 1987 — dokumentumfilm, video

Gador-lakok 1988 — dokumentumfilm, video

Ez egy inkvizicié 1988 — dokumentumfilm, video

Capriccio 1988 - kisérleti video

Szaz éves a szabadkai konyvtar 1989 — dokumentumfilm, video

A szabadkai zsinagoga 1989 — dokumentumfilm,video

Palyavalasztasi Videofilm sorozat 1989-1992 — ismeretterjeszté és oktatofilm, 12
részbol

Néziink egymasra? 1990 — dokumentumfilm, video

Két part kozott 1991 — dokumentumfilm, video

Temetetlen holtjaink 1989-1991 — dokumentumfilm,video

Kortanc 1991 — animacios vided

Mindennapi kenyeriink 1990 — filmetiid, video

Mindennapi félelmeink 1993 — dokumentumfilm, video

Szabadkai anzix 2003. — filmetid

Szarnyak 1997 — portré Kalmar csaladrol

Dudéas Sandor szobraszmiivész, 1998 - dokumentumfilm, video

Az aracsi templomrom 1999 — dokumentumfilm, video

Ahol nincs jov6, ott nincs haza 1999-2000 — dokumentumfilm, video

Haborts reflexiok — szobeli naplotoredék 2000 — dokumentumfilm, video
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Raénk doélt a mennyezet 1999-2000 — dokumentumfilm, video

Vizbevezetd hidak 2000 — dokumentumfilm, video

Veszend6 végeken 2000- dokumentumfilm, video

Multunk a fold alatt 2002 — dokumentumfilm, video

Szecesszids Szabadka 2003 - dokumentumfilm, video

Tolja a szél a szekeret 2003/2004 - dokumentumfilm, video

Szabadkai anziksz 11. 2003 - miivelddéstorténeti dokumentumfilm, video

Azok a szép békebeli idok - portréfilm Lifka Sandorrél 2004 - dokumentumfilm,
video

Mini portré Dudas Karoly irérol 2005 - dokumentumfilm, video

Hangvarazslo - portré Kiraly Ern6rol 2004/5 - dokumentumfilm, video

Az Edentél délre - portréfilm Deak Ferencrdl 2005 - dokumentumfilm, video

Portré + Portré filmetiid 2005 - dokumentumfilm + animacio6

Akik benniinket néznek, azoknak a szeme tiikor 2006 - dokumentumfilm, video
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2. szamu melléklet: SIFLIS ZOLTAN DiJAI

1975. II. Amatér film fesztivdl Szabadka, Szabadka Aranykamerdja a Vazlat egy
csaladrol c. alkotésért

1996. a Duna Televizié Nivé dija

1999. a Magyar Televizié Nivo dija

2000. elnyerte a Kamera Hungaria Hataron tali alkotok kiilondijat, az Ahol nincs
jOVO, ott nincs haza c. dokumentumfilmmel.

2000. Moholy Fesztival legjobb hataron tili alkotémiihely.

2001. Dr. Bodrogvari Ferenc dij eddigi filmes tevékenységéért

2002. Moholy Fesztival, a legjobb képi megformalas dija: Aracs

2003. Moholy Fesztival, a legjobb alkotés: Tolja a sz¢él a szekeret

2003. Szabadka varos Pro Urbe dijat kapta meg filmes alkotoi tevékenységéért

2005. Az Els6 Pécsi Mozgokép Fesztival Duna Tv kiilondija, tobb alkotasért: Tolja a
sz¢l a szekeret, Szecesszios Szabadka, Hangvarazslo

2005. Az Aracs — Erem Kkitiintetettje: a délvidéki és az egyetemes magyar
kozéletben, a nemzeti miivelédésben kifejtett tevékenységert

2006. A Magyar Koztarsasag 56 —os emlékérme
Tagja a Magyar Dokumentumfilm Rendezdk Egyesiiletének (MADE), a

Magyar Rendezok Tarsasagdnak (H.S.D.), valamint a Magyar Filmmivészek

Szovetségének.
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3. szamii melléklet: SZEMEREDI MAGDA

SZEMEREDI MAGDA (1939) A szabadkai gimnaziumban érettségizett, majd a
zagrabi Bolcsészettudomanyi Kar Osszehasonlitdo irodalmi és miivészettorténeti szakan
diplomézott. 1977-ben vették fel az Ujvidéki televizio magyar szerkesztdségébe. A
mivelddési rovat riportere, szerkesztdje, egy idOben vezetdje volt. Sok éven at
szerkesztette a Korkép cimii miivelddési magazint, s misorvezetd — riporterként is
tevékenykedett. A Hirado 4allando szerkesztéje volt. 1985-t61 1994-ig, nyugdijba

vonulasaig a dokumentum- €s oktatomiisorok foosztalyan dolgozott.
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4. szamu melléklet: VICSEK KAROLY

VICSEK KAROLY (1943) mar a jelen filmmiivészetének képviseldje. Ujvidéki
filmrendezd, aki els6ként készitett magyar filmet Jugoszlavidban. A hataron tuli magyar
filmrendezok koziil a maga nemében egyediilallo palyafutdst mondhat a magaénak.
Harmincot év alatt jelentds és maradando alkotdsokkal, elsdsorban jatékfilmekkel de
szinhdzi produkciokkal 1is, jarult hozzd az egyetemes magyar ¢és jugoszlav
filmmiivészethez.  Eddigi életmiivét, tiz tévés drama, hét jatékfilm ¢és tobb
dokumentumfilm fémjelzi. Filmjeiért tobb mint 6tven dijat mondhat magaénak, amit a
hazai ¢és kiilfoldi fesztivalokon kapott.

Filmrendez6ként mindjart betiltott alkotassal kezd: Kereszt és csillag cimi,
Podolszky Jozseffel (koltd, prozaird, kritikus, publicista) kdzosen készitett filmje dobozba
kertilt, hisz évvel késobb keriilhetett csupan a nézok elé. Dokumentum- és jatékfilmjeivel
induléskor felkelti a szakma ¢és a kozonség figyelmét, dijak sorat aratja. Egykori
dokumentumfilmjeinek jelentds része ma memento: figyelmeztetés, lelkiismeret-ébresztd
mindazoknak, akik a jugoszlaviai ember sorsaért, hanyattatasaért, halalaért feleldsek. Dél-
Banatban az odatelepiilt székelyek életérél forgatott dokumentumfilmet, 1968-ban
Baranyaban, 1970-ben Murakézben rogzitette a Gergely-jards szokasat, az iskolaba
hivogatot. Alkotasai tobb mint 6tven dijban részesiiltek a hazai és kiilfoldi fesztivalokon.
1996-ban a Magyar Koztarsasag Arany Pillang6d Dijban részesitette ,,a magyar €s a vilag
filmgyartasaban kifejtett eredményes munkajaért”. Tagja a Magyar Dokumentumfilm
Rendezdk Egyesiiletének (MADE), a Magyar Rendezok Tarsasaganak (H.S.D.), valamint a

Magyar Filmmiivészek Szovetségének.
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5. szami melléklet: POTH IMRE

,POTH IMRE (Ujvidék, 1937) Sziilévarosa gimnaziumaban érettségizett, majd a
belgradi Elektrotechnikai Kar tavkozlési szakan diplomézott. Egyetemi évei alatt
foglalkozott amatér filmezéssel és fotdzassal. 1965-ben kezdett dolgozni Szabadkan,
tervezOmérnokként. 1965 ¢és 1968 kozott a Belgradi Televizid szabadkai operatdr-
tudositdja volt. 1968-ban felvették az Ujvidéki Fidkszerkesztdségbe, az elsd hirados
operatdrok egyike. 1971-ben keriilt 4t az alakuloban levé Ujvidéki Televizio dolgozoinak
elsO csoportjaba, 1977-ig fejlesztomérnok volt a miiszaki osztalyon, s kinevezték a film- és
fotolaboratorium vezetdjévé. 1977-t61 ismét operatérként dolgozott a miivészeti és
miivelddési valamint a dokumentum - és oktatomiisorok szerkesztdségeiben.
Dokumentumfilmeket, tudoméanyos ismeretterjesztd miisorokat, tévéjatékokat, rajz- as
babfilmeket, reklamfilmeket is forgatott. 1980-t6l Onalldan rendezett, leggyakrabban
magyar gyermekmiisorokat. Néhany emlékezetesebb film, amelynek operatdre volt: Korpa
Istvan asztaliteniszezo Japanban, Kivandoroltak Ausztraliaba, Tudositonk jelenti
Mexikobol, A bordigherai humorfesztival, A Tisza virdgzadsa, Erdltetett menet (I-11),
Tanuljunk magyarul (26 rész), Gyere velem oévodaba (80 rész), Iskolacsengs (50 rész),
Utazas a multba (hatrészes babfilm). Operatore és rendezdje: Babok csevegése (10 rész)
Népi gyermekjatékok (12 rész), Magyarok Bandtban (3 1€sz), Szerémségi magyarok
(Maradék, Satrinca, Dobrodol), Vajdasag mocsarai (3 rész), Az dllatok vandorlasa (3
rész), Dombo (régészeti film), A civilizacio drnyékaban (természetfilm), gyermek-
tévéjatékok (Jdnos vitéz, Toldi, Fehérlofia, Samupipdke stb) Csak rendezd: Vajdasagi
tiikor (8 miisor)” Kartag Nandor: 35 éve egylitt A jugoszlaviai magyar televizidzas

torténete, Forum Konyvkiado 2003. 22. oldal
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6. szami melléklet: HOFFMANN ARTUR

L,HOFFMANN ARTUR, (Zombor, 1954.) filmrendezd — operatér, fotografus. A
zombori gimnazium elvégzése utan az Ujvidéki Egyetem Technolégia Karan abszolvalt
majd a Belgradi Egyetemen harom évig mivészettorténetet hallgatott. Mar
kozépiskolasként tagja lett a zombori Rade Krstic Fotoklubnak, ahol megismerkedett a
fotozassal, kiallitdsokon is részt vett a klubbal, munkait tobbszor dijaztak is. Egy id6 utan
filmezni kezdett: tagja lett a zombori Bosnydk Erné Amatdérfilmklubnak. Filmjeiért is tobb
elismerést kapott. Az Ujvidéki Televizié magyar szerkesztéségének rendezéje (1977-1979)
A Barazdat, az Ifjusdagi miisort €s a Bastya cimli honvédelmi misort, majd a Vajdasdagi
tiikor c. dokumentumjellegli miisort rendezte (1979). 1980-t6]1 a dokumentummiisorok
szerkesztdségének adasrendezdje, 1990-t61 pedig uo. a magyar és szerb nyelvii
dokumentummiisorok rendezéje.

Dijai: a Pulai Amatérfilm-fesztival nagydija (1976, 1977)” Baldzs Art Valéria:
Délvidéki magyar képzémiivészeti lexikon Timp Kiad6é Budapest 300. oldal
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7. szami melléklet: DUDAS KAROLY

Dudéas Karoly, (Csantavér, 1947.) ir6, publicista, szerkesztd. A gimndziumot
Szabadkan végezte, az Ujvidéki Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara Magyar Nyelv és
Irodalom Tanszékén, els6 fokozaton szerzett oklevelet. 1970-t61 a Képes Ifjusag ujsagirdja,
majd miivel6dési rovatanak szerkesztdje. 1983-t6l a 7 Nap ujsagirdja és szerkesztoje,
1993-t6l az Uj Hét Nap, majd 1994-t5] a Szabad Hét Nap alapito-fészerkesztoje, 2001. 6ta
a Hét Nap fOszerkesztéje. Megalakulasa oOta (1992) elndke a Vajdasagi Magyar
Miivelédési Szovetségnek, tagja a Magyar [roszovetségnek, a Vajdasagi {roegyesiiletnek.
A Vajdasagi Magyar Demokratikus K6zo6sség, majd a Vajdasagi Magyar Szovetség alapitod
tagja. Dijak: 1976-ban madasodik, 1978-ban harmadik dij a Majtényi Mihdly
novellapalyazaton, 1982-ben Szirmai Kéroly Irodalmi dij, 2003. Szabd Zoltan dij,
Berzsenyi dij, Magyar Orokség dij (2004.)
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